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SZERZOI MEGJEGYZESEK

Egyetemi hallgatdként szdmos alkalommal kell tudomdnyos igényt szdveget irni. Ez
akézikonyv ehhez kivdn timpontot adni, torekedve a rovid, érthetd dttekintésre. Mind-
ezzel tavolrdl Pazmany Péter hagyomdnydt folytatjuk, hogy egy ,tudomanyos igazsd-
gokra vezérl8 kalauz™t adjunk azok kezébe, akiknek egyetemi kézegben kell kutatdson
alapuld irdsmiivet irniuk. Bar az aldbbiak olvashatdak 4ltalinos utmutatéként, elsddle-
gesen az ELTE TATK nemzetkézi tanulményok képzésben az elmult évek sordn sziile-
tett szakdolgozatokb¢l leszirt tapasztalatokbdl indul ki, és az ott észlelt leggyakoribb
hibak elkeriilés¢hez kivén segitséget nytjtani. A leirds tehdt annyiban 4ltalinos (vagy
dltalinosithatd, legaldbbis a tarsadalomtudoményi és kapcsolédo teriiletekre), ameny-
nyiben ezek a problémak 4ltaldban jellemzik a hallgatdkat. Ezért készonjiik valamennyi
hallgaténknak a részvételt — nélkiiliik bizonyosan nem sziiletett volna meg ez a munka.
Egyuttal kériink minden olvasdt, hogy irja meg nekiink javaslatait, észrevételeit vagy
csak egy rovid visszajelzést arr6l, hogyan hasznélta a kézikonyvet: eutud @tatk.elte.hu.
Halasak lesziink érte.

A jegyzet Kortvélyesi Zsolt munkaja, beépitve a kovetkezd intézeti kollégdk javaslata-
it: Bedthy Adém, Dunay Pal, Kopper Akos, Kovécs Agnes, Majtényi Baldzs, Romsics
Gergely, Salét Orsolya, Simon Zoltdn, Szalai Andrds, Unger Anna. Kiilon koszonet
Kiss Zsuzsanna lektorként és Wenszky Noéra korrektorként megfogalmazott hasznos
tandcsaiért.






Bér ez a kézikonyv tudomdnyos dolgozat készitésérdl szél, a dolgozatirds sordn megszer-
zett tudds és elsajétitot képességek a tudoményon kiviili viligban is hasznosak lesznek.
Az életed sordn vérhatéan szdémos alkalommal kell beledsnod magad 1j témédba. Nagy elényt
jelent, ha minél hamarabb és minél biztosabban tudod feltérképezni, melyek azok a kérdé-
sek, amelyeket az adott téméval foglalkozdk kozott egyetértés Gvez, és melyek a legfontosabb,
hevesen vitatott 4llitdsok; melyek az alkalmazott mddszerek, és ezeknek mik az el8nyei és
korl4tai; kik a fontos hivatkozési pontok; milyen jelentésebb mithelyek léteznek stb. A kriti-
kus olvasas hozzdsegit ahhoz, hogy értékeld és egymashoz képest elhelyezd az olvasottakat,
éselkertild, hogy nagyon félrevezessenck. Ha tudatositod az frds céljét és a munka egyes [épé-
seit, az segit, hogy meggy6z8, osszefiiggd szdveget alkoss. Mindez nemcsak arrdl gyozi meg
az olvasét, hogy a kévetkeztetéseid tarthatdk, hanem arrdl is, hogy a szerzo képes alapos
munkat végezni. A jél megvélasztot stilus, a gondos szerkesztés, a hivatkozdsok haszndlata
mind segft abban, hogy kévetkezetesen és pontosan tudj dolgozni, és hogy visszakereshetd-
en, ellenérizhet8en dokumentdld a munkdd, ebben az esetben a kutatési folyamatot. Mind-
ezek alapjin mésokban az a kép alakul majd ki, hogy hozzdérts, szakmailag megalapozott
véleményt, megbizhatd és hasznosithaté eredményeket kapnak — téled.

Gyakran hasonlitjik a tudoményos sz6veg {résit egy beszélgetéshez: belépiink egy terem-
be, ahol mar masok beszélgetnek, vitatkoznak, javaslatokat fogalmaznak meg, ahol mi
elészor csak figyeliink, majd késdbb magunk is bekapesolédunk a beszélgetésbe. Szdkra-
tész és Platén idejében a tudomdnyos diskurzus valdban személyes beszélgetéseken keresz-
tiil zajlott — ,,akadémia” szavunk is a beszélgetés helyéiil szolgald ligetre utal. Am napja-
inkban mdr az irdsé a fészerep. Ahhoz, hogy be tudjunk kapcsolédni a beszélgetésbe,
elészor ismerjiik meg a hangaddkat, és tisztdzzuk a sajat viszonyunkat az eddigi megszdla-
16khoz. Karl Popper a tudomdny mibenlétérél irott munkéjiban a tudomanyos kutatdst
sakkjitékhoz hasonlitja: ahogy a sakkban konvenciok, jatékszabdlyok déntik el, milyen
Iépéseket fogadnak el, ugy egy tudomanyteriiletnek is bevett mddszerei vannak egy-egy
4llitds igazoldsdra és cafolatdra.! Ez a jegyzet ahhoz segit hozza, hogy elsajdtitsd a jatéksza-
bélyokat, mikozben egy téged érdekld témaban képzed magad hozzdértd megszdlaléva.

A tanulmdnyaid sordn az egyik legszabadabb feladat vér rdd: 6nalléan donthetsz,
milyen témdban dolgozol. Szakmai feliigyelet mellett, de alapvet8en egyediil jarsz
utdna egy téménak. Valassz olyan kutatdsi teriiletet, amely valéban érdekel. Ekkor
tudod igazdn meggydzni majd az olvasdt is, hogy érdemes id4t tolteni a szovegeddel —
magadnak pedig a kutatdssal. A kivancsisdg és a kutatds 6réme” dtsugdrzik a szovegen,

1 Popper hozzéteszi: ,A tudomdny jétszméja elvileg soha nem ér véget. Ha valaki egy napon kijelent,
hogy a tudomdnyos éllitdsok nem szorulnak tovébbi ellendrzésre, hanem végérvényesen igazoltnak te-
kintend@k, az kiszallt a jatékbol.” Karl R. POPPER, A tudomdnyos kutatds logikdja, ford. PETRI Gydrgy
¢s SZEGEDI Péter (Budapest: Eurépa Kényvkiadé, 1997), 66.

2 Perszeaz 6romteli munka, egyéntél fiiggden, igényelhet , kiilsé timogatast”. Példdul a csokolddé kéztudot-
tan serkenti az agymiikddést. Egy tudoményos folyéiratban megjelent tanulmany médszertanilag hibas
levezetése Ssszefiiggést talale a csokolddéfogyasztds és a Nobel-dfjak szdma kozott: Franz H. MESSERLI,
»Chocolate Consumption, Cognitive Function, and Nobel Laureates”, The New England Journal of Medi-
cine 367 (2012): 1562-1564. (Ha érdekel, keresd ki a cikket, és dontsd el, van-e benne médszertani hiba.)
Ausztrélidban az RMIT egyetem kutatdi olyan betiitipust (,Sans Forgetica”) dolgoztak ki és tettek el-
érhetdvé, amely vizsgélatuk szerint segit, hogy memorizéld a jegyzeteidet: htep://sansforgetica.rmit/.
Ha sokat bongészel, a fokuszaldst elésegitd, zavaré elemeket kizdré bongészé-kiegészitdk lehetnek hasznodra.

Megéri ez az
egész?

részvétel

Elvezd!
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és konnyebben magaval ragadja a szkeptikus olvasot is. Elvezd a fiiggetlenséget, és azt,
hogy most egy téma kapcsan kiélheted a megismerés és az igazsdg keresésének vagydt,
utdnajérhatsz, mennyire tarthatdak a vitdk sordn elhangzé érvek, és sajét meggydzo-
dést alakits ki — majd ezek alapjan tovédbbi megvalaszolandé kérdéseket fogalmazz meg.
Engedd, hogy a kivdncsisig vezessen!



MINDENEKELOTT: AZ IDO

Id6ben. Témavezetd. Szell§s munkaritmus. Hatarid6k.

Az elsd tandcs az irdshoz és tdgabban a kutatéds el8készitéséhez, hogy érdemes id8ben
nekikezdeni. Ha lehet8séged van rd, még azt megel8z8en kezdj el gondolkodni, mirdl
szeretnél dolgozatot irni (eléad4st tartani stb.), hogy az akeiv, kutatdsra szdnt iddszak
elkezdddik. Példdul ha &ésszel tervezel dolgozatot irni, mar nyar elején tudd, nagyjdbol
milyen irdnyba szeretnél indulni. Szakdolgozat esetén ebben segithet, hogy mér kordbbi
kurzusokon taldlkozol olyan kérdésekkel, amelyekrél szivesen olvasnél tobbet.

A témavezetdd akkor lesz a leginkabb hasznodra — és akkor van jobb esélyed, hogy
a valasztott témavezetdd tud vallalni —, ha legalabb fél-egy évvel a megirdsra szant
legaktivabb iddszak eldtt felkeresed. A témavezetd feladata, hogy személyes megbe-
szélések alkalmdval tisztdzza a kutatds témdjdt, a hipotézist, dtbeszélje a hallgatéval
a médszertant. A vélasztott oktatd gyakran segitségedre lehet a szakirodalom feltér-
képezésében is. Ugyanakkor a szakdolgozatot te irod, a kutatést te végzed. Hasznald
okosan a témavezetdvel toltote iddt: késziilj kérdésekkel, a dolgozat 4llasétdl figgéen
kiildd el el6re a munkahipotézist, a kutatdsi tervet, a megirt fejezetet.

A kutatds és irds szdmos elemében kreativ munka. J6, ha megengedheted magadnak,
hogy idérél-idére kikapesolj, mdsra is szdnj idét. Ha kordn kérvonalazod, milyen irdny-
baindulndl, a nem aktiv kutatémunka eltt is tudsz gondolatokat gytjteni és beszélget-
ni a témddrél, még miel8tt a hatdridd nagyon szoritana. Jo, ha ugy olvasol és irsz, hogy
tudod, nem térténik semmi, ha estére nem irsz meg 6t oldalnyi széveget, és akkor sincs
tragédia, ha az egész napi munkad csak tdgabban hasznosul az irdsban. Ha szorit az
idd, sokkal kisebb az esély, hogy el tudsz meriilni egy-egy szakkényvben, ahol a szerzg
fejezeteken keresztiil vezet be egy szdmodra addig ismeretlen teriiletre. Ilyen elmélyedés
nélkiil ugyanakkor kevés az esélye, hogy feltérképezz egy vj vildgot, megismerd a logi-
kéjat, fobb érveit, vitdit és modszereit. Ugyanakkor ne gondold, hogy csak akkor tudsz
haladni, ha hosszabb id8d van egyben: a kutatdsnak szdmos f4zisa van, amikor a rovi-
debb szabad idét is hasznosan tudod felhaszndlni.

A hatéridé szoritdsa segitségedre is lehet. Ha nem lenne az utolsé két hét, semmi sem
késziilne el.> Aldbb nem szélunk kiilén az id8beosztésrél, mert az nagyon egyéni miifaj:
van, aki a kutatdsi folyamat kezdetét8l kerek sz6vegeket ir, és az idével ardnyosan halad
maga a szdveg, és van a masik véglet, amikor a kutatds legvégsd fazisdig csak jegyzetek

3 A Goodreads oldal (https://www.goodreads.com/quotes/27183-if-it-weren-t-for-the-last-minute-not-
hing-would-get; hozzaférés: 2018. 11. 01.) szerint a kijelentés eredetije, jéval sziikebb hatdriddvel, Rita
Mac Browntél szdrmazik: ,If it weren’t for the last minute, nothing would get done.”

idében

témavezeto

szellés
munkaritmus

hataridék
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késziilnek, és az irdsi folyamat az utolsé napokban zajlik. A jegyzeteléshez és az irds
folyamatdhoz adunk tippeket, de magadnak kell érezned, hogy melyik médszer all
hozzidd kézelebb. Az a fontos, hogy jol oszd be az id8d. Ezt a jegyzetet tigy raktuk 6ssze,
hogy akkor is segitségedre lesz, ha mdr csak kevés id8d van. De ldtni fogod: a j6 {rdshoz

idé kell.



TEMAVALASZTAS ES KUTATASI
KERDES/HIPOTEZIS

Keresés. Erzékeny témak. Korkorosség. Fokusz. Kutatasi hipotézis. Kapcsolédd mddszertan.
Sz(ikités. Korlatok. Kohézid. Sz(ir8. Bizonytalansag. Cafolhatésag. Erzelem. Indokolas.

Megfelel$ témde taldlni nem konnyt. Nehéz elére megmondani, melyik téméban
taldlsz j6 terepre: ahol van elég forrds és adat, ugyanakkor nincs annyira feltérképezve,
hogy nehéz legyen 4j dolgot mondani. Vezessen az 8szinte tudni akards vigya, tegyél fel
alapvetd kérdéseket a téma kapcsdn: miért pont gy térténtek a dolgok, ahogy, milyen
befolydsolé tényezéket tudsz azonositani (egyének, intézmények, tdgabb kérnyezet),
van-e benne valami szokatlan, nehezen megmagyardzhatd, esetleg morélisan helyte-
lenithetd? Figyelj a részletekre, sokszor azok adnak kiindulépontot 0j kérdésekhez és
megkézelitésckhez. A tavolbdl az egész Fold egy apré pontnak ldeszik (ha egyiltalin
latszik), de ahogy kézelit egy tirhajé, egyre jobban ltszanak a részletek, amelyek révén
az egészrol is pontosabb képet lehet alkotni. Ilyen a témdad is: valami nagyobbrél mond
el valamit, ha jél vélasztod meg, mely részeit vizsgilod.

Ha nincs 6tleted, mirdl irj, iratkozz fel hirlevelekre, kovess a téged érdekld témak-
kal foglalkozé szakmai blogokat, olvass szinvonalas vjségcikkeket (Foreign Affairs,
The Economist, The New York Review of Books, Le Monde diplomatique stb.) és szak-
irodalmar, éllits be értesitést, ha j cikk jelenik meg a témddban stb.! Amint 4tol-
vastdl néhdny jo, a téméval foglalkozé irdst, jobban el tudod majd dénteni, milyen
érdekes és relevdns kérdés fogalmazhaté megannak kapesn.

Néhdny szempont a valasztdshoz:

- Még ha egy témardl rengeteget irtak is (ahogy ez 4ltaldban a helyzet), lehetnek
4j események, jelenségek, amelyekre még nem alkalmaztdk a kordbban kidol-
gozott elméleteket. (Péld4ul: Mennyiben alkalmazhatéak az Egyesiilt Allamok
politikai térképérél sz616 leirdsok Trump kordban?)

- A szakirodalom 4ttekintésekor figyelj a ddtumokra. Mikor, milyen kérdések
voltak elsésorban napirenden, és most mirdl zajlik akeiv vita? Keress kifeje-
zetten az utébbi hdnapokbdl, évekbdl konferenciafelhivdst, nézd meg, milyen
témdban sziilettek kiilonszdmok szakmai folyéiratokban, vagy milyen témdkat
tdrgyalnak a szakmai blogok!

— Az tjitds lehet médszertani: a vélaszeott kérdés vizsgalatakor olyan mddszert
alkalmazol, amelyet ezen a teriileten még nem hasznaltak vagy nem hasznaltak
ilyen médon.

- Amit mishol lemaraddsnak érziink, az itt eldny6dre vélhat. Amikor Magyaror-
szdgon és/vagy magyarul {rsz tudomdnyos szoveget, a dolgozatod djitdsa lehet

keresés
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érzékeny témdk

korkorosség

egyszertien az, hogy egy, a nemzetkozi szakirodalomban mdr ismert megkoze-
litést, médszert a magyar helyzetre alkalmazol. (Ebben az esetben figyelj arra,
hogy vannak-e olyan eléfeltevései az elméletnek vagy médszernek, amelyek nem
vagy méshogy teljesiilnek itthon!) Ismered-c a vizsgalni kivént orszdg nyelvée?
Ha ez nem magyar vagy angol, konnyebben tudsz egy 4ltalénos olvasokdzdnség
szdmdra olyan megallapitdsokat tenni, amelyet a magyar nyelvii szakirodalom
még nem tdrgyalt.

Vannak orszégok, ahol a témavalasztasndl a téma politikai érzékenységét is figyelembe
kell venni. Torokorszdgban eléfordulhat, hogy véd al4 helyeznek terrorizmus timoga-
tdsdére, ha a kurd kérdésrdl irsz, mint ahogy Kindban sem a nyugalom garancidja, ha az
emberi jogok hazai megsértését boncolgatod, és Oroszorszdgban is zérattak be egyete-
met, mert EU-s forrdsbdl a valasztdsok tisztasdgdt vizsgdlta. Magyarorszdgon is eléfor-
dult, természetesen nem a mindségi sajtoban, hogy tendencidzusan, lejiratd szandék-
kal ismertettek egyetemi kutatdsi témdkat, példdul a tdrsadalmi nemekkel kapcsolatos
dolgozatokat. Ugyanakkor, amennyire lehet, a témavalasztasnél ne ebbdl indulj ki: vedd
komolyan az akadémiai kutatds szabadsdgt, 8szintén és bétran tedd fel a kérdéseidet!

Mivel a témavélasztds dinamikus folyamat — a témavalasztdstdl fiigg, mit olvasol, ugyan-
akkor az olvasottak visszahatnak a témavalasztdsra —, bizonyos értelemben csak akkor
zérul le, amikor kész a dolgozat. Bér valamennyi ,iiresjdrat” — munka, amelyet nem
tudsz végiil hasznositani a dolgozatban - velejirdja minden kutatdsnak. Am ha wil
sokat ugrél a téma a kutatds kozben, kdnnyen azon kaphatod magad, hogy nem haladsz
a dolgozattal. A cél tehét az, hogy kelléen kériilhatdrole téméval indulj neki a forrds-
keresésnek, és ez tovdbb finomodjon addigra, amikor elkezded az irast, sét bizonyos
mértékig mégaz irds kozben is.

Olvasmanyok:
forrasok gyijtése,
olvasasa,
feldolgozasa

Témavalasztas,
kutatasi hipotézis
megfogalmazasa

1. ABRA. A KUTATAS, OLVASAS ES TEMAMEGHATAROZAS KORKOROS KAPCSOLATANAK
SZEMLELTETESE (SAJAT ABRA)

4 Rdadésul ez a fenyegetés nem 4ll meg az dllamhatdrokon: az Egyesiilt Allamokban t3bb Kina-kutaté
szdmolt be arrdl, hogy figyelemmel kell lennic a kinai kormdnyzat érzékenységére publikdcisiban, illetve
a kutatdsa és nyilvanos szereplései sordn, ha nem akarja kockéztatni, hogy tébbet nem litogathatja meg
az orszdgot — amely viszont tudomdnyos karrierjét veszélyeztetné. Isaac Stone F1sH, ,Why are America’s
clite universities censoring themselves on China?”, New Republic, 2018. szeptember 4., https://newre-
public.com/article/150476/american-clite-universities-selfcensorship-china; hozzéférés: 2018. 10. 05.
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Gyakorlati tandcs: id8ben keress fel egy oktatét a témastlete(i)ddel. Mindkettétok
szdmdra hasznos, ha mér elézetesen tudod vézolni, milyen kérben mozogna a vizs-
galat. Ha ezt lefrod, az neked is segit, hogy végiggondold, hol tartasz a témavélasztds-
ban, és j6 alkalom arra, hogy elérébb lépj. Az irdsba foglalds arra is jo, hogy teszteld,
hogy mutatnak papiron a gondolataid.

Mit jelent az, hogy ,jol kériilhatdrolt” a téma, és hogyan lehetsz biztos abban, hogy
kell6en éles a fékusz? A témameghatdrozas folyamatat ugy is el lehet képzelni, mint
amikor ceruzdt hegyeziink: ahhoz, hogy kell8en éles legyen a kép, hegyes ceruza kell,
ugyanigy meg kell tudni hatdrozni egy apré pontot, amely a dolgozat fékusza lesz.
A legjobb mddszer, ha taldlsz egy kutatdsi kérdése, és gy épited fel a dolgozatot, mint
egy hosszabb lélegzetii valaszt erre a kérdésre. Sokszor még jobb, ha sikeriil a magad
szdmdra egy feltevést megfogalmazni. Ez lehet a kutatdsi kérdés dllitdsként, feltételezés-
ként, vagyis hipotézisként megfogalmazva. Szinte minden szakdolgozati témavélasz-
tdsnél eléfordul, hogy az el8szor meghatdrozott kutatdsi kérdés tal tdg. Egy tulzottan
nyitott végli kérdés gyakran kevés fogédzét ad a kutatdshoz.

Példa tidg témameghatirozdsra: ,A Trump-jelenségrdl szeretnék szakdolgoza-
tot {rni.” Lehetséges szlikitések: ,A fake news szerepét vizsgdlndm Trump megvé-
lasztdsdban.” Vagy: ,Azt vizsgdlndm, milyen tényez8k jitszottak szerepet Trump
megvalasztdsaban.” Kutatési kérdés: ,Milyen térsadalmi csoportok szavazati voltak
meghatdrozdak a 2016-os amerikai elndkvalasztdsban?” Kutatdsi hipotézis: ,, Trump
megvalasztdsdban dontd szerepet jatszottak a leszakadé térségek fehér szavazatai.”

A kutatési hipotézis olyan éllitds, amelyet a dolgozat £ célja vizsgalni: tarthatd, cfol-
haté, esetleg részben céfolhatd, bizonyos esetekben tarthatd. Annyiban pontosabb
hipotézisrdl, kutatdsi feltevésrdl beszélni, mint tézisrdl és tételrél, mert a tudomdnyos
médszerbél fakadéan a feleett llitdsrdl csak a kutatds (illetve a dolgozat) végére deriil
ki, hogy a vélasztott médszerrel, a vélasztott esetekre vonatkoztatva lehet-e cafolni,
vagy megdll a céfolatra irdnyuld kisérletekkel szemben. A legtobbszor meggy8z8bb is
olyan széveget olvasni, ahol a szerzé az olvaséval egyiitt halad afelé a meggy6z8dés felé,
hogy a feltételezés védhetd vagy valamilyen okbdl tarthatatlan, és a bizonytalannal,
a feltételessel indit — ezzel egyuttal indokolva, miért van szitkség az elemzésre. Bar van
olyan médszer, amely nem igényli a kutatdsi kérdés és hipotézis megfogalmazasit, az
a tapasztalatunk, hogy nagyon nehéz hallgatdként megfeleld kutatdsi hipotézis nélkiil
koherens ¢és logikus szdveget, egységes képet mutatd szakdolgozatot irni.

A dolgozat kézéppontjdban 4llhat példaul:

- Egydilemma: Haletliink tdrgyalni Eszak-Koredval, annak lehet legitimdcids ere-
je, ugyanakkor térgyaldssal fontos eredményeket érhetiink el. Vagy: Raciondlis
lehet-e egy dontéshozé részérél, ha meggydzi ellenfeleit arrél, hogy alapvetden
irracionalis dontéshozé (igy esctleg jobb targyaldsi pozicidhoz jutva)?

- Egy elmélet alkalmazdsa: A kutatds tjitdsa dllhat abban, hogy egy olyan elméletre
¢pit, amelyet egészen mds teriileten szokds hasznalni.

— Egy vita: Erdemes-e (tészben vagy egészben) feloldani / fenntartani / tjra beve-
zetni szankcidkat Kubéval, Irdnnal, Torokorszaggal, Oroszorszdggal stb. szem-

fokusz

kutatasi
hipotézis
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ben? Milyen tipust szankcié (vagy annak felolddsa) lehet leginkdbb hatékony?
Vagy: El kell-¢ ismerni Koszovo fuggetlenségét / a palesztin dllamot stb.?

- Egy gyakorlat elemzése: Milyen elnyei és hatrdnyai vannak a karrierdiploma-
ta-rendszernek, illetve a politikai kinevezések gyakorlatdnak? Mit8l miikodik, és
hogyan alkalmazhaté a diplomécidban az a megldtés, hogy a térgyaldsok harmo-
nikusabbak, ha azon kiils8, harmadik szereplé is részt vesz?

- Egy ellentmondés: Példdul rimutathatsz a litszat vagy a retorika és a valésig ko-
zéttd ellentmonddsra vagy nem kivédnt kovetkezményekre, a célok és a kovetkez-
mények kozotti ellentmondésra.

A felvetést mindig pontosan magyardzd el az olvasénak. Hasznos gyakorlat, ha

akozponti dilemmdrt kérdésként és allitdsként (kutatdsi hipotézisként) is megfogal-

mazod a magad szdmdra.

kapcsolédé A kutatdsi hipotézissel szorosan Ssszefiiggd kérdés a médszertan. Mivel a trsadalom-

médszertan  tudomdnyi kutatdsok szertedgazé médszertannal dolgoznak, itt a médszertan kapesan
csak néhdny dltalinos megjegyzésre szoritkozunk. A médszertan (vagy metodolégia)
nem mds, mint az elérhetd forrdsok, informacidk Gsszekapcesoldsa a kutatdsi hipoté-
zissel — tehdt azt kell az olvasénak elmagyardzni, hogy mibdl tud a szerz8 meggyézé
kovetkeztetést levonni arra nézve, hogy a kutatasi hipotézise tarthatd-e, vagy a kutatds
eredménye inkdbb cafolni latszik azt. A kutatdsrdl sz8l6 részben néhdny mddszertani
kérdésre visszatériink.

A modellalkotas és -haszndlat irodalmi feldolgozdasa, avagy az egyszeriisités
dicsérete

»Abban a Birodalomban a Kartogréfia Tudomdnya olyan Tékéletességet ért el, hogy
egyetlen Provincia térképe betoledtt egy Varost, a Birodalom térképe pedig egy egész
Provincidt. Idvel azonban ezeket a Hatalmas Térképeket nem taldledk kielégitdnek,
és a Kartogrdfusok Kamaraja akkora Térképet készitett a Birodalomrél, amekkora
maga a Birodalom volt, és azzal pontrdl pontra egybeesett. A Kévetkez6 Nemzedé-
kek mar kevésbé kedvelték a Kartografia Tudomdnyat, s ugy léteak, hogy Folosleges
az a kiterjedt Térkép, és nem kis Konyortelenséggel a sorsdt a Nap és a Tél Zord
Hatdséra biztdk. A Nyugati pusztasigokban még maradt néhdny Rom a Térképbdl,
most ott Allatok és Koldusok élnek; az egész Orszdgban nincs méds nyoma a Fold-
rajztudoménynak.

Sudrez Miranda: Bélcs férfiak utazdsai, Negyedik Konyv, XLV. fejezet, Lérida,
1658.”

BORGES, Jorge Luis. ,A tudomany pontossigardl”. Forditotta SCHOLZ L4szlé. In
BORGES, Jorge Luis, Jorge Luis Borges vilogatott mitvei: A homadly dicsérete: Koltemé-
nyek (Budapest: Eurépa Kiadé, 2000), 81.

Ahogy a térképnek, ugy a dolgozatnak sem kell mindent lefednie, szikségszert ki-
hagy4sokkal és egyszertisitésekkel a kutatdsi hipotézis vizsgélatdhoz feltétleniil hoz-
zétartozd elemzést kell elvégeznie.

Nincs A dolgozat fékuszdnak kijelolésénél az elsd szabdly, amelyet érdemes szem el8tt tartani,
7 1" »
»tul szitk hogy nincs til szitk téma. Ellenben a szakdolgozdk gyakori betegsége a tul tdg téma-
téma.

valasztds, amely lehetetlenné teszi, hogy értelmes és egyenletes, logikusan felépitett
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2. ABRA. MATT MIGHT NEPSZERU ABRAJA AZ ARANYOK ERZEKELTETESEHEZ
Forrds: Matt MIGHT, The illustrated guide to a Ph.D.,
http://matt.might.net/articles/phd-school-in-pictures/;
hozzaférés: 2018. 11. 01; magyar forditds: PREKOPCSAK Zoltén
http://adatbanyaszat.blog.hu/2010/08/30/kepes_illusztracio_a_phd_rol
dolgozat sziilessen. Egyetlen mondatra, péld4ul politikai kijelentésre vagy plane jogsza-
bélyi rendelkezésre is épithetd kutatds, amelyhez ugyanugy fel kell vazolni a tdrténel-
mi, fogalmi kérnyezetet, a szakirodalmi hdtteret stb. Mint cseppben a tenger, a sztikre

szabott f6kuszban megjelenik egy tagabb vilag.
Gyakori félelem — amely a hallgatékat arra inditja, hogy tdgabban hatdrozzak meg  sziikités

a témdt —, hogy esetleg nem taldlnak majd elég irodalmat. Ha megfeleld helyen kere-
sik, egy kisebb konyvtdr fog rdjuk délni akkor is, ha nagyon szlik teriileten kutat-
nak. (Ehhez segitséget nyujt a kutatdsrél szolé fejezet.) Minden téma ,magaval rdnt”
olyan kérdéseket, amelyeket réviden targyalni kell, és amelynek kiterjedt szakirodal-
ma van. A legaprébb témdt vizsgalva is el6 kell venni 4ltalénosabb fogalmakat, ezeket
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magyardzni, kontextusba helyezni stb. Jogi targyd munkakban nem ritka, hogy egyet-
len mondatrdl vagy sz6rdl sziiletnek hosszas elemzések. (Mit jelent példaul, hogy az
Alaptorvény szerint Magyarorszdg felel8sséget ,visel” a hatdron kiviil él6 magyarok
sorsdért, szemben a korabbi széhasznélattal, miszerint felelésséget ,,érez”?) A politika-
tudomdnyban gyakran hasznalt eszkdz a politikusi beszédek elemzése. Ha a kutatds
célja, hogy egy adott napon és helyen egy adott politikus altal elmondott beszéd egy
r6videbb részletét vizsgdlja, ahhoz mindig fel kell vdzolni a kontextust, ismertetni kell
a beszéd céljde, hatdsdt, a mogottes stratégiat, az alternativakat, a varhat6 vagy mért
valasztdi reakcidkat. Esetleg vizsgdlhat6 az dllitdsok viszonya egyes ideoldgiai téte-
lekhez vagy normativ, politikai, filozéfiai elvekhez. Példdul hogy megfelel-e a rawlsi
igazsdgossdg-fogalomnak egy politikus javaslata stb. Eléfordul, hogy érdekesnek taldle
hirek vezetik a témavélasztdst: Kina panddkat adomanyozott 2011-ben Japdnnak; bar
a konkrét 1épés vizsgdlata szitknek tiinhet, annak vizsgalata, milyen megfontoldsok,
vitdk vezettek ehhez, vagy hogy milyen hatdsa lehet, kénnyedén kitslt egy dolgozatot,
és a diplomdciai kdrnyezet bemutatdsa sordn b8séges szakirodalomra tud tdmaszkodni
aszerzd. Mint a p6khalé esetén, ha a szerz egyetlen ponton megérinti a hlét, a rezgés
szdmtalan szdlon fut végig. Még kelléen szlik fokuszndl sem mindig egyszerti lehatd-
rolni, mi az, ami szétfesziti a dolgozat kereteit, és a szdmtalan forrdsbdl melyiket teheti
félre a szerz8 nyugodt szivvel®

A sziikités ésa ,,mélység” dsszefliggd vondsai egy kutatdsnak. Az olyan dolgozatnil,
amely nem sztikiti le eléggé a fékuszt, a leggyakoribb hiba az, hogy a téma meghatd-
rozdsdval koriilire teret nem sikeriil kitdlteni. A gond leginkdbb akkor jelentkezik,
ha a tégan megrajzolt témén belil olyan pontszerti bemutatdsokbdl 4ll a dolgozat,
amelyek csak lazdn kapcsolédnak, ,nem érnek 6ssze”, ,16tydgnek” az egyes részek.
Erre példa, ha a témdn beliil tdl sok vakfolt marad, lényeges résztémak, kérdések,
elméletek, szerz8k és mivek maradnak ki. Egy-egy esetben persze részletekbe bo-
csatkozik a szerzd, de nem vildgos, milyen logika szerint vélasztja ki, hogy melyik
részkérdést milyen mélyen targyalja. fgy nem csak az olvaséban marad hidnyérzet,
de a szerz8nek magdnak is gondja lesz a kovetkeztetések megfogalmazdsakor: miko-
vetkezhet a szertedgazé 4ttekintésbol?

A megoldds a téma sztikitése olyan mértékben, hogy a megadott terjedelmi keretek
kozott a fontosabb elméletek, résztémak is helyet kapjanak. Es mivel a részkérdések
vizsgdlata egymdst timogatja, erdsiti, a dolgozat kelld mélységben tudja feltarni a ki-
vélasztott teriiletet.

S Ezrészben a kutatési kérdés vagy feltevés kivalasztdsdnak nehézsége: egy-egy konkrét kérdés altaldban
nem vizsgalhaté elszigetelten, mindig fontos a kontextus, a kapcsolddé kérdésck vizsgélata is. Ugyan-
akkor aligha fér bele egy szakdolgozatba, hogy minden kapcsolédé kérdést kelld mélységben feltérjon.
A szerz6nek tudatosan, az olvasé szdmdra is érthetden kell lehatdrolnia a témit. Jelezheti, hogy bizo-
nyos kérdésekrdl hely hidnydban nem tud beszélni, azokra csak utal, esetleg tovdbbi irodalmat javasol
az érdeklddénck. Ennck sordn arra kell figyelni, hogy meggy6z6 legyen, hogy ezek a részek elhagyhatsk
anélkiil, hogy a dolgozat logikaja sériilne: a hipotézis vizsgalhat6 ugy is, hogy ezt a kérdést fiiggben
hagyjuk, vagy csak réviden utalunk mésok 4llispontjira.
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3. ABRA. A FELSZINESSEG/MELYSEG ES A FOKUSZ OSSZEFUGGESENEK
SZEMLELTETESE (SAJAT ABRA)

Egymassal nem érintkezd kérdések esetén jéval inkdbb fenndll a veszélye, hogy se-
kélyes marad a dolgozat — nem tudunk meg bel6le tébbet, mint egy kézepesen in-
formativ tjsdgcikkbdl. Ha azonban a részkérdések egymdsra épiilnek, az olvasét mar
bevezettitk a témaba, tobb teriink marad, hogy részkérdéseket, mogottes kérdéseket
kell§ terjedelemben térgyaljunk — valddi ,mélyfurdsokat” végezziink.

A célzott témavélasztds nem jelenti azt, hogy a kérdés mds fontos vetiileteirdl elfeled-
keziink. Attdl, hogy a terrorizmus elkdvetdinek pszicholdgidjaval foglalkozunk, még
fontos marad az dldozatok szempontjainak figyelembevétele. Attdl, hogy a menekiilt-
tigy biztonsdgpolitikai vetiileteivel foglalkozunk, még nem sziinik meg a kérdés huma-
nitdrius oldala. Ezek azonban a hittérben maradnak. A sziikitést az olvasé szdmdra
is kénnyen elfogadhatévd nem ugy tehetjiik, hogy latszélag elfelejtjik a tobbi fontos
vetiiletet, hanem ha a témasziikités mellett jelezziik, hogy tudatdban vagyunk a vizs-
galéddsunk korldtainak. Altaliban a dolgozat bevezetdje szolgal arra, hogy a szerzé
a vélasztott fékusz mellett érveljen: miért koncentrdlt a kérdés egyes vonatkozésaira,
és miére hagyott ki mdsokat. A kutatds korai fézisétdl gondolj r4, hogyan tudod majd
indokolni a valasztisaid!

A liftes teszt (,elevator pitch”) Konnyen kiprébalhatod, hogy sikeriilt-e megfelel8
témdt valasztanod: beszélj valakivel, aki nem ismeri a témdd, és prébald réviden el-
magyardzni, mirél irsz kb. fél percben, mintha csak a liftben futottatok volna éssze.
Ha ennyi id8 nem elég, hogy a mésik képet kapjon, mit vizsgdlnal a dolgozatban,
valdszintileg méga magad szdméra sem tiszta a fokusz.

Az igazi veszélyt a tdl tdg fokusz jelenti, nem a tdl sziik — amely, mint lactuk, nem is
létezik. A j6l megvélaszote hipotézis biztositja, hogy koherens lesz a dolgozat. Ugy is
el lehet képzelni, mint egy mottét, amely minden oldal tetején szerepel, és az olvasé-
nak vildgos, hogy az adott fejezet, alfejezet, bekezdés vagy mondat hogyan kapcsolédik
hozz4. A hipotézis segit elkeriilni, hogy a szdveg a téma kapcsan elérhetd informéciok,

korlatok

kohézié
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bizonytalansig

meglehet, hogy informativ, de cél nélkiili felsoroldsa legyen. A jé hipotézisbél levezet-
hetd a kutatds és a dolgozat logikdja, felépitése. Végiil, a jol megvalasztott hipotézis segit
megirni a konkluzidt: a dolgozat végén nincs més dolgunk, mint az Ssszegytjtdtt és
bemutatott informdcidk alapjin megvélaszolni a kérdést: tarthaté-e a hipotézis.

Mitdl lesz osszefiiggs szovegiink? A jé hipotézis olyan madzag, amely sszefiiz.
»Ha sok cseresznyepaprikdt madzagra fliziink, abbél lesz a paprikakoszoru.

Ha viszont nem fiizziik fel 8ket, nem lesz bel6litk koszort. Pedig a paprika ugyan-
annyi, éppoly piros, éppoly erds. De mégse koszoru.

Csak a madzag tenné? Nem a madzag teszi. Az a madzag, mint tudjuk, mellékes,
harmadrangt valami.

Hat akkor mi?

Aki ezen elgondolkozik, s tigyel rd, hogy gondolatai ne kalandozzanak 6sszevissza,
hanem helyes irdnyban haladjanak, nagy igazsigoknak johet a nyomdra.”

ORKENY Istvén: ,, Az élet értelme”. In ORKENY Istvan, Vilogatott egyperces novellik, el-
érhetd a Magyar Elektronikus Kényvtdrban: hetp://mek.niif hu/06300/06345/06345.
htm#100; hozzaférés: 2018. 11. 01.

A jol meghatdrozott fokusz segit donteni, hogy milyen forrdsokat olvass el, és melyek
lesznek azok, amelyek bar érdekesnek ttinnek, a dolgozatirdshoz nem sziikségesek.
A fékusz alapjin tudod eldonteni, hogy milyen mddszerrel érdemes hozzanyulni az
adott témahoz, milyen adatok, informdcidk alapjan tudod eldénteni, hogy a hipotézi-
sed aldtdmaszthaté-e, vagy esetleg a kutatds sordn kideriil, hogy nem tarthaté. A hipo-
tézisnek alkalmasnak kell lennie arra, hogy az alapjén kivalasszuk a relevans szakirodal-
mat (hogy ne fulladjunk bele a kényvek és cikkek tengerébe); hogy olyan mddszertant
valasszunk, amely valdban hozzdsegit a vélaszaddshoz; és hogy koherens dolgozatot
irjunk, amely 6nmagaban kerek egész. Mit kell még tudnia a hipotézisnek?

A hipotézis nem lehet evidens 4llitas, hiszen akkor nehéz meggy8zni az olvasét (és az
éreékelét), hogy miért kellett idét tolteni (és miért kell neki idét tdlteni) egy konnyen
beldthaté kérdés megvélaszoldséval. Ez aldl természetesen kivétel, ha a dolgozat végiil
céfolja a magdtdl értetddénck tiind kijelentést, és ,mitoszromboldst” végez.¢ Ugyanigy
nehéz a témavélasztdst indokolni, ha a kutatdsi hipotézis kénnyedén céfolhatd kijelen-
tés — kivéve persze, ha ezt a nehezen védhetd kijelentést tdmasztja ald végiil a dolgo-
zat. A legtobb esetben olyan feltételezést érdemes kutatdsi hipotézisnek vélasztani,
amely elgondolkoztat: elsd rdnézésre lehet, hogy igaz, de nem biztos. A dolgozat éppen
ebbdl a bizonytalansigbdl kell, hogy kiinduljon. Ebb&l érzi az olvasd, hogy van értelme
a kutatdsnak, az irdsnak és az olvasisnak.

6 Tovabbi kivétel, amikor a magétdl értetdddség ellenére az adott tudomdnyteriileten hidnyzik az evidens
kijelentés tudomédnyos aldtdmasztasa. Ekkor maga a bizonyitds nem lesz magitdl értet6dé.



TEMAVALASZTAS ES KUTATASI KERDES/HIPOTEZIS

21

Példa arra, hogyan kérvonalazédhat egy kutatds témdja:

Délkelet-Azsia érdekel. Olvastam valahol a dél-kinai-tengeri szigetek koriili vitardl.

irhatnék példaul a vita nemzetkozi jogi megitélésérél vagy szerepérdl az amerikai—kinai kétoldalu
kapcsolatokban vagy Kina felemelkedésében vagy Kina kapcsolataban mas térségbeli dllamokkal.

A témat szlikitettem: az ASEAN és Kina kapcsolata érdekel.

Cél a szervezet 6nmeghatarozasa szerint:

e ,To accelerate the economic growth, social progress and cultural development in the region
through joint endeavours in the spirit of equality and partnership in order to strengthen the
foundation for a prosperous and peaceful community of Southeast Asian Nations” (http://
asean.org/asean/about-asean/overview/)

De egy cikk ezt irja:

¢ ,In 1995-96 the Association of Southeast Asian Nations (ASEAN) moved toward a new
consensus on the need for discreet diplomatic confrontation with Beijing concerning regio-
nal security.” (Whiting 1997)

,,China divides ASEAN in the South China Sea” (Sampa Kundu 2016)

Kina torekvése, hogy megbontsa az ASEAN egységét.

Kina prébélja megbontani az ASEAN egységét a kétoldalu kapcsolatok hangsulyozasaval.

Atsushi Tago, ,Multilateralism, Bilateralism, and Unilateralism in Foreign Policy” in: Oxford
Research Encyclopedias”

Talalok egy déntést: https://pca-cpa.org/wp-content/uploads/sites/175/2016/07/PH-CN-
20160712-Press-Release-No-11-English.pdf)

...6s nem felejtem el, mi alapjan dolgoztam, a forrdsokat:

WHITING, Allen S., ,ASEAN Eyes China: The Security Dimension”, Asian Survey 37, 4. sz. (1997): 299-322.
TAGO, Atsushi, ,Multilateralism, Bilateralism, and Unilateralism”, in Foreign Policy, 2017, Oxford Resear-
ch Encyclopedias, http://politics.oxfordre.com/view/10.1093/acrefore/9780190228637.001.0001/acre-
fore-9780190228637-e-449; hozzaférés: 2018. 11. 01.

KUNDU, Sampa, ,,China divides ASEAN in the South China Sea”, East Asia Forum, 2016, http://www.
eastasiaforum.org/2016/05/21/china-divides-asean-in-the-south-china-sea/; hozzaférés: 2018. 11. 01.
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A fentick utdn is szdémtalan hibdba futhatunk bele. Példdul a dolgozat nem prob-
lémakozpontu lesz, hanem dontden leird. Az ismertetések nincsenek felftizve egy
szalra, amely a kiindulé probléma feltdrdsihoz vezet el. Nem az a cél mozgatja, hogy
mérlegeljiink az alternativak kozote. Egy 4ltaldnos, az érdekes kérdések helyett ismert,
kézenfekvd dolgokat felsorolé bevezetd utdn a szdveg egy-két forrds alapjén leirja
Kina és az USA kapcsolaténak torténetét 1949-t8l, majd egy wjabb fejezetben, 4t-
vezetés és a kapcsolat magyardzata nélkil bemutatja az ASEAN felépitését, végiil
a szigetvitakrol olvasottakat foglalja 6ssze. Ezek utdn a konkluzié irdsakor nehéz
helyzetbe kertil a szerzé. Nem tudja meggydzden bemutatni, hogyan 4ll 6ssze a dol-
gozat egésszé, mit8l 6sszefiiggd munka, amelyben az egyes fejezetek megldtésait 6sz-
szekapcsolva lehet kovetkeztetéseket megfogalmazni. Tehdt nem elég, ha a téméba
vagé kérdéseket kronologikusan és logikai egységekre bontva mutatjuk be.

Segit elkeriilni ezt a hibat, ha alkalmazzuk a kutatési hipotézis és a kohézi6 kapcsin
irtakat. Ha van egy jelenre/jovére vonatkozd kérdésiink (nemzetkézi tanulményok-
ban ez a leggyakoribb), akkor chhez mérten kell adagolni a multba tekinté bemuta-
tést. Csak a tényleg relevans informécidkkal terhelem az olvasét, azokkal, amelyekre
a késébbickben épitek. A kutatdsi hipotézis és az elméleti keretezés alapjan tudom
sziirni a szakirodalmat. Konnyen félrevihet, hogy jo, de kevésbé relevéns szakirodal-
makat dolgozok fel, és késébb nincs szivem kihtzni.

Néhany okolszabély — nem kivétel nélkiil érvényes tandcs —, amely segithet eldon-

teni, j6 irdnyban keresgéliink-e:

— Bér gyakran tesziink fel akdr spekulativ, akdr a jovére vonatkozd kérdéseket, fon-
tos, hogy ezek tudomdnyos médszerekkel meggy8z8en mdr a jelenben megvala-
szolhaté kérdések legyenek.

— A miért és hogyan kérdések 4ltaldban jobbak, mint az eldéntendd kérdések.

— A kérdés vagy hipotézis célja nem lehet puszta leirds, inkdbb egyfajta feladvany:
taldlds kérdés, kirakds jaték, rejtvény, sét megoldands rejtély, oknyomozés.

Nem jé kutatési kérdéseknek:

- Tul tdg: Hogyan oldhat6 mega menekiiltvalsag?

— Tul kénnyen, érdemi kutatds nélkiil megvélaszolhaté: Nétt-e az Unidba érkezd
menedékkérék szama az utébbi két évben?

— Tl evidens: Javithaté-e tobb forrds bevondséval a nemzetkozi segélyezési rendszer?

Nem jé kutatdsi hipotéziseknek:

— Tul tdg: A menckiilevélsdg okai Osszetettek.

- Tulkonnyen, érdemi kutatds nélkiil megvalaszolhaté: Az amerikai elektori rend-
szer lehetdvé teszi, hogy olyan jelolt véljon elndkké, aki a teljes szavazatok ardnyét
tekintve alulmaradt a vilasztisokon.

- Tulevidens: Az eurdpai bliniild6z8 szervek szorosabb egyiittmiikddésére lenne szitkség,

Példak egy témdabdl:

- ,Hogyan haladt Szerbia az EU-csatlakozdshoz vezeté titon az utdbbi 15 évben?”
— Nem jo, mert egyszert torténeti lefrdst vetit el6re, nincs igazi dilemma.

- ,Mikor varhat6 Szerbia EU-csatlakozdsa?” — A kérdés egy vizsgalhat jelenségre
utal, de ttlzottan a konkrét idépontra fokuszal, amely szitkségképpen joslast je-
lent. Jobb, ha az okokra, a hétraltatd és segité tényezékre kérdeziink ré:
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- ,Hogyan befolydsolja Szerbia EU-csatlakozdsit Koszovdval kapcsolatos politiké-
ja?” — Vagy allitdsként, kutatési hipotézisként megfogalmazva:

- ,Koszovéval kapcsolatos politikdja ddnt8en meghatdrozza Szerbia elérehaladdsat
a csatlakozés felé”. Tovabb szikitve a vizsgalati keretet:

- ,,A Koszovo-Szerbia kapcsolatok rendezése hittérbe szoritja a Szerbia csatlakozdss-
hoz szabott egyéb feltételeket, példdul a médiaszabadsdggal kapcsolatos elérelépést.”

Ha figyelmesen kévetted a fenti tandcsokat, mar tudod, miért kell a kdvetkezd hipo-

téziseken még dolgozni:

— A magyar allampolgarok azt varjak, hogy az allam sok segitséget nyujt nekik,
mert Magyarorszag posztkommunista orszig.

— DPalesztinat el kellene ismerni allamként.

A demokricidkban vélasztisokat tartanak.

Az oktatds fontos.

— A jovedelmi egyenl8tlenségek okozzék majd a harmadik vildghaborut.

Ettdl eltérd, de részben kapcsolddd szempont, hogy egy tudomdnyos értekezés kdzpon-
ti allitdsdnak olyannak kell lennie, hogy a megadott médszerrel megvizsgilva esetleg
céfolja a kutatds. Ha nem cfolhaté a kutatds kdzponti feltevése, az baj. Nem csak azére,
mert nem lesz vitapartneriink: lehet, hogy ttl magitdl értet8dé, til erds, esetleg éppen
a tul dltaldnos, ,puha” megfogalmazds miatt kizdrt, hogy a végén arra jussunk, hogy
nem tarthatd a hipotézis. Prébaljunk meg konkrétabb, az okokra, az 6sszefiiggések
részleteire fokuszald allitast talalni!

Ne bészitsiik fel Karl Poppert! Karl Popper marxista korokben forogva figyelt fel
arra, hogy lehetetlen vitapartnereinek éllitdsait cafolnia. BArmilyen céfolattal is 4llt
el8, a masik fél addig csavarta a fogalmakat, amig az elméleti tétel igazodott a cé-
folatban szereplé tényekhez.” Karl Popper ebbél a tapasztalatdbél (is) épitkezé tu-
doményfelfogdsa szerint egy 4llitds akkor tudoményos, ha céfolhaté (falszifikdcids
clmélet).® Bar 6 a végs6 igazolhatésigban nem hisz, nem tartja tudoményosnak azt
akijelentést, amelynél nem 4ll fenn annak lehet8sége, hogy tudomdnyosként elfoga-
dott médszerekkel megddntsiik. Ebben az értelemben az, hogy egy kijelentés ,,vitat-
hatd”, nem baj, hanem a tudomdnyos érvelés sziikségszerti velejéréja. Leegyszertisit-
ve: ami nem vitathatd, az nem tudoményos.

Segitd kérdések a megfeleld hipotézis kivalasztdsahoz:
1) Cifolhatd-e a hipotézis?

a) Hogyan, mivel lehetne cfolni a kutatdsi hipotézist, és hogyan kovetkezhet-
ne ez be? Ehhez vizsgdld mega hipotézis belsd logikajat: egyes elemeit és ezek
kapcsolatit (pl. ,ha..., akkor...”)!

b) Redlis lehetdség-e, hogy ez bekévetkezik a kutatds sordn?

7 Hogy mi ingerli erre a kritikdra Poppert, ahhoz ldsd: Karl R. POPPER, A historicizmus nyomoriisdga,
ford. KELEMEN Tamds (Budapest: Akadémiai Kiadd, 1989).

8 Karl R. POPPER, 4 tudomdinyos kutatds logikdja, ford. PETRI Gyorgy és SZEGEDI Péter (Budapest: Eurdpa
Konyvkiadd, 1997), lasd kiilonosen a 6. fejezetet.

cafolhatdsag
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érzelem

indokolds

¢) Erdekes marad-e a kovetkeztetés (az olvaséknak és mis, a teriileten dolgozé
kutatéknak), ha a hipotézist végiil cafolja a kutatds? (Ez a ,,s0 what?” — ,.és
akkor mi van?” — kérdésre adott valasz.)
2) Elégsziiken hatdrozza-c mega hipotézist a kutatasi témat, clég éles-c a fokusz?
a) Mondj hdrom lehetdséget tovabbi sztikitésre!
b) Redlis-e, hogy a kapcsolédé szakirodalmat a megadott terjedelmi keretek
kozott a szoveg érthetden dttekinti?
3) Milyen tudomdnyteriileteket érint a kérdés?
a) Milyen tudomdnyteriiletekrél taliledl eddig szakirodalmat?
b) Milyen tudoményteriiletcken tudndl még relevans forrdsokat taldlni?
¢) Mit mondanak ezek a cudomdnyteriiletek a hipotézisedrél, vannak-e eltérd
éllaspontok a kérdésedrol?
d) Sikeriilt-c valamilyen hidnyossigot azonositani a szakirodalomban, amelyet
megcélozhatnél a kutatdsodban?
4) Lehet-e hasznilhaté médszertant kapcsolni a hipotézishez?
a) Milyen médszereket hasznilnak az azonositott forrdsok?
b) Tudsz-e mds médszerre gondolni, akdr m4s tudomdnyteriiletrdl, amely al-
kalmazhaté lenne az adott kérdés vizsgélatdra?
¢) Redlis-c, hogy a kutatds keretei kdzoet ezzel a médszerrel ellendrizhetd a hi-
potézis, példdul elég adat 4l rendelkezésre vagy gytijthets?
d) Milyen eseteket tervezel vizsgalni, és miért? Ha tbb esetet vizsgilsz, milyen
mddszerrel, kérdések mentén végzed az 6sszehasonlitdst?
5) Mindezek utdn, ha elolvasod a kutatsi hipotézist, az érdekes marad-e a szimod-
ra? Ugy érzed, hogy érdemes a tervezett kutatdsra idét és energiae forditani?

Ha a fentiekre figyelsz, még mindig nem biztos, hogy jé témdt valasztottdl. Ne feledd,
hogy a dolgozatot te irod, te olvasol hozzd temérdek forrast, te toltesz egyediil drékat
afelvetett kérdésekkel ésalehetséges valaszok vizsgdlatdval. A témavélasztdsnél alegfon-
tosabb, hogy észintén érdekeljen a kérdés, foglalkoztasson, hogy milyen meggydz6 vila-
szok taldlhaték. Rdaddsul a motivacids mérlegelésben lesz a témavezetdd a leghaszon-
talanabb - csak te tudod, milyen téma villanyoz fel. A dolgozatbdl érzddni fog, hogy
szenvedéllyel, a téma irdnti elkételezettséggel irtdk — mint ahogy ennck hidnya is.

Ha megvan a téma, gondold végig, hogyan tudnal valakit meggyézni arrdl, hogy ez egy érde-
kes és aktualis téma, amelynek megismerésére — akdr kutatdként, akér olvaséként — érdemes
idét és energidt forditani. Bdr a témahoz fiiz8dd személyes viszony t5bb szempontbél fontos
lehet, ez 6nmagaban 4ltalaban nem elég ahhoz, hogy meggy8zd az olvasét (és az opponenst),
hogy miértazzal foglalkozik a dolgozat. Példdul fontos személyes elem lehet, de nem elégséges
indokolds: ,,A vajdasdgi magyarok helyzetét vizsgalom, mert Szabadkdn sziilettem.” Ugyan-
igy: ,Portugilidra esett a valasztdsom, mert beszélem a nyelvet.” Az aktualitds mellett lehet
ahirek feldl érvelni: ,, Az utdbbi években nagy figyelmet kapott...”; vagy a szakirodalom feldl
kézeliteni, birmelyik iranybdl: , A szakirodalomban gyakran vizsgalt eset...”; vagy épphogy
»A szakirodalomban eddig, meglepd médon, nem vizsglta senki, hogy...”. Utdbbi mar olyan
tartalmi érv, amely egyszerre mutatja, hogy a szerz4 ismeri a szakirodalomban vizsgalt kérdé-
seket, ¢s jelzi, hogy van egy hidnyossdg, amelyre eddig nem irdnyult kelld figyelem. Tehdt
a kutatds 4j teriiletet kivan feltérképezni, mikdzben kapesolédik korabbi kutatdsokhoz.
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Ha sikeriilt témdt vélasztani, és j6 titemben haladsz, hogy megfelel hipotézist vélassz, itt
az idé, hogy elmeriilj a szakirodalomban. Mivel a kutatds tdrgya gyakran mozgé célpont,
érdemes eldre végiggondolni a munka tervezett menetét, és dokumentalni a folyamatot.
Umberto Eco szerint a ,,szakdolgozatirds szérakozds, a szakdolgozat pedig olyan, mint
egy hizott disznd, az ember semmit nem dob el beldle.” A kutatdi energia megmaraddsa-
nak tdrvénye szerint az energia nem vész el, csak dtalakul, azaz a kutatdsi folyamat sorén
szerzett tapasztalat varatlan médokon hasznosul. Bar néha magunkat érezhetjiik a feldol-
gozott sertésnek,'” amikor a téma ellenall, és kevésbé érezziik az Eco 4ltal emlitett dromét,
akutatds olyan élményeket adhat, mint példdul annak 4télése, hogy van egy téma, amihez
jobban értiink mésokndl, és amely orientdlhat a palyavalasztasndl stb. Levitézlett poli-
tikusok, kutatdk torténetei azt is mutatjak, hogyan bukkanhat fel egy szakdolgozat az
életiink késdbbi fejezeteiben — azaz ha akarndnk se tudndnk egyik fejezetét sem elhagyni.

[rj kutatasi tervet! Segithet, hogy felmérd, mire szdmithatsz, ha egy adott kutatdsi
hipotézist vélasztasz, ha megprébélod felmérni, hogyan épiil majd fel a kutatds és
a dolgozat. Képzeld el, hogy kész a dolgozatod! Mennyire lesz érdekes, meggydz8?
Segithet, ha beleolvasol korébban irt szakdolgozatokba, és annak alapjén gondolod
végig, vajon utdlag min véltoztatna a szerzd, mit csindlna mésként, hogyan indulna
neki a kutatdsnak.

Fogalmazd meg a kutatdsi hipotézisedet, és kapcsold hozza a vizsgilat médszer-
tandt — azaz magyardzd el, mi a kiindulé éllitdsod, és hogyan vizsgilod meg, hogy
tarthatd-e! Ismertesd a szakirodalom legfontosabb kapcsolddé allitdsait, és helyezd
el ebben a sajat munkéd! Réviden ismertesd, hogyan épited fel a dolgozatod, milyen
fobb részeket tervezel! Vetitsd elére a varhaté kovetkeztetéseket! Gyakran nehéz
egyetlen kutatdsi hipotézist kivdlasztani, és a tobbit gyorsan kizdrni — készits tobb
lehetséges tervet. Egy-egy A4-es oldalra ird le 8ket a fenti szempontok szerint, és,
mintha tdvesdbe néznél, gondold végig, mi lenne, ha az egyik, vagy ha a masik tton
induln4l el!

9 Umberto Eco, Hogyan irjunk szakdolgozator?, ford. KLUKON Beatrix (Budapest: Gondolat, 1991) 254.

10 Ehhez lisd Petri Gyérgyot: ,,Csak vakargassitok nyakam. / En nem leszek kolbész, se hurka. /- Sajic
belembe téltsenek?” PETRI Gydrgy, »A sertés énekeibél” (részlet), in PETRI Gydrgy, Osszegydijtitt ver-
sek. Petri Gyorgy munkdi I. (Budapest: Magveté, 2003), 99. Lasd még: ,A sertés az elidegenedésrél”,
i.m. 578. A két vers (és az életmit) online clérhetd a Digitélis Irodalmi Akadémidn, a Petdfi Irodalmi
Muzeum oldaldn: hteps://pim.hu/hu/dia/dia-tagjai/petri-gyorgy#; hozzaférés: 2018. 08. 31.

tavlatok
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felmérés

A kutatdsi tervnél fontos, hogy réviden kell bemutatnod, hogyan nézne ki a kutatds.
Elmagyarézod, hogy a hipotézis logikailag hogyan épiil fel, mit mond errél a szak-
irodalom, és milyen médszerekkel tudtak mésok kovetkeztetéseket levonni. Végiil
hozzéteszed, te hogyan tervezed, milyen forrdsokbdl, milyen adatokbdl dolgozva
tudod meggybz8en bemutatni, hogy tényleg a te hipotézised igaz, és nem egy ettdl
cleérd (ezzel iitkoz6, alternativ) 4llitds. Egy jol megirt kutatési terv alapjan az olvasé

maga is érzi, hogy el tudnd végezni a vizsgélatot.

Iratkozz fel szakmai hirlevélre," kovess szakmai blogot, tdlts le szakmai tartalmat
megosztd alkalmazdst a telefonodra, litogass rendszeresen online férumot, ahol
a téméddban relevins eseményeket vitatjak meg szakérték vagy lelkes amat8rok! Keress
olyan intézményeket, ahol a témdd szempontjébdl fontos munka zajlik, és kovesd,
milyen eseményeket szerveznek, milyen kiadvényokat jelentetnek meg. Allies be
akadémiai oldalakat — mint az EBSCO, a Google Tudds, az SSRN, a ResearchGate,
az Academia.edu, a Mendeley.com vagy a LinkedIn'? —, hogy kiildjenck értesitést, ha
a témddban 4j munka jelenik meg! Haszndld az online sajtét és a kozosségi médide
célzottan, példdul kovess a témédban népszerti csoportokat, vagy 4llits be sziirét, hogy
az Ujsig e-mailben értesitsen, ha az adott témdban yj cikk jelenik meg!

Amennyire lehet, teremtsd meg magadnak a kutatdshoz megfeleld kornyezetet. Keresd
meg a helyet és a formdt, ahol a leghatékonyabban tudsz dolgozni! Van, aki a konyvtdr-
ban szeret dolgozni, van, aki egyediil egy szobdban. (Ha az utébbi csoportba tartozol,
érdemes a kutatdshoz az akadémiai adatbdzisok otthoni elérését beallitani.'®) Van, aki
reggel kezd neki, mas akkor, amikor a tobbick mdr alszanak. Van, aki klasszikus zenét
hallgat, van, aki egy tetszéleges instrumentalis lejtszdsi listat," van, aki nem halad, ha
zene sz6l. (Ha zaj van, és nem akarsz zenét, tegyél be fehér zajt, vagy szerezz a zajsziirésre
alkalmas fejhallgatét.) Ugyanakkor ne engedd, hogy az gétoljon, ha nem érzed idedlis-
nak a munkakérnyezetet. Trenirozd magad, hogy ilyen helyzetben is tudj koncentrélni
— ez az élet sok teriiletén hasznosithaté (szuper)képességgé valhat.

Térképezd fel, milyen forrdsokbdl tudsz dolgozni! ,,Prébaftrasokkal” nézd meg, mi
lelhetd fel kozeli konyvearakban és ingyenes vagy az egyetem 4ltal el8fizetett adatbdzi-
sokban (ahogy l4ttuk, ezcket otthoni elérés bedllitdsaval egyetemen kiviilrél is hasznl-
hatod). Lehet, hogy érdekes és aktudlis kutatdsi hipotézist valasztottdl, azonban nem

11 Példaul az ENSZ hirlevelére itt tudsz feliratkozni: http://www.un.org/apps/news/email/; hozzafé-
rés: 2018. 11. 01.

12 Bévebben az online akadémiai forrasokrdl lasd aldbb az Adatbizisok részt.

13 Kévesd az ELTE Konyvtar honlapjin az otthoni elérésrdl sz616 utmutatée (VPN és Stunnel): heeps://
konyvtar.elte.hu/hu/szolgaltatasok/otthoni-eleres; hozzéférés: 2018. 11. 01. Elsére nchéz lehet
a bedllitds, chhez kérhetsz segitséget informatikaban jératos személytél, de késébb mar magad is bol-
dogulni fogsz. Nincs annél kényelmesebb, mint hogy a sajat gépeden keresgélhetsz egy-egy nagyobb
akadémiai adatbazis teljes 4llomanyéban.

14 A hattérzencként hasznalt zongoramenetek (‘gencric piano playlists’), tigy tiinik, annyira népszertick,
hogy a Spotify azzal spérol szerzéi jogdijakon, hogy maga irat zeneszerzékkel ilyen szdmokat, és ilye-
nekkel teszi tele a legnépszertibb ,,zene tanuldshoz/munkahoz” listdkat. (A vddat a cég tagadja.) Alexis
PETRIDIS, ,Are Spotify’s fake artists’ any good?”, Guardian, 2017. jilius 13., hetps://www.theguardi-
an.com/technology/2017/jul/13/are-spotifys-fake-artists-any-good; hozzaférés: 2018. 09. 09.
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elérhetdek a vizsgdlathoz szitkséges empirikus adatok, és nincs is rd esély, hogy ezeket

akutatds keretében begytjtsd.

A sajdt tapasztalatok és 6nallé empirikus kutatdsi eredmények mellett a kutatds jel-

lemz8en més forrdsokra tdimaszkodik. A forrasok alapvetd tipusai:®

— Elsédleges forrds: kutatasi jelentések, statisztikdk, kozvélemény-kutatdsi adatok,
jogi és policy dokumentumok, sz szerinti leiratok stb.

— Misodlagos forrds: az elsddleges forrdsokra épitd feldolgozds — a szakirodalom
nagy része ide tartozik.

- Harmadlagos forrds: a mdsodlagos forrédsokra épit8 attekintés, példaul biblio-
gréfia, recenzid, szakirodalmi dttekintés.

A forrésok ,szintje” mindig relativ, a kutatds tdrgydhoz képest véltozhat. Egy nap-

l8bejegyzés a rogzitett események szempontjébdl lehet médsodlagos, de ha a szerzd

munkdsséginak feldolgozasa a cél, elsédleges forrds is.

Egy tovébbi csoportositdsi szempont lehet, hogy taldlsz szakmai és nem szakmai forrs-

sokat, dokumentumokat — ezeket dltaldban eltéré médon tudod beépiteni a dolgozatba.

Déntsd el, milyen form4ban régzited az olvasottakat. Van, aki kitart a kézi jegyzetelés
mellett, de mivel a legtdbb forrds mér elektronikusan érhetd el, gyakoribb, hogy valaki

kezdettdl a szdmitdgépen dolgozik, nem csak akkor, amikor nekiiil a fejezeteket frni.

Némi segitség, ha szdmitégéppel dolgozol: Ekkor még kénnyebb elveszni a sok

anyagban és végzetes hibékat elkévetni: példdul elmulasztani, hogy biztonsdgos m4-

solatot készits,' vagy tigy venni 4t hosszabb szovegrészeket méstdl, hogy mdr elfelej-

ted, hogy nem a sajit szovegedrél van sz6.

Mindenképp:

— Készits biztonsdgi masolatot, esetleg haszndlj verziokovetést, hogy késébb vissza
tudj menni a sz6veg kordbbi idééllapotaihoz!

— Jegyzetelésnél, masoldsndl azonnal jelezd a forrdst és a sz6 szerinti dtvételt (rog-
ton tedd ki az idézéjeleket)!

Ha segit:

— Haszndlj jegyzeteléshez célprogramot (pl. OneNote-ot vagy mind mapping prog-
ramot)!

— Rendszerezetten gytjtsd a forrdsaid, akdr erre irt alkalmazdssal (pl. Zotero,
Mendeley, EndNote!”)!

15 Ehhez bévebben ldsd: SzaB6 Katalin, Kommunikicid felséfokon (Budapest: Kossuth Kiadé, 2002).

16 Ma a legegyszer(ibben elérhetd biztonsigos mentés, ha olyan mappaba dolgozol, amelyet valamelyik
felh8szolgaltaté (pl. OneDrive, Dropbox, Google Drive) folyamatosan szinkronizal. Ha a jegyzeteid,
a letoledee cikkek és a késziild dolgozat fijljai egyarant itt taldlhatdak, akkor is onnan tudod folytatni
amunkdt, ahol utoljéra abbahagytad, ha a géped virus dldozata lett vagy nem fert8z6 betegségben hunyt
el. Néhdny programban azt is be lehet 4llitani, hogy a dokumentumok korébbi véltozatait el8hivd — pél-
d4ul ha kordbban megirt, kés8bb fontosnak tiind bekezdések eltiintek a szévegbdl, és mar rdimentetté]

az eredetire.

17 A Zotero nyilt forrdskéda program, van a Firefox bongész8be ¢épiilé és 6nallé alkalmazisként futd
valtozata is. Részben azonos alapokon nyugvé, ingyenes, de zart alkalmazds a Mendeley (jelenleg egy

nagyobb, akadémiai forrdsokra szakosodott cég, az Elsevier portfélidjénak része). Az EndNote fizetds

alkalmazds, de ELTE polgiroknak ingyenesen elérheté — amig az egyetemen vannak.

piszkozat
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oriasok vallan

Ha sikeriilt idedlis kornyezetet — olvasdsi kériilményeket, technoldgiai feltételeket —
teremteni a munk4hoz, neki tudsz kezdeni a kutatds tartalmi részének. A legjobb, ha
a szakirodalom feltérképezésével kezdesz. Ha az olvasé (biralo) ltja, hogy a szerzé
ismeri (mert ismerteti) a legfontosabb szakirodalmi forrdsokat a témédban, nagy baj
mér nem lehet. A szakirodalombdl kiindulni olyan, mint dridsok véllén 4llni: szdmos
kérdésnek mar nem kell utdnajirnunk, mert megtették ezt helyettiink. Egy-egy tém4-
ba vagé cikk maga is Ssszegytjti a kordbbi szakirodalmat, igy a forrdsgytjtéshez is
fontos segitséget jelenthet. Egy hozzaértd irdsa a témankban tanulsdgos lehet azért
is, mert megmutatja, hogyan lehet logikusan felépiteni egy dolgozatot a témdban, és
milyen mddszerrel vagy moédszerekkel lehet vizsgalni a kutatds tdrgyar. Kozvetlen
tippeket talalhatunk ezekben az irdsokban arra, hogy mire figyeljiink, esetleg arra is,
hogy mirdl érdemes irni. A szerzék gyakran utalnak kérdésekre, amelyeket az adott mi
keretei kozott nem tudtak feldolgozni, de egyébként szerintiik érdemes lenne vizsgal-
ni. Ha ilyet taldlsz, kdnnyen lehet, hogy készen kapsz egy kutatdsi hipotézist, médszert
és a bibliogréfia jelentds részét, rdaddsul azt sem kell sokdig magyardznod, hogy miért
ezt a kérdést valasztottad: a téma elismert szerzéje maga irta, hogy érdemes ezzel
foglalkozni. A hasznalt forrasokat gy lehet elképzelni egyetemi dolgozatok esetén,
mint a munka alapjat: azok mindsége gyakran szoros 6sszefiiggést mutat a munkank
éreékelésével. Eg és fold a kiilonbség egy stabil akadémiai forrasokra alapozé dolgozat
kozote, és akozote, ha érezhetd, hogy Google-taldlatok, Wikipédia-szdcikkek, bizony-
talan eredetti okfejtések, titkokat leleplezd blogbejegyzések és bulvércikkek alapjan
késziilt egy szoveg.

4, ABRA. ,ORIASOK VALLAN” — EGYBEN A GOOGLE TUDOS JELMONDATA
(GOOGLE SCHOLAR, HTTPS://SCHOLAR.GOOGLE.COM/)
A kép forrasa: hteps://leisureguy.wordpress.com/2007/03/23/on-the-shoulders-of-giants/;
hozzaférés: 2018. 11. 01.

Az idézet forrisa Isaac Newton Robert Hooke-hoz irott 1676. februdr 15-i levele: ,,If I have
seen further it is by standing on the shoulders of Giants.” Isaac NEWTON, Letter to Robert
Hooke, February 5, 1675. https://digitallibrary.hsp.org/index.php/Detail /objects/9792;
hozzaférés: 2018. 11. 12.
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LABBOL IROK, AMIT A GOOGLE JAKADEMIAI ADATBAZIST
KIDOB” HASZNALOK”

Forrds: NORIEGA, Karina, ,,Messy Hostel Kitchen Forr4s: LASSING, Kelly, ,,Spring Cleaning: 7 Tips

- Unfortunately when you are staying in a hostel, from Our Kitchen to Yours”, The Chicken Wire,
some patrons fail to clean up after themselves...”, Chick-fil-A, April 26,2017, https://thechickenwire.
Karina's Extraordinary Life, April 28,2015, chick-fil-a.com/Lifestyle/Spring-Cleaning-7-Tips-

https://karinasextraordinarylife.com/2015/04/28/  from-Our-Kitchen-to-Yours; hozzaférés: 2018. 01. 14.

maximize-language-school-iii/messy-hostel-kit-

chen/; hozzaférés: 2018. 01. 14.
5. ABRA. A FORRASHASZNALAT KULONBSEGEINEK SZEMLELTETESE

Nem kizart, hogy a szakirodalom megfelel8 feldolgozdsa nélkiil is jelentds m sziiletik."
De egyetemi hallgatdként egyrészt kevés az esély, hogy ez épp veliink fordul el8, mésrészt
nem biztos, hogy a biralé ilyen esetben is eltekintene attdl az értékelési szemponttdl, hogy
a dolgozat mennyiben tanuskodik a relevdns szakmai forrdsok ismeretérél. Kénnyebb
olyan anyaggal kezdeni, amelyet mér részben feldolgoztak nekiink,'" hiszen korlatot jelent
mind a téma feldolgozdsara rendelkezésére 4116 id6, mind a dolgozat terjedelme.

Nincs egyediil tidvozitd megoldds arra, hogy a rossz, gyenge érveket a forrdsok kiva-
lasztdséndl elkiilonitsiik az értékes munkdkedl, de vannak jé kozelitések. Ha a Google-
taldlatok clsdé (két-hdrom) oldalan taldlhaté forrasokbél dolgozunk, akkor kénnyen
futunk bele abba, hogy a sdriajogrdl muszlimellenes szervezetek vagy a bulvdrsajté
hangulatkeltd cikkei alapjén alakitunk ki képet a kutatdsunk szdmdara. Ha azonban
akadémiai folydiratokban megjelent cikkeket olvasunk, esetleg vélaszcikkek segitségé-
vel més, ezzel foglalkozd — ¢és a teriileten érdemi eredményt felmutatd — kutatdk alli-
tdsaival ezeket titkoztetjiik, jéval valdszintibb, hogy nem csak biztosabb képet kapunk

18 Albert Einstein 1905-6s dolgozata a mozgd testck elektrodinamikéjérél példdul nem hasznél hivat-
kozasokat. Ugyanakkor a tartalma alapjin senkinck nem lehet kétsége, hogy a szerzé birtokdban volt
a szitkséges tuddsnak, és ismerte a szakirodalmi vitdk alldsae.

19 Besenyd Pista bacsi koltéi kérdésével: ,,mért nem kezdték valami olyanbdl, ami mdr majdnem finom?”
»Kd8olajfinomité, kérem?! Nem fog nekik sikeriilni. [...] Mér’ nem kezdeék valami olyanbél, ami mar
majdnem finom? Példaul krumpli. Nem is kell a nagy gyar, csak a labast beteszi, megf6zi, mar finom.”
LAAR Andrés, Besenyd Pista bdcsi a hiilyeségrél, TV-felvéeel, heeps://www.youtube.com/watch?v=SFG-
DzHACTTE; hozzéférés: 2018. 11. 01.

szakirodalom
ismerete

valogatas
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adatbazisok

a tényleges helyzetrdl, az érdemi kérdésekrél, de nagyobb esélyiink van arra is, hogy

s

mindezt meggydz6 formaban adjuk 4t az olvasénak.

A szakirodalom kereséséhez a legjobb kiindulépontot a kényvtari katalégusok mellett
az clektronikus akadémiai adatbazisok jelentik, mint példdul az EBSCO Academic
Search Complete/Ultimate vagy a JSTOR.? Esetenként hasznos lehet olyan adatbé-
zisokban is kériilnézni, mint a Google Tudds, amely sok esetben linkel egy-egy irds
szabadon elérheté véltozatdra (amennyiben van ilyen), vagy a tartalomjegyzék-keresk,
mint amilyen a MATARKA, a magyar tudoményos folydiratok keresheté adatbazisa.
Erdemes koriilnézni egy-egy témdba vdgé folydirat repertériumaban,” vagy megnézni
kifejezett bibliografiai adatbdzisokat és egy-egy témakérre fokuszalé gytijteményeket.?

Adatgyiijtés a szakirodalmon til

Az dllam miikddésével kapcsolatos informdciék (kivételekkel) nyilvdnosak, ez a ko-
zérdekd informdcidk nyilvdnossdgdnak elve. Ha id8ben kezded a kutatdst, olyan
adatokra is épithetsz, amelyek nem 4llnak rendelkezésre, de dllami szervektdl kikér-
het8k.? Figyelj ugyanakkor arra, hogy a személyes adatokat, amelyek viszont védet-
tek, megfelelen kezeld, ha ilyencket haszndlsz, ahhoz megszerezd és dokumentédld
az érintettek beleegyezésée.

Ha kifejezetten adatokat keresel, nézz szét a szokdsos statisztikai adatbazisokban,
példaul a KSH (ksh.hu) vagy az Eurostat honlapjin (cc.curopa.cu/curostat) vagy
kozvélemény-kutatd tarsaségok oldalain. Egyre gyakoribb, hogy nagyobb intézmé-
nyek és kutatdsi projekeek elérhetévé teszik a kutatds sordn dsszegytjeote és feldolgo-
zott adatokat. Ezek valdsdgos kincsesbdnyat jelenthetnek a kutatdshoz.

Az MTA TK Politikatudoményi Intézete 6sszegyujtote olyan adatbazisokat, amelyek
hasznosak lehetnek a politolégiai és kapcsoléd6 kutatdshoz, ezek listdjat itt taldlod:
htep://politologia.tk.mta.hu/blog/2017/11/legfontosabb-nemzetkozi-adatbazisok-
a-politikatudomanyban. Az Unié firenzei oktatési intézménye, a European Univers-
ity Institute izemeltet egy Ssszetett, nemzetkozi fokuszu gytijteményt: heep:/www.
globalstat.cu/.

A jogtudomany teriiletén fontos a kiilonbozd jogforrésok elérése. Az adott jogrend-
szer hivatalos adatbazisai, jogtdrai mellett hasznos lehet bongészni a kiilonbozd
birdsdgi esetgytijteményeket. Néhdny példa: Hatdlyos magyar jogszabalyok — net.
jogtar.hu; Birésagi Hatérozatok Gytijteménye — http://birosag.hu/ugyfelkapcsola-

20 Az ELTE-s hallgat6k szdmdra elérhetd adatbdzisok listdja megralalhaté az ELTE Kényvtér honlapjd-
nak Eléfizetett adatbizisok aloldalén.

21 Magyar nyelven szimos emberi jogi irds érhetd el példdul a Fundamentum honlapjén, ahol a teljes ar-
chivum szabadon elérhetd: hetp://www.fundamentum.hu. A Politikatudomanyi Szemle (heep://www.
poltudszemle.hu/) archivuma és a Socio.hu (https://socio.hu/) tartalma szintén szabadon elérheté.
Az emlitett oldalakhoz hozzaférés: 2018. 11. 01.

22 Egyangol és egy magyar példa: globalcit.cu oldal bibliografiai adatbazisa az 4llampolgarsaggal kapcsolatos
irdsokat gyujti 6ssze; az MTA TK Kisebbségkutaté Intézetének kiilonbézé gytjreményei elérhetdek itt:
heep://kisebbsegkutato.tk.mta.hu/digitalis-olvasoszoba. Az emlitett oldalakhoz hozzaférés: 2018. 11. 01.

23 Ehhez j6 kiindulépont a Térsasdg a Szabadsagjogokért kisokosa: https://tasz.hu/kozerdeku-adatot-ke-
ro-levelek; hozzaférés: 2018. 11. 01.

24 Az unids eldirdsoknak megfeleléshez segitséget ite taldlsz: heeps://kdk.tk.mta.hu/hirck/2018/07/gd-
pr-es-kutatasi-adatok; hozzéférés: 2018. 08. 31.
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ti-portal/birosagi-hatarozatok-gyujtemenye; alkotménybirdsdgi dontések — mkab.
hu; az Emberi Jogok Eurépai Birésdganak déntései — heep://hudoc.echr.coe.int/;
EUR-Lex, az Eurdpai Unio jogtéra - http://eur—lex.europa.eu; az Eurdpa Tandcs
egyezményei — conventions.coe.int; az ENSZ adatbdzisainak jegyzéke — htep://
www.un.org/en/databases/; alkotményok 8sszehasonlitdsdhoz: https://www.cons-
tituteproject.org/ / http://comparativeconstitutionsproject.org/.

Ha politikai targyu kutatdst végzel, szdmos kutatdsi hipotézishez jél kapcsolhatd
adatokat taldlsz a kovetkezd helyeken: Eurobarometer — http://ec.curopa.cu/com-
mfrontoffice/publicopinion/index.cfm; European Social Survey — http://www.
europeansocialsurvey.org/; International Social Survey Programme - http://www.
issp.org/; Comparative Study of Electoral Systems — http://www.cses.org/. Az emli-
tett oldalakhoz hozzaférés: 2018. 11. 01.

Futtassunk kereséseket a konyvtdr kataldgusaban, illetve az elektronikus cikk-adatbd-
zisban. Ehhez az kell, hogy néhdny jol eltalalt kulcsszét taldljunk. A legjobb, ha a kulcs-
sz egyedi: kijeloli a tudoményteriiletet, amely nekiink érdekes, és azon beliil is kisziri
a szamunkra fontos {rdsokat. Eléfordul, hogy egy-egy szdnak tobbértelmti hasznélata
van, ilyenkor kiilén energidt kell arra forditani, hogy a szimunkra relevans taldlatokat
lehataroljuk, péld4ul, ahol lehet, a tudoményteriilet(ck) megad4saval.

Példa jé keresdkifejezésre A ,securitization”, azaz biztonségiasitds’ kifejezést gyak-
ran hasznaljak abban az értelemben, hogy a kozbeszédben valamilyen témat bizton-
sagi kérdésként kezdenek kezelni, példéul egy kisebbség esetében. Ezt a kulcsszdt
hasznélva azonban szdmos pénziigyi biztositékkal kapcsolatos sz6veget is taldlunk.
Ilyenkor érdemes mds, kifejezetten a témdnkhoz relevans kulesszot kapcsolni. Péld4ul
ha a ,securitization” mellett megadjuk a ,muslim” kifejezést, szinte kizdrélag a musz-
limokkal kapcsolatos kozbeszéd biztonsdgi eltoldddsdt vizsgdld irdsokat kapunk.

Ha megvan néhdny jol haszndlhaté kulcsszd, ezek kombindcidjéra (»LAND” kapcsold)
kereshetiink, megadva, hogy a kulcsszavaink szerepeljenck a cimben, majd az absztrake-
ban, végiil a teljes sz6vegben — utdbbi leginkdbb akkor haszndlhatd, ha jol célzott kulcs-
szavakkal dolgozunk. (A tdrgyszavas keresés annyiban esetleges eredményt hoz, hogy nem
minden irds ad meg tirgyszavakat, és nem biztos, hogy egy-egy cikknél szerepld tdrgysza-
vak éppen azok, amelyekre keresiink — még ha egyébként szdmunkra fontos irdsrél van is
s26.) Haszndld az adatbdzisok haladé keresés (advanced search) funkcidjat!® Kisérletezz
a tudomdnyteriilet és idStartomdny szerinti sztikitéssel, valamint add meg, milyen nyelve-
ken szeretnél keresni. Ha van (a magyar és) az angol mellett mésik nyelv, amelyet beszélsz,
ésrelevéns lehet a kutatds szempontjdbdl, hasznald! Nagyban gazdagithat egy munkdt, ha
mds nyelven sziiletett {rdsokat is fel tud dolgozni. Rdad4sul igy a dolgozat azok szdmdra is
elérhetévé tesz szakirodalmi megéllapitdsokat, akik nem beszélik az adott nyelvet. Kiilo-
ndsen éreékes a nyelvtudds, ha a vizsgalt orszdg nyelvérdl van szo, ahonnan elsé kézbél
szerezhetiink informécidkat, kovethetjiik a sajedt és a helyi nyelven irt szakirodalmat.

25 Az EBSCO keresdmotorjanak kapcsolédd keresémezéi: TX = All Text (teljes szovegben keres), AU =
Author (szerzé nevére keres), TI = Title (cimben keres), SU = Subject Terms (targyszavas keresés), SO =
Journal Title / Source (a folydirat, forrds cimére keres), AB = Abstract.

keresés

haladé keresés



32

KUTATAS

szlrés

csomdpontok

kézi sziirés

feltérképezés

forrdsok
kritikus tomege

Az id8tartomany bedllitdsa a keresés sordn kiilonosen akkor lehet fontos, ha il sok
taldlatot kapsz, és mar nehéz tovabb sztkitened a témét. Kezdd azzal, hogy megnézed,
hogy az utébbi években milyen irdsok sziilettek. Esetleg vélassz ki egy fontos eseményt,
és az azt koévetben, mar annak fényében sziiletett {rdsokat nézd 4t eldszor (példdul
2 9/11 elétti terrorizmussal kapcsolatos irodalmat elsd kérben kizdrod). Amikor latod,
hogy a megadott iddszak eldtt sziiletett egy-egy irdsra sok szoveg hivatkozik, akkor
azt minden bizonnyal szintén érdemes lesz elolvasnod, hiszen egy olyan kulcsszoveg-
18l lehet sz6, amely kidllta az id8 prébéjit, és amely referenciapontként szolgdl a mai
vitakhoz.

Alegfontosabb, hogy ne ijjedj meg, birmennyire is ugy érzed, egy egész konyvtar szakadt
rad. A témavezet8d mellett az is segithet, hogy ne vessz el a szakirodalom erdejében, ha
az idézettségi mutatdkat kdveted. Szdmos adatbdzis, igy a Google Tudés eligazit abban,
hogy melyik az a mondjuk tiz munka a témakérddben, amelyet a leggyakrabban idéz-
nek. Erdemes azonositani azokat a munkékat, amelyeket a tankényvek és a szakmai
enciklopédidk® is alapvetd {rdsként jelolnek meg.

A talaladi listdban néhdny esetben mar a cim alapjin egyértelmt, hogy olyan forrdsrél
van szd, amely nem kapcsol6dik szorosan a témédhoz, kevéssé hasznosithaté a hipoté-
zised vizsgalatdhoz. Néhany esetben az absztraktok segitenek, maskor a sz6veget magat
is megnyitod, mire r4jssz, nem tudod beépiteni a dolgozatodba. A soklépcsés sziirén
azonban minden bizonnyal jécskdn marad fenn forrds, ezeket érdemes rendszerezetten
lementeni, jelezve, hogy milyen szempontbdl lesz hasznos az irdshoz.

Ha 6sszegytilt néhany forrds, érdemes elkezdeni azok feldolgozdsat. Az, hogy elmeriilsz
egy-egy szévegben, persze nem jelenti azt, hogy a forrdsgyjtés folyamata lezérule. Bizo-
nyos értelemben az csak most kezdddote, hiszen amint feltérképezed a szakirodalom
szdmodra fontos teriileteit, taldlkozol visszatérd nevekkel, és rékereshetsz, milyen mds,
esetleg frissebb vagy szdmodra érdekesebb irdsuk sziiletett méga témaban. Ha a hipoté-
zisedhez kozeli munkaval taldlkozol, ott kiilonosen érdekes 4ttekintened a felhasznale
forrasokat, ezek koziil sok neked is hasznos lehet. Tobb keresében — példdul a Google
Tuddsban - tudsz ugy is keresni, hogy megnézed, milyen késébbi munkak hivatkoznak
egy adott miire. Ha egy fontos, de régebbi forrdst taldlsz, segithet a forrdsgytijtésben, ha
igy koveted a hivatkozési halét, és azonositod, kik hivatkozték egyetértéleg, vagy kik
vitatkoztak az irds allitdsaival.

A dolgozatunkhoz feldolgozott forrasok jelentik az épiilet talapzatit: ritkdn (vagy soha
nem) fordul el8, hogy tulzottan erésre sikeriil, viszont nagy baj, ha nem birja el a sulyt.
Ez utdbbi gyorsan szembettinik. A nyomtatott wjsigok kordban volt egy mondis,
hogy az tjsdgot sokan a végén, a sportrovatnal kezdik el olvasni. Ez igaz a tudoményos
munkdkra, szakdolgozatokra is: a dolgozatrdl rovid idé alatt viszonylag pontos benyo-
mas szerezhetd, ha elészor az irodalomjegyzékét olvassuk el, és megallapitjuk, elég rele-
vans, szakmai és friss forrdst haszndlt-e a szerz8. Bar nem minden témahoz egyformén

26 Ilyen példaul a Stanford Egyetem filozéfiai enciklopédidja, amely elérhetd a plato.stanford.cdu cimen; hoz-
z4férés 2018. 11. 01. Valamennyi szécikkhez bibliogréfia tartozik, amely jé alapot jelenthet a kutatashoz.
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Részlet két szakdolgozat irodalomjegyzékébdl Az elsd oszlopban szerepld forra-
sok feliiletesebb kutatdsrél tantiskodnak, és valészintsithetd, hogy az akadémiai for-
rasok mélyebb keresése elmaradt. Ez jogosan teheti gyanakvové teszi az opponenst
a dolgozat tartalmi részeivel kapcsolatban is.*

ESETLEGESSEGET MUTATO, NEHEZEBBEN
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tartalmi sziirés

jegyzetelés

szakirodalmi
attekintés

fontos, hogy a legtijabb forrdsok szerepeljencek, az alapos kutatémunkanak része, hogy
aszerz8 megvizsgélja, hogy az irdskor elérhetd irodalmak meddig jutottak a téma feltér-
képezésében. Ennek hidnydban az is eléfordulhat, hogy olyan kérdést és olyan médszerrel
vizsgdl, amelyet mds mar pont Ggy vizsgalt, vagy lehetséges, hogy a kérdésen mar talha-
ladt a szakmai diskurzus. Onmagéban egyik sem hiba, és mindkét esetben lehetséges,
hogy a szerz8 elmagyardzza, miért vélasztotta mégis az adott kérdés vizsgdlatae. A gond
az, haaszerz8 Ggy ir a témérdl, hogy a frissebb fejleményekkel nincs tisztdban, igy azok-
ra nem is tud reagélni.

A ttl sok forrds ugyanakkor lebénithat vagy feliiletes olvasdshoz és feldolgozéshoz vezet-
het. Az anyaggytjtés sordn tudatosan kell kezelni azt az adottsdgot, hogy korldrozott
id6 4ll rendelkezésre. Lehet, hogy tobb szdz vagy ezer tanulmény és tobb tucat kényv
foglalkozik a témdmmal, és ezek nagy részéhez hozza is férek, de redlisan ezekbél csak
egy kisebb meritést tudok érdemben feldolgozni. A dontésben segithet, hogy melyek
atémdmhoz kozelebb 4116 és a tobbet hivatkozott, magasabban jegyzett, megbizhatébb
forrasok. A feldolgozott szakirodalom kivélasztdsa maga is a kutatds érdemi részéhez
tartozik, amely erésitheti vagy gyengitheti a kovetkeztetések meggydz9 erejét — és javit-
hatja vagy ronthatja a dolgozar értékét.

A kutatis részét képez6 olvasas mindig aktiv folyamat. Erdemes tudatositanod, milyen
jegyzetelési technikdk segitik a megértést és készitik eld legjobban a késébb feldolgo-
zést. Van, aki a nyomtatott szévegben tud leginkdbb dolgozni, de lehet, hogy a letsl-
tott pdf-ekhez flizdte megjegyzések és kiemelések segitik leginkdbb késébb a munkad.
Az elektronikus forrdsoknak megvan az az elénye, hogy tudsz keresni a szdvegben.”
Egyszerre elény és veszély, hogy konnyedén tudsz idézeteket dtemelni a jegyzeteidbe
és a késziil§ szovegedbe. Fontos, hogy mdsolds esetén mindig tedd azonnal idézdjelbe
aszovegrészt, és jelold réviden a forrast. Késdbb, ha mdr esetleg elfelejtetted, hogy masol-
tad a sz6veget, az idézjelek emlékeztetni fognak, hogy nem sajat mondatokrél van szo,
a forrdsmegjelolés pedig segit visszakeresni az eredetit, és segit abban is, amikor véglege-
sited a hivatkoz4sokat.

A letoltott anyagokat rendszerezheted konyvtdrakba, de hasznalhatsz erre irt prog-
ramokat is, ahol cimkézéssel jelslheted, ddtum, szerzd és mds kritériumok szerint sziir-
heted a kiilonb6z8 dokumentumokat, és gyakran taldlsz teljes szoveges kereséfunkciot
is. Az olyan, fentebb mar emlitett hivatkozdskezel$ programok, mint a Zotero vagy
a Mendeley arra is alkalmasak, hogy az elektronikus forrdsaidat — nyomtatott for-
rds esetén azok bibliogréfiai adatait — rendszerezve térold. A jegyzeteléshez hasznal-
hatsz hagyoményos szovegszerkesztdt, de jegyzetelésre kitaldlt programokat is, mint
a Microsoft OneNote, a Simplenote, az Evernote vagy a Google Keep. A jegyzet és
gondolatok sszetettebb rogzitésére haszndlhatsz mind mapping programot.

A szakirodalom feldolgozdsdnak fontos lépése, amikor a dolgozatban 4ctekinted
az olvasott szakirodalom relevdns éllitdsait, vagyis szakirodalmi 4ctekintést irsz.

27 Tovabbi elény, hogy a letsltote anyagokat kénnyen szinkronizélhatod eszkozeid kézote, igy mindig kéz-
nél lehetnek. Ez egyuttal biztonsdgi mentésként is szolgdlhat.
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Olvasasi technikdk Az olvasds az 4tfutdstdl az elmélyiilt, értelmez8, kritikus ol-
vasésig terjed attdl fuggden, mennyi idét és energidt szdnok egy-egy irdsra. Az 4t
futds, a gyors dtolvasds, a cimek, hivatkozdsok, dbrdk és a kiemelt részek, példdul az
absztrake, a bevezetés vagy a konkluzié elolvasésa alapjin gyors képet kaphatunk
az irdsrol, és ennck fényében donthetiink, toltiink-e vele tobb idét. Az alapos olva-
sas sordn jelzéseket, megjegyzéseket fizhetiink a széveghez, kiilon jegyzetelhetjitk
a szoveg fobb éllitdsait és szimunkra fontos érveit. Egy tovdbbi fézis lehet, ha mas
szdvegekkel osszevetve olvassuk a szoveget, vagy azt vizsgaljuk, egy-egy részérvet
mennyire meggy6zden tdmaszt ald vagy céfol, esetleg ha azzal a szemmel nézziik,
hogy médszertandt tekintve mennyire meggy8z8. Tisztézd minden esetben az ol-
vasdsod céljét: az olvasds célja lehet példdul, hogy 4ltalénossagban megértsd a szerzd
gondolatmenetét. De lehet konkrétabb és kritikusabb célod is. Példdul az, hogy vizs-
gald, figyelt-c a szerzd egy-egy részkérdésre, vagy megfeleléen alkalmazta-e a médd-
szertant, nincs-e a szévegben 6nellentmondés stb.

Szakszévegnél, kiilonosen az elsé iddszakban, amikor ismerkediink egy tudomény-
teriilettel, az elmélyiilt értelmezd olvasés tobb iddt vehet igénybe. Eléfordulhat,
hogy egyes szakkifejezéseknek — kiiléndsen, ha a széveg nem magyar — utdna kell
nézniink. Azonban ez a befektetett munka késébb megtériil. Csak ezzel a plusz-
munkdval biztosithatod, hogy értd olvasé legyél, és hogy htien tudd bemutatni az
irds érveit és a szakirodalom vitdit.

Olvasési tipusok gyorsasig szerint (cgy-cgy szdveg sordn véltozhat a hasznélt olvasasi
technika, lehet, hogy egyes részeket 4tfutsz, mésokat alaposan olvasol):

Scanning
szoveg teljes elolvasdsa nélkiil meghatarozott informéacio keresése, példaul egy lexikonban

Skimming
szoveg teljes elolvasdsa nélkul a sz6veg Iényegi mondanivaléjanak, érveinek azonositdsa

Gyors olvasas
teljes szoveg gyors atfutasa, mindent elolvasva

Alapos olvasas
lassabb tempdju, a sz6veg bonyolultsagatdl, nyelvezetétél is fiiggs, értelmezd olvasas

Elmélyiilt olvasas
Osszetett szoveg lassu, értelmezd olvasasa; példaul tomor jogszabalyi megfogalmazasok olvasasa esetén

6. ABRA. OLVASASI TECHNIKAK (SAJAT OSSZEALLITAS)

AKTIV £ES PASSZIV OLVASAS Az olvasas céljatdl fuggden maradhatsz passziv ol-
vasd, vagy alkalmazhatsz valamilyen aktiv olvasdsi technikét: amikor jegyzeteket

készitesz, hiizd ald a fontos részeket, amelyeket késébb hasznélni tervezel stb. A leg-
tobb médszert papiron és képernydn olvasdsnél egyardnt alkalmazni lehet.
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Ebben mir nem csak arra kerithetsz sort, hogy egy-egy forras legfontosabb 4llitdsait,
esetleg mddszereit és esettanulmdnyait ismerteted, hanem arra is, hogy rdmutatsz az
egyes munkak kozotti kapesolatokra. Lesznek egymdsra épitd és egymdssal vitatko-
z0, esetleg egymdsrdl nem tudd, de titkézé érvek. Ebben sokat segit, ha utdnajérsz, és
érehetden bemutatod egy-egy szerzd hitterét: milyen szellemi irdnyzathoz tartozik (ha
relevans: milyen politikai felfogdst kovet), milyen hagyomanyra épit, kikkel vitatkozik,
milyen tudoményteriiletrdl érkezik, és a hivatkozott 4llitdsa a sziikebb tudoményterii-
letéhez kapesolédik-e.?® Egy j6 szakirodalmi dttekintés térképként szolgdl.”” Bemutatja
a ,sugdrutakat”, ahol nagyrészt egyetértés van, és a keresztezddéseket, ahol a kiilonbézé
szerzdk utjai elvalnak, és egymdstdl eltérd alldspontokat fogalmaznak meg. Hidnyos
térkép birtokdban kénnyen eltévedhetsz: rosszul méred fel, melyek a vizsgalt tudo-
ményteriilet fontos és akeudlis kérdései, melyek a stlyponti 4llitdsai. Ha viszont kovet-
het8en bemutatod, hogy milyen eltérd 4lldspontokat azonositottdl a kutatds sordn,
ezek a kiilonbségek mire vezethetdek vissza, mennyire tinnek dthidalhatatlannak stb.,
akkor nagy baj mar nem lehet. Az éreékeld ltja, hogy a szerzd értd olvasdja a vonatko-
z6 szakirodalomnak, eligazodik az eltérd alldspontok kozétt, és az eleéré alldspontok
bemutatdsabol természetes médon adédik majd a szerzdi 4llasfoglalds arrdl, kinek van
(inkabb) igaza, ki téved, és miben. Lesz tehdt vélemény, érvelés, és bizonyosan tullép
a dolgozat a merd leirdson.

Szakirodalmi dttekintés (literature review) A szakirodalmi dttekintéshez fontos
konkrétan megfogalmaznod, hol tartasz a kutatdsi hipotézissel. Ezt kovetéen tudod
réviden lefrni, milyen szakirodalom kapcsolhatd ehhez, ezen beliil pontosan milyen
forrdsokat dolgozol fel most, és miért dontoetél igy. A keretezés utdn tudod Sssze-
foglalni az egyes szakirodalmi 4llitdsokat: milyen hipotézisbél kiindulva, hogyan
vizsgaltdk mdsok a kérdést (médszertan), milyen escteket elemeztek, és ez mit jelent
a sajat hipotézisedre nézve. Nem kell feltétleniil az egész forrdst bemutatni, csak azt
a részt, amely a te hipotézised szempontjabdl relevans — bar persze gyakori, hogy ez
az egész szoveget jelenti. Figyelj ugyanakkor arra, hogy ez a kivalasztds nem jérhat
azzal, hogy a szoveg teljesen elvesziti eredeti kontextusat. Ez kdnnyen vezet tévedés-
hez, félreértelmezéshez, tilterjeszkedéshez. Fontos érteni, hogy a szerzé milyen kor-
nyezetben, példdul milyen vitdban, mire reagilva vagy milyen érvényességi korben,
milyen adatok alapjan 4llitja, amit allit.

Kapcsold egymdshoz a szakirodalmakat, mutasd be, hogy miben értenck egyet
a szerzék, miben gondolnak mdst, akdr a kiindulépontjukban, akdr a konkluzidik-
ban. Térj ki ra, mi lehet az oka, hogy eltérd a konklizié. Van-e, ahol logikai hibat
vagy hidnyossdgot taldlsz, esetleg korlatozott az eredmények érvényessége, vagy mas
mddszertant, eltérd eseteket vizsgiltak, magasabb absztrakcids szinten dolgoztak
stb. Tedd vildgoss4, hogy mit viszel tovébb, mit tudsz hasznositani a késébbiekben,
esetleg mi az, ami hidnyzik a téma eddigi irodalmabél. Attételesen a témavalasztést

28 Mis lesz példdul egy 4llitds stlya, ha egy atomfizikus vagy agykutatd a sajit tudoményteriiletén végzete
kisérletek eredményeit mutatja be, és més, ha tdgabb tdrsadalmi kérdésekben mint ,public intellectual”
adja kozre meglétdsait.

29 A tudomdny paradigmaalapt elméletét kidolgozé Kuhn hasznélja az adott tudomény alapvetd szabd-
lyait leiré paradigmakra hasonlatként a térképet. Lésd Thomas S. KUHN, A tudomdnyos forradalmak
szerkezete, ford. BIRO Déniel (Budapest: Osiris, 2000), 117.



KUTATAS

37

is indokolhatja az, ha az irodalmi 4ttekintés alapjan valamilyen hidnyossdgra mu-
tatsz rd. Jard koriil, hogy mit jelent a sajat kutatdsodra nézve: tudsz-e azonositani
valamilyen hidnyt, és tigy érvelni, hogy a te kutatdsod hivatott betélteni ezt az drt.
Ha van ellentét, ellentmondds a forrdsok kozétt, hogyan tudndd ezt feloldani: jé-e
a kiinduld hipotézis, miért, a szakirodalombdl mit tudsz haszndlni a médszertan-
ndl, az esetek kivalasztdsandl stb. A szakirodalmi dttekintés abban is segit, hogy a v4-
laszlehetdségeket feltérképezd.

A sziikséges elemek tehdt: sajat kutatdsi hipotézis, dteekintett szakirodalom kivé-
lasztdsdnak indokoldsa, a szakirodalom (hipotézisek, médszerek, konkltzidk) 6sz-
szefoglalé bemutatdsa, az egyes dlldspontok kozotti kapcsolatok feltdrdsa, konszen-
zus és ellentmondésok, esetleges hidnyossagok azonositdsa, majd annak vizsgélata,
hogy mit jelent mindez a sajit kutatdsodra nézve. Ez ut6bbi lényegében a sajit ku-
tatds legitiméldsa, annak kimonddsa, miért van pont az dltalad tervezett kutatdsra
sziikség. Lehetséges stratégia példdul, ha azt mutatod be, hogy valami hidnyzik az
eddigi vizsgélatokbdl (konkrée kérdés, esct vizsgilata, médszer alkalmazdsa stb.),
vagy azt, hogy az ellentmonddsok feloldhatdk valamilyen tj megkézelitéssel, 4j ada-
tok alapjdn. A kutatdsi terv része lehet, hogy a feltételezett konkluziét, hipotetikus
kovetkeztetésként leirod. Hasznos, ha kitérsz arra, hogy bdrmilyen eredménnyel is
jér a vizsgélat, annak milyen tdgabb haszna van a tudomény, esetleg a térsadalom
szamdra.

A szakirodalmi 4ttekintés — hasonl6an a dolgozat egészéhez, de még kdzvetlenebb
mddon — végig a sajit kutatdsi hipotézis mentén dolgozza fel a témdban elérhetd
szakirodalmat. Tehdt nem egy dltaldnos szakirodalmi dsszefoglald, hanem a forrd-
sok célirdnyos szintézise. Ebben segit, ha minden forrdsnal azokat az 4llitdsokat, ér-
veket, bizonyitékokat emelem ki, amelyek a sajat kutatdsi hipotézisemrél mondanak
valamit.

A j6 szakirodalmi dttekintés tobb egy idézetgytijteménynél: egyfajta értelmezd keretet
épit fel, amelyben elhelyezi az egyes szerzdket, érveket, igy ez maga is értékes része az
frdsnak, és jo megalapozdst ad a téma tovabbi tdrgyaldsahoz. Ennek elsd 1épése, hogy
titkézteted egymdssal a hivatkozott 4llitdsokat: mit gondol az egyik szerzé a mésik
munkdjardl; kiegészitik, esetleg kizarjak egymdst a kiilonbozd érvek? Sok szakdolgo-
zat megreked azon a szinten, hogy néhdny odailld allitdst idéz mds szerzokedl, majd
a kiilonb6z8 alldspontok szemléltetése nélkiil lép tovdbb. A kiilonbség leirhaté ugy,
mint hogy a halastd és a haldszl¢ is vizbdl és halbdl 411, mégsem gondoljuk, hogy a kettd
azonos: fontos az elkészités fizisa. Nem jo, ha az egymdshoz kapcsolhaté irodalmak
»szegregaltan” szerepelnek a szévegben, az érdemi Ssszefiiggések érzékeltetése nélkiil.
A jol megirt dccekintés segithet abban, hogy a dolgozat egyszert (és gyakran: unalmas)
leirds helyett drdmai fesziiltséget teremtve mutassa be a tudoményos vitdt: a szerep-
18k szinre lépnek a sajdt véleményiikkel, vitatkoznak, prébéljék meggydzni az olvasdt.
Majd a végén eredményt hirdetsz, kinek a megkézelitését fogadod inkdbb el, melyekre
épitesz, illetve a kutatdsod alapjin melyik bizonyult meggy8z8bbnek, haszndlhatébb-
nak. A tudomanyos dolgozat irdsa nem uwjsdgirds, nem egyszertien az események és
a szakirodalom ismertetése; nem lehet pusztdn az a cél, hogy egy wjabb 6sszefoglalds
sziilessen. A kutatdsi hipotézisbél kiindulva egy nyomozé, érveld szdveg sziiletik, amely
nem nélkilézheti az aktiv, kritikus megkozelitést.

sajat szoveg
a forrasokbdl
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»Csak mdsban moshatod meg arcodat”*® Visszatérd fordulat a tudomdnyos vildgban,
hogy a szerz f& vitapartnerének mond koszonetet, hogy motivélea és segitette, hogy
gondolatait érthet8bben, meggyézébben fejese ki, elmélyedjen a témdban, és gyakran
hogy a maga szdmdra tisztdzza, mit is gondol pontosan az adott kérdésrél, és miére,
milyen mogottes megfontoldsok vezetik. Erezheted ugy egy téma kapcsén, hogy nincs
hatdrozott véleményed vagy egydltaldn nincs kész vélaszod a felvetett problémdra. Ez
semmiképpen ne tdntoritson el! Ellenkezéleg: a dolgozaton érzédni fog, hogy valédi
kivdncsisig vezérel, és ha jol meg tudod fogalmazni a kérdést, akkor a kapcsolédé szak-
irodalom megismerése utdn vildgossa fog valni, melyek azok a vélemények, amelyekkel
egyetértesz, melyeket utasitasz el hatdrozottan, és hol vannak esetleg a mélyebb, a szak-
dolgozati kutatds keretében nem tisztézhat6 dilemmék.

A kritikai megkozelités nehézségei Bar a kritikai megkozelités bizonyos értelem-
ben minden tudomdnyos vizsgalodds sajitja, a kritikai elmélet alkalmazasa részben
sajatos kérdéseket vet fel. Itt ezekhez fliziink néhédny magyardzé megjegyzést.

MIT JELENT A KRITIKAI TANULMANY? Minden olyan kutatds ide tartozhat,
amelynek célja valamilyen 4llapot megvéltoztatdsa az ahhoz vezetd folyamatok jobb
megértése révén. Bar a kérdésfeltevések, a problematizélds mas megkozelitésekben
is fontos szerepet kap, itt hangstlyosan igaz, hogy semmit sem tekintiink adottnak,
egyértelminek. S8t éppen a természetesnek, adottnak tiing jelenségek miértjeire
kérdeziink r4, al4htzva, hogy ezek is emberi, tarsadalmi konstrukciok. Ez jellemzé-
en kapcsol6dik a hatalom mitkddésének feltdrdsahoz.

MIT NEM JELENT A KRITIKAI MEGKOZELITES? A dolgozatirds dltalinos és
formai szabdlyai a kritikai megkozelitéssel irt szovegekre is vonatkoznak, a hivat-
kozésok, az érveléstechnika és a stilus konvencidinak feszegetése nem fér Sssze az
akadémiai-szakmai keretek kozotti szdmadds céljval.

HoGyaN TUDSZ ELINDULNI? Ha ilyen kérdések érdekelnek, és nem hallgattdl
relevans targyakat, érdemes lehet alaposan beleolvasni magad el8szér a kritikai el-
mélet torténetébe. Olvashatsz posztstrukturalista és marxista klasszikusokat is, de
a legtisztabban (és a mai szerz8knél taldn kevésbé cizellalt, egyben megkozelithe-
t6bb médon) Max Horkheimer magyarul is elérheté esszéi adnak eligazitast.®! En-
nek révén olyan talapzathoz jutsz, amelyhez konnyen kdtheted majd a témavezetdvel
egyeztetett pontos elméleti keretet (posztstrukturalizmus, neo-gramscidnus megko-
zelités, Foucault, posztkolonidlis perspektiva stb.). Ha a kutatds erdsen nyelvcentri-
kus (ami gyakori), akkor a diskurzusanalizis tgy kritikai, mint pozitivista clemzés-
ben is hasznalhaté technikdival fontos megismerkedni.** Kritikai munka esetében,
ahol kiilsndsen képlékennyé vdlnak a hatdrok, kiilondsen fontos, hogy folyamatosan
egyeztess a témavezetdddel.

30 AzidézetJozsef Attila Nem én kidltok cimii versébél vald, amelyben a koled a kutatdsi kérdés szitkitésére

is béatorit: ,Légy egy fiiszélon a pici ¢l / S nagyobb leszel a vilag tengelyénél.” In JOzsEF Attila, Jézsef
Attila jsszes versei (Budapest: Szépirodalmi Kényvkiadé, 1971), 124.

31 Elsésorban: Max HORKHEIMER, ,Hagyomdanyos és kritikai elmélet”, ford. GELLERT Andris, in Tény,

érték, ideoldgia, szerk. PAPP Zsolt (Budapest: Gondolat, 1976), 43-116.

32 Ennck hatalmas a szakirodalma. A témavezetdvel valé konzultdcié nagyon fontos annak cldéntés¢hez,

hogy érdemes-c ilyen médszert haszndlnod. Jé ttmutaté Ichet ugyanakkor SZABS Marton, A diszkur-
ztv politikatudomany alapjai (Budapest: L'Harmattan, 2003), kiilondsen az I-1I. rész szdvegei.
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MILYEN CELOK VEZERELHETNEK EGY KRITIKAI DOLGOZATOT? Kritikai
mddszerrel fel tudod térni, hogy valamely természetesnek tekintett jelenség hogyan
korlatozza egyének vagy csoportok valasztésit, hogyan fed el lehetséges alternativé-
kat, ezzel bemutatva, hogy az adottnak tiind rend miért nem sziikségszert, és milyen
elénnyel jarhat annak 4talakitdsa. Ez azt is jelenti, hogy az alternativdra torekvés
fel6l, nem semlegesen kérdez r4 kiviilrél valamilyen tényezdre — szemléltetve, hogy
a nyelv maga is része a bemutatott problémanak. Egészen mas kévetkeztetésekre jut-
hat egy kutatds, ha a fenyegetésekre és nemzeti érdekre hivatkozd beszédmédot 4t-
véve vizsglja a nemzetbiztonsigi gondolkod4st, mintha erre a félelem tédrsadalmi fe-
gyelmezd eszkozként vald alkalmazdsaként tekint. Ugyanakkor a kritikai mddszert
alkalmazdnak kiilonés feleldssége, hogy a kiindulépontjat vildgoss4 tegye: milyen
el6feltevésekre épitve fogalmazza meg kritikéjéc.

MILYEN VESZELYEKKEL JARHAT A KRITIKAI MEGKOZELITES? A kritikai
kutatds taldn kockdzatosabb, de mindenképpen izgalmas véllalkozés, ahol a médd-
szertan dtgondoldsa kiilonosen fontos. Csak akkor érdemes belevagni egy kritikai
tanulmdny készitésébe, ha a hallgatd erésen elkételezett a szemlélet mellett, és ldtja
vagy sejti a vizsgalt jelenség konstrualt voltdt. Ezek nélkiil, kiilonésen az elnagyolt,
tavlati szemlélet csapddjéban maradva, nem lehetséges sikeres kritikai kutatds, és
a szoveg konnyen valik tudomdnyos munka helyett filozéfiai csapongdssd, esszévé.
A j6 kritikai tanulmény erds és perspektivikus elméleti alaprél elvégzett érzékeny
empirikus analizis, amelynél a kognitiv elemek gyakran vélnak lényegessé, és az ap-
r6lékos, szovegekre fokuszald elemzés (dokumentumok, szervezeti kultarak szavak
szintjén torténd Vizsgélata) sokszor lényegesen konkrétabb formdban jelenik meg,
mint szdmos pozitivista szakdolgozat esetében.

A forrdsok feldolgozdsa sordn figyelj arra, hogy azokat kritikai olvasatnak vesd ald.
A szaktekintélyek dltal, cizellalt fogalmazassal és tiszteletet parancsol6 szakirodalmi
appardtussal irt szdveg el6tt konnyt kapituldlni és vakon elfogadni minden allitdsat.
Gondold végig, hogy melyek az irds er8s és gyenge pontjai, milyen ellenérvek fogalmaz-
hat6éak meg vele szemben, mennyiben korlétos az érvek alkalmazasi kore, és ezekkel
szdmot vet-¢ a szerzd! Ebben a szoveggel vitatkozé mds frdsok segitségedre lehetnek —
utébbiaknal is indokolt azonban a kritikai forréskezelés alkalmazisa. Csak a mennyi-
ség csaphat 4t mindségbe: nehéz kritikusan kezelni a forrdsaimat, ha egy témdra, érvre
egyetlen irodalmat hasznélok.

Ha nem ellendrzéte forrasbdl dolgozol — tehdt példdul nem szakmai folydiratban
megjelent, lektorale cikkbdl vagy vezetd tudoményos kiadéndal megjelent kétetbdl —,
fordits kiilonds gondot arra, hogy ellendrizd a forrdst: megbizhatd-e, vagy egy lelkes
amatdr vagy »fake news™-gyarté félrevezetd irdsaival van dolgod. Ezért is fontos, hogy
elsésorban akadémiai forrdsokra épits: idét és energidt sporolsz meg, ha alappal felté-
telezheted, hogy megbizhaté munkakbél dolgozol. Eléfordulhat, hogy rosszhiszemu-
ség nélkiil vezetnek félre a forrdsaid: figyelj arra, hogy mashogy kell viszonyulni egy
akadémiai sz6veghez, és mdshogy egy praktikus meggydzési céllal irt, példaul politikai
vagy jogi kontextusban haszndlt szoveghez, ahol a kézonség vagy a biréd meggydzésé-
nek célja és a retorikai teljesitmény fontosabb, mint hogy minden felmerild érvet és
ellenérvet szabatosan koriiljdrjon a megszélalé. A tudomdnyos kutatds velejirdja, hogy

kritikai
forraskezelés



40

KUTATAS

o+ F

H GYAN ISMERD FEL AZ ALHIREKET
@ —_—

MERLEGELD A FORRAST  OLVASS A SOROK KOZOTT

Atdrténettdl egy kattintdsra vizsgdld meg A cimsorok tilozhatnak, hogy tobben
az oldalt, annak kildetéséy és kapesolatait.  kattintsanak rajul. Mi a teljes thriénet?

e
ELLENGRIZD A SZERZOT  MEGBIZHATO A FORRAS?
Egy gyors keresés a szerndhre. Kattints a hivatkozdsokra, Allapitsd meg,
Hitelesek? Valddiak? hogy aldtdmasztjik-e a tdridnetet.

ELLENGRIZD A DATUMOT EZ EGY VICC?

Ha djraposztolnak egy régl hirt, az nem Ha til szokatlan, lehet hogy statira.
Jelenti axt, hogy jelenleg is aktudlis, Nézz utdna az oldalnak és a szeradnek.
FEKEZD ELOITELETEIDET  KERDEZD A SZAKERTOKET

Vedd észre, ha sajit nézeteid Kérderz maeg egy kinyvtdrost vagy nézz
kihatndnak az ivéiSképessépedre, utinag egy tényellendead oldalon,

Mg Soedni W bl
Frvvvvy T AbAAA
TS

7. ABRA. A KONYVTARI EGYESULETEK £ES SZERVEZETEK NEMZETKOZI SZOVETSEGENEK

UTMUTATOJA AZ ALHIREK (FAKE NEWS) KISZURESERE
Forrés: hetps://upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/7/7a/Hogyan_ismerd_fel
az_%C3%A1lh%C3%ADreket_%28How_To_Spot_Fake_News%29.jpg;
hozzaférés: 2018. 11. 01.

a kiilénbozd érveket nem egyszertien az ,igaz/hamis” dichotdmia alapjin kezdjik
megitélni, mint inkdbb aszerint tartjuk éket hasznosnak vagy haszontalannak, hogy
mennyiben képesck megragadni a valésig egy-egy (a kutatdsunk szempontjibol) fontos
vetiiletét.?

33 A val6sighoz vald viszony egyik végpontjdnak — ahol a valésigot mar csak idézdjelben irjuk le — koltdi
feldolgozésa: ,Valaha torténeteket irtunk, / aztdn a nemrég multban ,,szovegeket”, / de ezek sem bizo-
nyultak elég tisztaknak, / talsdgosan emlékeztettek a valdsigra / (elnézést az obszcén kifejezésére) [...]”
PETRI Gydrgy: A minimum mitvészetétdl a mitvészet minimumdig. A poszstmodernrél. http://dia.pool.
pim.hu/html/muvek/PETRI/petri00381/petri00431/petri00431.heml; hozzéférés: 2018. 02. 26.
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»Metodolégia” Fellengzésen hangzik, de a dolgozat mddszertani része valdjiban
nem jelent mast, mint hogy elmagyardzod az olvasé szdmdra, milyen informdciékra
épitve pontosan hogyan keresel valaszt a kutatdsi kérdésre (hogyan prébalod cafolni
a kutatasi hipotézist). Ha a logika megbicsaklik, péld4ul a valasztott médszer nem
felel meg a kutatdsi kérdésnek, az alddssa a kutatds eredményeit — és a dolgozat érté-
két. Mivel a médszertan tudomdnyteriiletenként és gyakran azon beliil is rendkiviil
valtozatos, itt csak néhdny alapveté mddszertani kérdésre tériink ki.
0SSZEHASONLITAS Gyakran alkalmazott mddszer a szakdolgozatokban, és 4ltalé-
ban az irodalomban az 8sszehasonlitds. Keress irdsokat kifejezetten az sszehason-
lité médszer hasznélatdrdl az adott tudomdnyteriileten, és keress olyan munkakat,
amelyek maguk alkalmazzék az dsszehasonlitd médszert! Vizsgéld meg, milyen
szempontok szerint valasztjdk ki a vizsgalt eseteket, és milyen kérdések mentén,
pontosan mit és hogyan vetnek ssze. Hogyan hasznaljak a torténeti médszert, mit
jelent a funkciondlis megkozelités, hogyan helyezik az egyes eseteket kontextusba, és
mit jelent mindez az Ssszehasonlitdsra nézve? Sajat munkédban dolgozz azon, hogy
akiilénbozd esetek feldolgozésa valdban sszehasonlitas legyen, ne élljon meg a pér-
huzamos leirdsndl.>* Mit tanit az dsszehasonlitdsunk az okokrdl, a kériillményekrél,
az elméletekrdl és fogalmakrol, egyes célok és intézmények igazolhatdsdgardl, a mo-
dellalkot4srdl és a médszer korldtairdl?

VEGYES MODSZERTAN Egy kutatds épithet eltéré méddszerekre, hogy jobban ké-
riiljérja a kérdést, és kolcsondsen ellendrizze a kiilonbdz8 mddszerekkel kapott ered-
ményeket. Ekkor kiilonosen fontos annak tisztdzdsa, hogy pontosan milyen adatok-
bél és médszerekbél milyen 4llitdsok kévetkeznek — melyek a médszer elényei és
korlatai, amelyekre a kovetkeztetések megfogalmazdsandl figyelni kell. A mddszerek
— példdul kvalitativ és kvantitativ megkozelitések — keverése konnyen sértheti az
adott metodoldgia alkalmazdsénak bevett szabélyait. Ha interjiukat készitesz vagy
kérddives felmérést végzel, kiilondsen fontos, hogy tisztaban legyél a mddszertani
alapvetésekkel, miel8tt nekidllsz az adatgyijtésnek.

szZABALYOK Ha sajét empirikus kutatdst végzel, kiemelten fontos a kapcsolédd
etikai és szakmai sztenderdek ismerete és alkalmazésa. Egyes kutatdsokhoz etikai
bizottsdgi jovahagyds is szitkséges. Ha bizalmas a kozlés, figyelj arra, hogy ne legyen
beazonosithaté a forrdsod. Csak annyit k6zolj, amibdl a kozlés megbizhatésaga ki-
deriil. Péld4ul utalhatsz arra, hogy egy magyar vagy uniés tisztvisel6tél hangzott el
személyes interju sordn az 4llitds, és az 8 kérésére névteleniil hivatkozol rd. Ezeket
akérdéseket mindenképp egyeztesd a témavezetdddel!

Két példa a kutatdsi hipotézis és a médszertani kérdés osszekapcsoldsira
Kutatasi hipotézis #1: John Major személyisége fontos tényezd volt abban, hogy az
Egyesiilt Kirdlysdg tdmogatta az 6b6lhdborut, az intézményi okok elégtelen magya-
razattal szolgélnak.

Moédszertani megkézelités: A hipotézis valdjdban két allitast tartalmaz. Az elsd a volt
miniszterelnok személyiségére vonatkozik, amelyet elsésorban kortdrs beszdémoldk,
visszaemlékezések alapjdn lehet vizsgalni, majd kéeni a politikai dontéshez. A méso-

34 Taldn rémlik irodalomérakrél a kiilonbséga dialdgusok és a pirhuzamos monolégok kozétt, lisd Csehovot.
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dikhoz azt kell bemutatni, hogy a déntésben részt vevok intézményi szintll vizsgalatd-
bdl nem kévetkezett volna, hogy timogaté dontés sziiletik.

Kutatasi hipotézis #2: Az orszaggyulési képvisel6ket szdmos esetben eléitéletek
vezetik a dontéseik sordn, és ez kiilondsen igaz a hazai kisebbségekkel kapcsolatos
dontéseikre.

Médszertani megkozelités: A képviseléi hozzdszoldsok diskurzuselemzése az Or-
szaggytilési Naplé alapjdn, 6t esettanulmannyal, egy-egy szavazdst megel6z6 parla-
menti vitdt vizsgalva.



FORRASHASZNALAT:
IDEZES ES HIVATKOZAS

Hivatkozasok értelme és formai. Akadémiai Gszinteség és plagium. Idézetek és atiratok.
Sok forras. Beépités.

A forraskezelés formai vetiilete a hivatkozdsok megfeleld hasznalata. Valassz hivatko-
zsi stilust. Az a legjobb, ha a feldolgozott tudomdnyteriilet - kiilonbézé tudomanyte-
ritleteket 6tvozd, inter- vagy multidiszciplindris munka esetén a domindns tudomdny-
teriilet — leggyakrabban haszndlt hivatkozési stilusét hasznélod.

A hivatkozasok alapszabélya:
»Aki nem hiszi, [hadd] jérjon utdna!”

A hivatkozdsok megfelelé feltiintetése tobb céle szolgdl. Egyrészt azt lizeni az olvasé-
nak, hogy a szerz8 elsajatitotta a tudomdnyos munkdhoz sziikséges ismereteket, annak
formélis szabdlyait is beleértve. Mdsrészt segit abban, hogy a forrdsokat ugy tiintessitk
fel, hogy abbdl az olvasé szdmdra kideriiljon, milyen tipust forrdsokra tdmaszkodik
a szdveg. Példdul kideriiljon kiilon utdnanézés nélkiil, hogy egy tjsagcikkrél vagy szak-
folyéiratban megjelent irdsrél, doktori értekezést8l vagy working paper-r8l, konyvrecen-
ziérdl vagy magdrél a konyvrél van-e szd. Sajat érdekiinkben is érdemes a hivatkozdsokat
mér a jegyzetelés sordn pontosan vezetni, mivel ez szolgilja az informdcidk visszakeres-
het8ségét. Ugyanez az olvasé szempontjabdl az ellendrizhetdség és dtlathatdsag céljde
biztositja: a szkeptikus vagy alapos olvasé kénnyen utdna tud jérni az egyes 4llitdsok-
nak. S8t ha késébb magunk szeretnénk a sajdt szovegiinkbél kiindulva tovdbbi kutatast
végezni, a sajat dolgunkat is megkdnnyiti, ha a régen elfelejeett forrasokat pontosan
feltiintettiik. Végiil ne felejtsiik el, hogy a megfeleld hivatkozdsok arra is képesek, hogy
legitiméljdk a dolgozatban irtakat. Az olvasé meggy6z8dhet, hogy a szerzd kelld olva-
sottsdggal tdrgyalja a témdt, és elismert szerzdkre épitve fejti ki dlldspontjar.

A hivatkozds céljaibdl — kordbbi munka elismerése, atlithatdsdg, ellenérizhetdség,
visszakereshetdség — kiindulva nem csupdn az fontos, hogy a forrds szerepeljen, hanem
azis,hogyahivatkozott informdciét kdnnyen azonosithassuk akésébb is elérhetd forrds-
ban. Igyekezni kell olyan forrdst megjeldlni, amely késdbb is elérhetd lesz, és a hosszabb
forrasokon beliill megjel6lni, pontosan honnan vettiik a kérdéses allitdst, adatot stb.
Tehdrt ahol csak lehet, pontos oldalszamot (szakaszszamot, cimet stb.) adjunk meg. Ez
aldl az lehet kivétel, ha egy-egy munkénak a £& 4llitdsit hivatkozzuk — bér jellemzden
ekkor is tudunk olyan konkrét helyet taldlni a sz6vegben, ahol ez a kézponti érv megje-
lenik. T4bldzatokn4l, 4bréknal ugyantgy fontos a forrds feltiintetése, mint barmilyen
més informdcid esetén, hiszen ezek is a dolgozat részét képezik.

hivatkozasok

Miére?

Mit és hogyan?
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Pligium?

Gyakori hivatkozési stilusok Alapvetden két hivatkozsi stilussal tallkozhatsz,
az egyik mdr a sz6vegben a teljes hivatkozésokat haszndlja, legalébbis az els6 eld-
fordul4skor, és labjegyzetet (egyes kiadvényokndl végjegyzetet) haszndl. A midsik
a sz6vegkozi ,szerzé — ddtum: oldalszém” formulét alkalmazza.” Ebben az esetben
kilonosen fontos szerephez jut a bibliogréfia, amely igy az egyetlen hely, ahonnan
a teljes hivatkozdsokat elérheti az olvasé.

Gyakran hasznélt hivatkozasi stilusok példdul az APA (American Psychological As-
sociation), Chicago (Chicago Manual of Style), Harvard, MLA (Modern Language
Association), a jogtudomdny teriiletén tovabbé a Bluebook (The Bluebook: A Uni-
form System of Citation), OSCOLA (Oxford University Standard for Citation of
Legal Authoritics).

A jelen kiadvdnyban haszndlt hivatkozési stilus az MTA BTK Irodalomtudoményi
Intézete 4ltal 2017-ben kézzétett cimleirdsi és jegyzetelési mintdt kéveti, amelyet
a Chicago Manual of Style 16. kiadds4t (2010) kévetve dllitottak ssze. A leirds elér-
hetd: http://www.iti.mta.hu/szabvany-iti.pdf; hozzaférés: 2018. 11. 12.

A hivatkozdsok kezeléséhez hasznélhatunk célprogramokat, amelyek az dsszegytj-
tott szakirodalom alapjdn egy kattintdssal beillesztik, és a szoveg médositdsaival
egytitt dinamikusan 4tirjak a hivatkozdsokat. Rdaddsul igy a stilusok kozoeti valtds
megoldhatd a beéllitdsok médositdsaval. (Ezt jellemz8en a szovegszerkesztdbe be-
¢piilé modulon keresztiil oldjik meg.) Azokn4l a hivatkozési stilusokndl, ahol az is-
métl8d8 hivatkozdsok esetén az elsé hivatkozasra kell visszautalni (pl. , HAIDT 2006
(34.vj.) 53.”), a jegyzetszdm valtozdsait a szovegszerkesztdk automatikusan kovetik,
ha hasznalod a kereszthivatkozds funkciét.¢ A kordbban emlitett programok kéziil
a Zotero, a Mendeley és az Endnote egyarént hasznélhaté a Worddel és a LibreOffice-
szal. Ha nem sajdt, felépitett adatbazisbol dolgozunk, a gyors online eszkézok, mint
a citethisforme.com, is segitségiinkre lehetnek. Ne felejesd el, hogy a célszoftverek
hasznélata nem mentesit az aldl, hogy a te feleldsséged, hogy a végs6 formdban a vé-
lasztott hivatkozasi stilusnak megfeleléen szerepeljenck a szakirodalmak!

A hivatkozdsok szerepeltetésénck a fenticken tal vannak (szerzéi) jogi indokai is. Ha
egy gondolatot, Stletet, adatot, megfogalmazdst stb. méstdl vettiink 4t, ezt jelezni
kell.” Ennek elmaradésa esetén a pldgium biinébe esiink, amelynek az egyetemi rend-
szerben is stlyos kévetkezményei vannak.*® Az akadémiai 8szinteség (academic honesty,

35 Muszaki teriileteken haszndljak az IEEE-szabvényt, ahol a hivatkozdsok az [1] form4dtumot alkalmazzdk.

36 Angol verzidkban cross-reference. Microsoft Word esetén: Kereszthivatkozds létrehozdsa, hteps://support.
office.com/hu-hu/article/kereszthivatkoz% C3%A 1s-1% C3%A9trehoz%C3%A 15a-300b208c-¢45a-487
a-880b-202767d9774b; hozzaférés: 2018. 08. 31.; LibreOffice Writer esetén: Kereszthivatkozasok besza-
rasa, heeps://help.libreoffice.org/ Writer/Inserting_Cross-References/hu; hozzéférés: 2018. 08. 31.

37 A szerzéi jogrol sz6l6 1999. évi LXXVI. térvény megfogalmazdsaban: ,1. § (1) Ez a torvény védi az
irodalmi, tudoményos és miivészeti alkotdsokat.” 12. § (1) bek., részlet: , A szerzét a ma részletének at-
vétele, idézése vagy ismertetése esetén is meg kell jelélni.” Iet nem térgyalt, fontos vetiilete az devételnek
a licenszek kérdése.

38 A szankcidkrdl fegyelmi cljirds keretében déntenck. Az ELTE Hallgatéi Kévetelményrendszer (HKR)
74/C. § (2) bekezdése szerint: ,Fegyelmi vétségnek mindsiil, amennyiben a hallgaté [...] szévegszertien
vagy alapvetd tartalmi elemei tekintetében sajit hallgat6i miiveként teljes egészében vagy jelentds rész-
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8. ABRA. ,,ATTRIBUTION ADDED, CRISIS AVERTED”
Idézet forrasa: htep://creepypasta.wikia.com/wiki/Thread:158895. Kép forrdsa: Success
Kid - I Hate Sandcastles, Know Your Meme, https://knowyourmeme.com/memes/suc-
cess-kid-i-hate-sandcastles; hozzaférés: 2018. 11. 12.]

bizonyos értelemben a pldgium ellentéte) azt kivanja, hogy a leheté legpontosabban
tarjuk az olvasd el¢, milyen mds forrdsokat hasznéltunk, és honnantél kezdédik a sajit
munkdnk. Ennek megfeleléen nem csak a publikéle és frott forrdsokra, de birmilyen,
méstdl vett informdcidra utalni kell a sajat szévegiinkben.” Egy e-mailre, szébeli elé-
addsra vagy személyes kozlésre ugyantigy lehet hivatkozni, mint egy publikdlt miire. Bar
hasznos az utdbbit hasznalni, ha van, eléfordul, hogy nem taldlunk stabilabb, ellendrzote
forrast, de jelezni szeretnénk, hogy mas gondolatat hasznaljuk — a nagyobb hivatkozasi
stilusleirdsok a nem publikélt forrdsok hivatkoz4sara is utmutatdt adnak. Péld4ul hivat-
kozhaté egy e-mail és egy beszélgetés is (, XY személyes kozlése, 2018. 07. 18.”).

A szerzdéségnek nem mindig tulajdonitottak jelent8séget, de az utébbi évszdzadok-

ban fontossa vlt, hogy elismerjiik, kinek a kordbbi munkdjéra épitiink sajit mun-

kédnkban. Vannak, akik felvetik, hogy a digitalis tjrafeldolgozas vildgdban az eredeti

szerzéség jra hdttérbe szorul — ugyanakkor errdl sem az akadémiai szabélyzatok,

sem a szerzdi jog nem tud, a koriiltekintés tehdt tovdbbra is indokol.

SzEGYENPAD Akik megégették magukat. Nem teljes lista az utdbbi évek politiku-

sokat érintd plégiumbotrdnyaibdl:

- Karl-Theodor zu Guttenberg német védelmi miniszter, a kancelléri poszt véro-
ményosa, lemondott 2011-ben

— Silvana Koch-Mehrin EP-alelnok, lemondott 2011-ben

— Schmitt Pl koztérsasigi elnok, lemondott 2012-ben

ben idegen szerzéi miivet vagy idegen szerzéi miivek egybeszerkesztett valtozatdt nyujtja be vagy adja
el8.” (2018. 08. 31-¢én hatdlyos valtozat).

39 A plagiumkeresd szoftverek egyszertien azt nézik, a miiben szerepld szovegrészletek méashol eléfordul-
nak-c. Egész ipardg foglalkozik a pligiumkeresés automatizélasaval (két példa: Turnitin, iThenticate),
a szofisztikdltabb programok a més nyclvre forditva dtvett szévegrészeket is tudjik azonositani.
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— Annette Schavan német oktatési és kutatdsi miniszter, lemondott 2013-ban
— Tovabbi véddak: Victor Ponta roman miniszterelndk, Gyurcsény Ferenc volt mi-
niszterelndk, Semjén Zsolt miniszterelnok-helyettes

id A.

9. ABRA. TAUSZ KATALIN, AZ ELTE TATK DEKANJA 2012-BEN
SEMJEN ZSOLT 1992-ES, PLAGIZALT SZAKDOLGOZATAVAL
Foté: Stiller Akos (HVG). Bévebben: ELTE: Semjén stilyos szakmai-etikai vétséget
kovetett el, HV'G, 2012. december 7.,
heeps://hvg.hu/itthon/20121206_Semjen_ELTE _vizsgalat_credmeny;
hozziférés:: 2018. 08. 31.

URL-ek  Ha internetes hivatkozést is megadunk (amely, ahogy littuk, 6nmagiban nem clég),
lehetdleg a legegyszertibb és legmegbizhatdbb internetes hivatkozdst hasznéljuk.
Ha elérhetd akadémiai kiadvédnyban az anyag, azt adjuk meg, hidba taldltuk mi meg
a szdveget a scribd.com-on, az ssrn.com-on vagy egy nyilvinos repozitériumban: adjuk
meg hagyoményosan, akadémiai forrasként. Ha JSTOR-on vagy EBSCO-n stb. taldl-
tuk, és hagyomdnyos akadémiai forrdsrél van szé (szakmai folydiratcikk, kdnyvfeje-
zet), nem kell kiilon feltiintetni az akadémiai adatbdzist vagy az oda mutatd linket. Ha
elérhetd révidebb link a bonyolult helyett, hasznaljuk azt - a rendkiviil hosszu linkek
olykor valdjiban ideiglenes, egyszeri haszndlatra generdlt hivatkozdsok. Ezek késébb
nem vezetnek el a forrdshoz, kiilénésen, ha akadémiai adatbdzison beliil taldljuk, ezért
sem érdemes ezt megadni.

Péld4ul haszndljuk ezt a hivatkozést
https://sstn.com/abstract=1084585 vagy http://dx.doi.org/10.2139/ssrn.1084585
e helyett

https://poseidon01.ssrn.com/delivery.php?ID=035082020017067113018108028108
067073062005049007084090076021123111095072090085098072053057049122
0580380191210080870670311030700160090430220840221221180940841211090
0505201109506711607509812012410911202211902507300800200606402400308
1028106112120070000&:EXT=pdf
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vagy kiilonosen e helyett

hteps://www.google.hu/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=18&cad=r-
ja&uact=8&ved=0ahUKEwijknpadw9X YAhUQ _KQKHZLkBTIQFggrMA-
A&url=http%3A%2F%2Fonlinelibrary.wiley.com%2Fdoi%2F10.1111%2Fj.1467-976
0.2008.00325.x%2Fabstract&usg=AOvVaw09b4tnriYm7jczl ZOPI9bI

De valdjaban a legjobb, ha a tanulmany végiil publikale verzidjat hivatkozzuk a hagyo-
mdnyos formdban a Journal of Political Philosophy 2009/2-¢s szamébdl,* DOI-hivat-
kozassal.*! Altaldban is igaz, hogy ha a szerzok (gyakran szerkeszedkkel) dolgoztak
azon, hogy végleges formdba 6ntsék a szdvegiiket — ezt a véltozatot érdemes haszndlni
és hivatkozni.

A hivatkozdsok elkészitéséhez tudnod kell, milyen hivatkozasi stilust (citation style,
a hivatkozdsok form4z4sira vonatkozé ttmutatd) hasznalsz, és hogy milyen tipust
forrdst hivatkozom:

szanom az irast? hivatkozni (kényv, kényvfejezet,

Milyen mdifajban irok, hova . Milyen tipusu forrast szeretnék
tudomanyos cikk stb.)?

Van megadott vagy gyakran
hasznalt hivatkozasistilus? Milyen bibliografiai informacidkat
kell megadnom, milyen
formatumot ir eld erre a valasztott
hivatkozasi stilus?

A feldolgozott akadémiai forrasaim
k6zétt milyen hivatkozasi stilust
hasznalnak a leggyakrabban?

10. ABRA. HIVATKOZASI STILUSOK £S FORRASOK TiPUSAT (SAJAT OSSZEALLITAS)

Péld4ul ha az APA (American Psychological Association) hivatkozési stilusdban igy
hivatkozunk konyvfejezetet szerkesztett munkdban, illetve monografidt (mindket-
t6 konyvformatum) az irodalomjegyzékben:

Kovics, K. (2012). Equality: The Missing Link. In Téth G. A. (Ed.), Constitution for
a Disunited Nation. On Hungary’s 2011 Fundamental Law (pp. 171-195). Budapest
— New York: Central European University Press.

Sajé, A. & Uitz R. (2017). The Constitution of Freedom. An Introduction to Legal
Constitutionalism. Oxford: Oxford University Press.

A kutatas része, hogy a fontos forrdsokat eredetiben olvassuk. Eléfordulhat azonban, hogy
valamilyen okbél ezt nem tudjuk megtenni (csak 4ltalunk ismeretlen nyelven clérhetd,
vagy mds okbdl nem tudunk hozzéférni), ugyanakkor nem szeretnék kihagyni az idéze-
tet vagy hivatkozdst a dolgozatbdl. Ilyen esetben akkor jarunk el helyesen, ha nem csak az
eredeti forrast hivatkozzuk, hanem az dltalunk olvasott, hivatkozd, masodlagos forrést is
megadjuk. Mds oka is lehet, hogy megadjuk a hivatkozé forrdst az eredeti mellett: az aclér-
hatéségot szolgdlja, ha elismerjiik, melyik munka vezetett minket az eredeti forrdshoz; vagy

40 A Chicago Manual of Style 17-¢s kiad4séat kévetve a hivatkozds igy néz ki: Cass R. Sunstein and Adrian
Vermeule, “Symposium on Conspiracy Theories. Conspiracy Theories: Causes and Cures,” Journal of
Political Philosophy 17, no. 2 (2009): 202-227, htep://dx.doi.org/10.1111/j.1467-9760.2008.00325 .x.

41 ADOI a,Digital Object Identifier” kifejezés réviditése, ISO minésitéssel rendelkezd rendszer, amellyel
Ichetséges az elektronikus dokumentumok egyedi azonositdsa. Bévebben ldsd: https://www.doi.org/.

idézet idézése
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tartalmilag fontos, hogy az adott szerzé hivatkozza az eredeti forrast (péld4ul az az érviink,
hogy félreolvassa, vagy szelektiven haszndlja). Angolban ekkor az eredeti forras hivatkozdsa
utdn szerepel a cited by vagy quoted by utals, majd megadjuk a hivatkozd forrdst. Magyarul
az idézi, hivatkozza kifejezést szerepeltessiik a két forrds hivatkozédsa kdzot.

idézetek Az idézetek haszndlata fontos épitdeleme lehet a dolgozatnak, ugyanakkor van néhany
(haindokolt)  veszély, amelyre érdemes figyelni. Nem vehetiink 4t szdmolatlanul idézeteket mdshonnan
— ekkor a fair haszndlat szabdlyait sérthetjiik meg. Ha tdl sok idézet szerepel a szévegiink-
ben, altal4ban valami nincs rendben. Erdemes végiggondolni, hogy mikor feltétleniil sziik-
séges az eredeti forrdst sz6 szerint idézni. Ilyen ok lehet, ha annak a sz6vegnek az elemzé-
se kdzponti szerepet jatszik a sajat munkankban, példdul egy dltalunk készitett és elemzett
interju, egy jogszabalyi rendelkezés vagy egy politikusi kijelentés esetén, ha a megfogal-
mazas is fontos. Kertiljitk ezt a megold4st, ha a sz szerinti szerepeltetés nem tesz hozzd
a szovegiinkhoz. Figyeljiink arra, hogy a sz4 szerinti dtvételnél nem elég a forrds megadi-
sa, az idézdjelet is ki kell tenni — ellenkezd esetben megtévesztjiik az olvasét, hiszen azt
gondolja, a kérdéses szévegrész a sajit munkdnk (egytictal pligiumot kovetiink el).

idézetek és A forrdsok hasznélatdnak a szé szerinti 4tvétel melletti masik forméja, ha a sajit szava-
4tirat  inkkal irjuk le a hivatkozott anyag tartalmi allitdsdt. A két emlitett megoldds — sajat

Példak a ,,szakadék”-ra

FORRAS PLAGIUM LEH

igon a nék iskolai

sége dltalinossaghan valamivel
maga. [//) mint a férfiaké. A nék nagyobb
7 oki (. b
> (52,6%),

A Linyok

42 Koézigazgatdsi és Igazsagiigyi Minisztérium: Emberi Jogok: Nék, http://emberijogok.kormany.hu/nok;
hozzaférés: 2018. 02. 12.

43 American Sociological Association Member Resolution on Proposed U.S. Constitutional Amend-
ment Regarding Marriage. A szakdolgozatban feltiintetett forrds: htep://self.gutenberg.org/articles/
same-sex_marriage_and_the_family; elérheté: heeps://web.archive.org/web/20070812175917/htep://
www2.asanet.org/public/marriage_res.html; hozzaférés: 2018. 02. 12.
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szavas ismertetés és sz6 szerinti dtvétel — kozé cstiszni veszélyes. Ezt érdemes ugy elkép-
zelni, mint hogy a szerzé egy szakadék két szélén egyensulyoz, és akettd kozote beleesik
a plagium csapddjiba. Nem lehet tehdt csak ,nagyjabdl” 4tirni egy forrast, néhdny sz
megcserélésével vagy behelyettesitésével, egy-egy részlet kihagydsaval még nem tévolo-
dunk el annyira a szdvegtdl, hogy a plagium v4dj4t elhdrithassuk.** A copypasta® nem
elfogadhaté mddszer dolgozatirdsnal.

Szintén gyakori és végzetes hiba a forrdsok haszndlatakor, ha egy szovegrész, fejezet
a maga egészében tulzottan tdmaszkodik egy forrsra, és mind az eredeti forrds szerke-
zete, logikdja, mind széfordulatai konnyen felismerhet8ek a szovegben. ,Ha egy szerzé-
tél lopsz, az plagium. Ha soktél, az kutatds” — szdl a kézkeletdi bolcsesség. ¢ Az egysika
forrashasznélat, még ha nem is fordul plagiumba, konnyen jelentheti, hogy tartalmilag
lesz elégtelen a munka, mert lithatd, hogy a szakdolgozat nem 6n4llé szellemi termék,
hanem egy korabbi munka nem tul eredeti rekonstrukcidja. Ugyanakkor tobb forrds
hasznélata esetén is eléfordul, hogy a szerzé nem sajdt széveget ir, csupédn a forrdsokbdl

44 Lasd Bruckner Szigfrid, a kiérdemesiilt cirkuszi oroszlén prébalkozésat:

»Rogton szinre is lépett a mésodik versenyzé. Maga Bruckner Szigfrid. Pézba végta magat, az égre emel-
te tekintetét, és nekikezdett:

Ej, mi a k8! tyiikanyd, kend

a szobdban lakik itt bent?

— Allj - mondta Mikkamakka —, ezt nem te irtad!

- Hétkicsoda? — hédborgott Bruckner Szigfrid. — Ki az 6rdog irta volna, itt van, nézd mega papirt, nem
az ¢én irdsom ez?!

- Jé, j6 — vagott kézbe Mikkamakka —, de ezt mér régen megirta Petéfi Sindor. Mi meg abban 4llapod-
tunk meg, ha jél emlékszem, hogy mindenki a sajat versée adja el6.

— Ugy van! - helyeseltek a tobbick.

— Ki az a Petdfi Sdndor?! — kiabalt Bruckner Szigfrid. — Sohase hallottam a nevét.

- Elég szégyen — mondta Maminti —, de a verset akkor is 6 irta. Légy szives, sajat kolteményt eléadni.

— Na j6 — mondta Bruckner Szigfrid. — Tudok én mast is. Ide siissetek!

Péz, arc az ég felé. Nekikezdett:

Ej, kend, tysikanyd, mi a ké,

itt bent lakik a szobdban?

— Hohé - hadoniszott Aromo —, ugyanazt mondod kitekerve! Es rdadésul rim sincs benne.

- Rimnck kell benne lenni? — kérdezte Bruckner Szigfrid Mikkamakkat.

— Hét nem 4rt — mondta az —, de ne az Anydm tyikjit mondjad. Akdrhogy forgatod, tigyis rdismeriink.
- Na j6é — mondta tjra Bruckner Szigfrid —, akkor nem az Anydm tyikjit mondom.

Elkezdte:

— Apdm tyitkja, irta Bruckner Szigfrid.

Ej, tyiikapd, mi a ké, itt bent

lakik a szobdban kend?

— Megdlni, leléni, szétvagni, elzavarni, kiragni, szétfirészelni! — dithéngtek a tobbick.

— Igy nem lehet szavalni! — hiborgott Bruckner Szigfrid.

- Bizony nem — mondta Mikkamakka. — Jobb is, ha abbahagyod. Itt csaldssal nem élsz meg. Halljuk
akovetkezdt!”

LAZAR Ervin, ,Démd6-démds-démdédom”, in: LAZAR Ervin, A négyszigletii kerek erdd, clérhetd:
http://mek.oszk.hu/02700/02753/02753.hem#9; hozzaférés: 2018. 02. 12.

45 ,A derogatory term for forum posts which contain a direct or nearly direct copy-and-paste of memes,
posts from older forum discussions, or other material, often accompanied by an attempt to pass off the
contents as new and original.” Copypasta, Urban Dictionary, https://www.urbandictionary.com/defi-
ne.php?term=copypasta; hozzférés: 2018. 02. 12.

46 ,If you steal from one author it’s plagiarism; if you steal from many it’s research.” Wilson Mizner,
https://quotcinvestigator.com/2010/09/20/plagiarism/; hozzéaférés: 2018. 02. 12.

sok forras
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beépités

11. ABRA. PATCHWORK
Forrés: Correy / Little Miss Shabby, https://www.flickr.com/photos/37673428@
NO05/6956132655/; hozzaférés: 2018. 11. 01.

készit egy korldtozottan eredeti remixet, ahol tovabbra is ldthatd, hol fércelt 8ssze a szer-
z6 nem sajit munkdakac (lasd 11. 4bra). Ennek a patchworkszer médszernek a neve
»patchwriting”, amelyet konnyen pldgiumnak bélyegezhet az olvasd, aki megtévesztden
azt gondolnd, a szerzd sajat munkéjdc olvassa a hivatkozott forrasokra épitve, és csak
késébb jon r4, hogy a forrdsokbdl ésszeolldzott, alig médositott keveréket kapott. (Ha
az eredeti forrds mds nyelven szerepelt, az idézdjel mellett azt kell feltiintetni, hogy sajat
forditdsban szerepel az idézet.)

Ha a fentickre figyelsz, a pldgium vadjat el tudod kertilni. A tovédbbiakban arra figyelj
még, hogy épitsd be az idézeteket a dolgozatodba. Nagyon ritka, hogy az idézetek, tdbld-
zatok és dbrdk annyira magukért beszélnek, hogy ne kellene magyardzni éket. Jellem-
zéen az idézeteket magyardzat, a szerzd értelmezése koveti, amelyben kiemeli, melyeket
tart fontos elemeknek, mely elemmel kivén vitatkozni, mely elemekre fog a késébbick-
ben épiteni. Ugyanigy az dbrdkat is integralni kell a szévegbe, rimutatni, hogy az 4bra
hogyan illeszkedik a mondanivaléhoz, mire kell figyelni, milyen trend, ésszefiiggés vélik
nyilvanval6vd az adatsorbdl stb. Tedd vilagossd az olvasénak, miért kell sz4 szerint devett
szdveget olvasnia, mire figyeljen, milyen kérdésre vildgit r4, szerinted milyen kévetkezte-
tés adédik beléle! fgy sziiletik az idézetekbél, hivatkozasokbdl 6nallé munka.?

47 Tovébbi olvasmany a téméban: MOLNAR Cecilia Sarolta, ,Hogyan hivatkozzunk?”, Nyelv és Tudo-
madny, 2012. 4prilis 10., heeps://www.nyest.hu/hirek/hogyan-hivatkozzunk; MOLNAR Cecilia Sarolta,
»De van benne rendszer!”, Nyelv és Tudomdny, 2012. &prilis 11., heeps://www.nyest.hu/hirek/de-van-
benne-rendszer; MOLNAR Cecilia Sarolta, ,,Tiz hiba, amit ne kévessiink ¢l a bibliografidban”, Nyelv
é Tudomdny, 2012. dprilis 13., hteps://www.nyest.hu/hirek/tiz-dolog-amit-ne-hibazzunk-el-a-bib-
liografiaban; MOLNAR Cecilia Sarolta, ,Hogyan hivatkozzunk internetes forrdsokra?”, Nyelv és Tu-
domdny, 2013. aprilis 20., hteps://www.nyest.hu/hirck/hogyan-hivatkozzunk-internetes-forrasokra.
A hivatkozott oldalakhoz hozzaférés: 2018. 11. 12.
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FELEPITESE ES ELKESZITESE

Személyesség. Szerkezet. Az irds folyamata. Ertékelési szempontok. Mifaj és stilus. Szé-
hasznélat. Cim. Az olvasé. Ervelés. Rekonstrukcid. Bekezdések. Kapcsolatok. Bevezetés
és konkluzié. Abrak, tablazatok, mellékletek. Forma. Valtozasok kovetése. Tomorités.
Revizid. Védés.

»Minden helyzetben létre kell hozni a megfeleld kifejezésmddot, feltaldlni

az egyedi esemény torvényét, szamba kell venni a feltételezert vagy vdgyort
cimzettet; és ugyanakkor igényt tavtani arra, hogy ez az ivds meg fogja hatdrozni
az olvasdt, aki meg fogja tanulni azt elolvasni (és »élni<). [...] Minden konyv
pedagogikus, és arva szolgdl, hogy formdlja olvasdjdt. A tomegtermékek,
amelyek eldrasztjik a sajtdt és a kiaddst, nem formdljik az olvasékat, hanem

fantazmatikusan feltételeznek egy mdr programozott olvasér.”

Jacques Derrid4t idézi BOrROS Jénos: ,,Derrida és
adekonstrukeid. A filozéfia els§ »megasztdrja« Ggy

irt, azt irta, ahogy élt”, Magyar Nemzet Online, 2004.
oktdber 30., https://mno.hu/migr_1834/derrida-es-a-de-
konstrukcio-605910; hozzaférés: 2018. 10. 06.

Ha megvan, hogy mirél irsz, és elértél egy pontot a forrasgytjtésben, nekidllhatsz irni
a sajdt szdveged. Erre, mint fentebb ldttuk, megfeleld jegyzeteléssel tudsz a legjobban
felkésziilni. Nagy segitség, ha az irodalmi 4ttekintés irdsakor vitdra ingerld érveléssel
taldlkozol, példdul mert bosszant az egyik vagy mésik szerzd érve. Taldn mér alig tudod
visszafogni magad, hogy ne a szerz8 alldspontjét mutasd be, hanem a sajit érveidet
foglald 6ssze. Ne is fogd vissza magad: ird le, hogyan érvelnél velitk szemben! Fogd fel
az elemzést gy, mint egy parbeszédet, ahol magyardzol, és meggydz6d az olvasét, hogy
akovetkeztetéseid megalapozottak. Egy sz6veg meggy8z8 erejét a tapasztalatok szerint
javitja, ha az {rds sordn valédi parbeszédre is sor keriil, vagyis az {rds folyamatdt beszélge-
tések szakitjdk meg, ahol a szerz8 széban is megprobalja Ssszefoglalni az érveit.

A munkdd soran irsz: alkotsz. Az irds nem csak leir, létre is hoz.* Vigyézz, hogy al-
kotsz kategéridkat, milyen pontokon és mennyire 4ltalinositasz. A leirdsban szerepld

48 ,Kiminck gondol, az vagyok annak... / Mért gondolsz kiilénc rokontalannak? / Jelet ldtsz gytilni a hom-
lokomra: / Te vagy magad, ki ¢ jelet vonja. // S vigydzz hogy fénybe vagy drnyba jétszik, / Mert fénye-drnya
terdd sugdrzik. / [télsz rélam, mint bélesrdl, badarrél: / Rajeam litsz térvényt sajitmagadrsl.” WEORES
Sandor, Rongyszényeg 127 (részlet), digitalisan clérhetd a Magyar Elcktronikus Kényvtdrban: heep://
www.mek.iif.hu/porta/szint/human/szepirod/magyar/weores/rongysz.hun; hozzaférés: 2018. 08. 31.

atvezetés

személyesség
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szerkezet

szintek
és fejezetek

az iras
folyamata

emberekhez, emberi helyzetekhez j6 szdndékkal, tisztelettel és a megéreés szdndékdval
kozelits. A szdveget te frod, és Shatatlanul benne van a személyed — ha koveted a tandcsain-
kat, ez a témavélasztdstdl kezdve meghatdrozza a kutatdst —, és ez nem baj, s6t. Ugyanakkor
a kutatds és a dolgozatirds kivalé alkalom arra, hogy a szerzd szembenézzen sajét elfogult-
sdgaival, el6itéleteivel a téma kapesan. Nehéz elképzelni kutatdst, ahol ne lennének a kuta-
tonak eléfeltevései, prekoncepcidi. Nem ezek hidnydban lesz részrehajlismentes a kutatds,
hanem ha tudatositjuk, explicitté tesszitk ezeket, akdr irdsban is rogzitve. Majd a tudoma-
nyos mddszer alkalmazdsdnak szabdlyait betartva nyitva hagyjuk annak lehetéségée, hogy
a kutatds végére beldssuk: eléfeltevéseink, részben vagy egészben, nem bizonyultak tart-
haténak. A dolgozatot nem a hiivés tévolségtartds hangja, az esetleges eléitéletek hattérbe
toldsa (elhallgatésa) teszi ,objektivvé”. Hanem az, ha célunk egyfajta ,,interszubjektivits™
annak biztositdsa, hogy téliink eltérd hdttérrel, elfogultsdgokkal érkezd olvasé is kovet-
ni tudja a levezetést, és azonositani tudja, hol nem ért egyet, milyen informacidk alapjan,
milyen médszert haszndlva pontosan milyen kévetkeztetést vontunk le.

Koherens dolgozatot akkor tudsz irni, ha elére van egy 4tfogé képed arrél, honnan
hové jut majd el a dolgozat. Egy irds szdmtalan &sszeftiggd témdt érint, és fontos, hogy
vezesd az olvasét, melyik rész hogyan kapcsolédik a masikhoz, amit épp olvas, miért
fontos a hipotézis vizsgélatdhoz. Ehhez lehet fontos a kutatasi terv (ldsd kordbban).
Tudd 6sszefoglalni, hogy a dolgozat egésze mellett az egyes fejezetek honnan hovd
jutnak el, és ezek az ivek hogyan kapcsolédnak ossze! A kutatdsi terv abban is segithet,
hogy megtervezd, egy-egy témardl a szakdolgozat mekkora része szl majd: igyekezz
kiegyensulyozott fejezeteket tervezni, ahol nincsenek nagysdgrendi kiilonbségek a feje-
zetek terjedelme kozott.

A logikus felépités a dolgozat minden szintjén fontos. A mondatoknak is illeszked-
nie kell egymdshoz, mint ahogy a dolgozat egészének is jol dtgondoltnak kell lennie,
és igazodnia kell a vélaszrott hipotézishez. Az olvasdnak éreznie kell, hogy minden
fejezettel egy lépéssel kozelebb keriil ahhoz, hogy a kutatdsi kérdésre meggy6z6 valaszt
kapjunk. A mddszertan és a vélasztott esettanulményok segitenek annak felvazoldsa-
ban, milyen részekre osztva térgyalhatd a téma. Kell-e kiilon tdrténeti vagy elméleti
dreekintés, esetleg ez kezelhetd az egyes esettanulmanyokhoz kapcsolédva? Ha tdbb
esettanulmdny szerepel, ezeket egybeflizve, témak szerint, vagy kiilon fejezetben, az esete-
ket elkiilonitve targyalva érdemes szerepeltetni? Ha példdul a gyiilekezési jog gyakorla-
tdnak Ssszehasonlitdsa a dolgozat térgya, feloszthatdak a fejezetek a vizsgdlt orszdgok
vagy a targyalt kérdésck (példdul definiciés kérdések, tiltdsi és oszlatdsi okok és mds
vizsgale altémék) szerint.

Sokfélék vagyunk, és sokfélén frunk: van, akinek irés kozben jonnek a gondolatok, de van,
akire bénitélag hat, ha irasban latja viszont a gondolatait, és leginkdbb séta vagy bicikli-
zés kozben sziiletnek otletei. Van, aki linedrisan halad, minden nap ir egy oldalt; és van,
aki az utols6 hetekig még mondatokat is alig ir, toredékesen jegyzetel, hogy majd a végén,
amikor mdr fejben osszedllt a kép, kerek szveget tudjon irni. A befejezés és a bevezetés az
arésze a szovegnek, amelyet ltaliban a munka végén szokds megirni. Ha vannak, a torté-
neti vagy elméletibb fejezeteket dltaldban az esettanulmanyok elkészitését megelézéen
megirjdk. Bar ezek aldl is vannak kivételek, ezen tal még kevesebb a fogddzd, magadnak
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kell megtervezni az {rds folyamatdt. Azzal mindenképp szdmolj, hogy az elsé szévegvélto-
zatot kovet8en még szdmos verzid sziiletik, és az 4tirds és jrairas rendkiviil fontos része
a munkafolyamatnak (lasd errél lentebb a ,revizié” cimszé alatt irtakat).

Tekintsd 4t a dolgozat tervét az éreékelési szempontok mentén! Jérj utédna, hogy az elké- értékelési
sziilt miived mi alapjdn fogjék értékelni, és prébald fejben el8re elvégezni ezt az értéke- szempontok
lést! Legyél kritikus, és gondolkodj azon, hogyan lehetne javitani a dolgozaton ugy, hogy

egy-egy éreékelési szempont mentén erdsitsd! Tudsz-e javitani a médszertanon, a nyelve-

zeten, viligosabba teheted-¢ a szerkezetet és a kérdésfeltevést, koherensebbé tudod-e tenni

a szoveget, egyenletesen szdnsz-e teret az egyes résztémék bemutatdsinak. Van-e, ahol

még er8siteni kellene a szakirodalmi appardtust? Megfelelden tudod-e indokolni, hogy

relevdns témdt dolgozol fel, és hogy tigabban hasznosithatdk a dolgozat kovetkeztetései?

Valami tjat tudtdl megfogalmazni az adott teriileten, amely gazdagitja a szakirodalmar?

Lehetséges értékelési szempontok

— A dolgozat pontosan és érthet8en meghatdrozza, mirdl szél, milyen kérdést, hi-
potézist vizsgdl? Jol lehatdrolja a vizsgalt teriiletet, jelezve, mi az, ami relevéns, de
meghaladnd a dolgozat kereteit?

— Ehbhez jél illeszkedik a valasztott médszertan, tisztdzza a dolgozat, hogy milyen
informdcidk alapjin hogyan von le a szerzé kovetkeztetést, és szamot vet a mdd-
szer korldtaival?

- Logikusan, a vizsgélt kérdésnek megfelelden épil fel a dolgozat, végig koherens
marad? Az olvasé szémdra vildgos az egyes részek kapcsolata egymdshoz és a kuta-
t4si hipotézishez? Mennyiben jellemzd ez a koherencia a mondatok, bekezdések,
(al)fejezetek szintjén?

— Megbizhaté forrdsokra épit a szoveg, illetve ahol ez nem lehetséges, az ebbél faka-
d¢ bizonytalansdgot 4tldthaté mdédon kezeli? A felhasznélt akadémiai szvegek
szdma meggyézi az olvasét, hogy a dolgozat kelld mélységti kutatés eredménye?

— Pontosan mutatja-e be a dolgozat a f6bb szakirodalmi llitdsokat, kapcsolédé el-
méleteket?

— Vildgos a szerzd 4llaspontja, és hogy ezt mivel tdmasztja ald?

— A szovegjol gondozott, nincsenek benne zavaré helyesirdsi, nyelvhelyességi hibak,
a szerkesztése igényes? A dolgozat megfelel a megadott formai elvardsoknak (terje-
delem, bettitipus, margok stb.)?

Korabbi TDK-s biralati szempontlista:

1. A vizsgalt probléma elméleti és/vagy gyakorlati szempontbdl
2. A feldolgozott irodalom, forrdsanyag mennyire széleskord, relevdns
3. Az irodalom, forrdsanyag feldolgozottsiga
4. A kialakitott vizsgalati keret, az alkalmazott vizsgalati médszer
5. A dolgozat felépitése, a szerzé érvelése, gondolatmenete
6. A vizsgalat, elemzés kivitelezése
7. A probléma térgyaldsdnak, a forrdsanyag hasznédlatdnak médja
8. A szerzd 6nallé gondolatai, kdvetkeztetései
9. Az elért eredmények, a felvetett 4j problémdk
10. A dolgozat kivitelezése, stilusa, nyelvezete, kiilalakja
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miifaj és stilus

szoveggondozis

széhasznilat

Akutatds 5nmagaban is érdekes és hasznos lehet. Azonban ne feledd, hogy a célod az, hogy
egy meghatdrozott terjedelmd, kerek irds sziilessen. Persze lehetne mds médon, példaul
filmben vagy képekben megjeleniteni, mit tanultdl mésoktdl és magadedl a kutatds sordn.
De nem haszontalan, ha megtanulsz néhdny fogést ahhoz, hogyan készits sziveger. Ez
nem csak az el8irds, de korunk egyik domindns kommunikacids forméja is. Ugyanakkor
nem akdrmilyen sz6veget irsz: nem tjsdgcikket, pamfletet vagy szépirodalmat. J6, ha van
benne drdma (a szinre 1épd vélemények iitkéztetése), de alapveten tudomdnyos médszert
hasznalé akadémiai szoveget kell készitened. A tartalmi fogddzdkat a kordbbi fejezetek-
ben taldlod - igazitsd ehhez a kerethez a stilust is. Ne legyen tdlzottan és indokolatla-
nul bonyolult a megfogalmazés! Mintha valakinek magyardzndl, kifejezetten keriilendé
a ,tudomdnyoskodd”, sziikségteleniil bonyolult, indokolatlanul sok idegen kifejezést
haszn4lé irdsméd. Keriilend a magyarban (kevésbé, de angolban is) a passziv szerkezet
(»cbbdl az alabbi kévetkeztetés lesz levonva”). Keriild a zsurnalisztikus, kozhelyes megfo-
galmazdsokat, kérdéseket, cimadést, az 4ltaldnossig szintjén mozgd megfogalmazast,
a fogalmi pontatlansdgot, az dlbombasztikus kijelentéseket! Az egyik leggyakoribb hiba
mind magyar, mind angol nyelvti tudomdnyos szdvegek esetén, hogy a szerzé tul hosszt
mondatokat haszndl, ami a széhasznélatra valé tekintet nélkiil megterheld lehet:

»A tanulmdny tovibbi részében a tényalapi szakpolitikai dontéshozatali folya-
matok finomitdsa érdekében a fenti vizsgilatokbdl szdrmazd eredmények szin-
tézisével a kordbbiakban megismertetett indikdtorok dltal implikilt kérdések-
hez kapcsolddéan, az indikdtorok interpretildsin tilmutatd, részletes adarokon
alapuld mély elemzések sziikségességére kivinunk ramutatni.™

Bérmilyen fzletes is az étel, ha taszité a csomagolds vagy a tdlalds, kénnyen lehet, hogy
meg sem kdstoljuk. Az olvasdst megkeseritd helyesirdsi, nyelvhelyességi hibdk, igénytelen
szerkesztés lattan az olvasé elveszti lelkesedését, ha volt. Az értékelé pedig bosszankodva
gondol arra, hogy 6 miért t6ltson idét egy szoveggel, amelyet lithatdan a szerzd is Sssze-
csapott. A szveg hangos felolvasisa segithet gordiilékenyebbé tenni a széveget, és jobban
kibuknak a logikai gyengeségek is.® A szdveg konnyebb befogadasar segiti az is, ha a sziik-
ségtelen idegen kifejezések helyett magyar megfelelét hasznalsz. Es csak ott alkalmazol
idegen szavakat, ahol azok tdbbletjelentése a dolgozat szempontjabdl Iényeges.

Tetézett terminus technicusok , A kauzdlis dsszefiiggések interdependencidkkal
vald helyettesitése még soha nem nyert olyan mély elméleti kiféjezddést, és a tiszta tan-
toldgia sem emelkedett olyan magas piedesztilra, mint a circulus vitiosus koncepcidji-
ban.” - 4llitdlagos egyetemi jegyzet az 1970-es évekbél (a forrdst eziddig nem tudtam
azonositani, ami taldn nem véletlen)

A témavélasztasndl és a szakirodalom keresésénél volt szé a kulcsfogalmakrdl. Mivel
tudomdnyos szdveget irsz, kiilondsen fontos, hogy figyelj a szohasznélatra. Egyrészt
keriild a tdlzottan telitett, szines kifejezéseket, ha az idegen a témdtdl és stilustdl. Vol

49 Forrasvédelmi okokbél a pontos hivatkozast kivételesen melldzziik.
50 Amadeus és Vidal ezt ,hangprébanak” hivja, lisd, alkalmazdssal egyiitt: Hamvas Béla: Karnevdl,
3 kot. (Szentendre: Medio, 2008) 3: 428-429.
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mar szakdolgozd, aki a modern Térokorszag térgyaldsdndl hasznélta az ,.igazhitd” kifeje-
zést. Am ami j6l hangzik az Egri csillagokban, nem biztos, hogy hasznilhaté tudoményos
szovegben. Ha a menekiiltkérdésrdl irsz, figyelj arra, hogy a tudomanyos széhasznélatban
mast jelent amigrdns, a bevandorld, a menedékkérd, a nemzetkizi védelemre szoruld személy,
a mencekiilt, a menedékes, az oltalmazorr stb. A kéznapi széhasznalatban ezek 6sszekeve-
redhetnek, és neked annal jobban kell figyelni, mikor, melyikrdl beszélsz. Tudoményos
munkéndl kiilonosen fontos, hogy a szoveg definidlt fogalmakat hasznaljon, és kovetke-
zetesen tartsa magat a meghatdrozdsokhoz. Ezzel igazolod az olvasénak, hogy szabatosan
tudsz fogalmazni, és ismered a téma alapvetd irodalmdt. Elég egy Eurdpa Tandcs / Eurd-
pai Tandcs tévesztés, hogy a hozzéértd olvasé megkérdéjelezze, komoly, alapos munkdrol
van-e sz6. Egyes esetekben a nem megfeleld fogalomhasznalat, a pontos meghatérozésok
hidnya az értelmes parbeszédet is ellehetetleniti. Brubaker és Cooper amellett érvel, hogy
az identitds koriili vitdkban azére (is) vannak éridsi nézetkiilonbségek, mert maga a kife-
jezés tobbértelmti.>! Ha a szerzd nem tisztdzza, hogy a kutatds szempontjabél pontosan
mit ért identitds alatt, amikor ezt a sz6t haszndlja, a tartalmi mondanivalé sériil. Ha pedig
nem létja, hogy a hivatkozott irodalom esetleg ms értelemben haszndlja ugyanezt a szdt,
akkor irdsdval nem segiti a tisztanlatdst, csak erdsiti a zavart.

Kiilénésen fontos a vildgos, tdmor és szabatos fogalmazds a cimadédsnal. A cim kiemelt
szerepet jatszik abban, hogy orientdljuk az olvasét, felkészitsiik, mi varhaté a szoveg-
t8l. Ha a cim lényegesen tdgabb, mint a valddi fokusz — ahogy ez gyakran el6fordul
—, az olvasé akkor is csalédva teheti le a dolgozatot, ha egyébként szinvonalas munka.
Ha visszaemlékszel a kutatds kapcsdn tanultakra, eszedbe juthat, hogy a cim az abszt-
rakt mellett a legfontosabb segitség a relevdns anyagok szliréséhez: segitsd az olvasét
azzal, hogy a cim alapjn elddntse, szdméra hasznos olvasmény lesz-¢ a dolgozatod. Ha
szeretnéd, hogy megtaldljdk a dolgozatodat, a relevdns keresési kulcsszavakat érdemes
a cimben szerepeltetni. A kutatdsi hipotézis és a kutatds sordn hasznilt keresdszavak
egyébként is segithetnek abban, hogy milyen fogalmakat érdemes megadnod a cimben.
A ,tartalom &sszefoglaldsa” funkcié mellett a cim az akadémiai viligban nem lényeg-
telen dnmarketing eszkdze: igyekezz felkelteni az olvasé figyelmét. A cim megadja
a dolgozat alaphangjat, felhasznalhatod arra, hogy motivéld az olvasét.

Cim ésalcim haszndlatéval a szerzok gyakran kombindljik a tdgabb, akdr humoros kite-
kintést a kozelebbi téma meghatdrozasdval, és frappansan foglaljdk ossze a 6 monda-
nivalét. Példaul: Cim: Fényevdk? Alcim: A hazai alkormanyelméler esete a politikai
konstitucionalizmussal>* Figyelj arra is, hogy a cimnek gy kell teljesitenie a fentieket,
hogy révid, tdmér maradjon. Informativ, és az autentikussagot kellden megalapozé, de
keriilendé cimadési gyakorlatot mutat 4 Ddvid ben Isainak, Hér Esztendékon dt Juda
és Harminchdrom Esztendbkon dt Juda és Izvdel Kirilyinak, Isten Kivdlasztottjinak,
Salamon Kirdly Atyjanak Bimulatos Felemelkedésérdl, Istenféls Eletérdl, valamint Hési
Tetteirdl és Csoddlatos Miveird] szdl6 Egységes és Egyetlen, Igaz és Mértékadd, Torté-
nelmileg Hiteles és Hivatalosan Jévihagyott Kronika>® Hasonldan elmultak a Balassi

51 Rogers BRUBAKER and Frederick COOPER, ,,Beyond Identity’””, Theory and Society 29, 1. sz.(2000): 1-47.

52 A tanulmény: KovAcs Agnes, , Fényevok? A hazai alkotmdnyelmélet esete a politikai konstitucionaliz-
mussal”, Fundamentum 19, 2-3. sz. (2015), 19-40.

53 Stefan HEYM, Ddvid kirdly krénikdja, ford. GOROG Livia (Budapest: Eurépa Kiadé, 1976), 9.

cim
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olvasé

érvelés

Bélint-i idék — és cimaddsi gyakorlat.>* Fontos, hogy a stilus az akadémiai regiszteren
beliil sz6laljon meg; ugyanakkor ez gyakran egyéni {zlés kérdése. Végiil gondolj arra is,
hogy ha angol nyelvti 6néletrajzban vagy bibliogréfidban kell hivatkoznod a munkéd,
jol fordithat6 cimed legyen.

Nem mindig kénnyt megtaldlni a megfelel8 nyelvezetet egy széveghez. Ebben jelent
segitséget, ha elképzeled az idedlis olvasdd. Kinek irod a széveget, mennyit kell magya-
razni, milyen fogalmakat, kifejezéseket vehetsz tudottnak, és melyeket kell alaposabban
bevezetni? Kit szeretnél meggy8zni igazadrdl, kinek szeretnéd felkelteni az érdekl8dé-
sét a téma irdnt? J6, ha abbél indulsz ki, hogy ez az elképzelt (vagy valés) olvasé ereden-
déen szkeptikus a javaslatoddal kapcsolatban. De nem reménytelen, hogy meggydzd,
ha elég erés érveket sorakoztatsz fel, és figyelsz arra, hogy alaposan megvizsgald (és
bemutasd) a széba johetd érveket és alldspontokat. A kritikus olvaséd észre fogja venni,
ha prekoncepcio, és nem az igazsdg kutatdsa vezet, azaz ha egy elére eldontott ered-
ményhez keresel érveket és bizonyitékokat.

Az egyes mondatok szintjén gondold ét, elég meggyézé-e az érvelés kritikus olvaséd-
nak. Nem ugrasz-e tdl gyorsan a konkluzidkra, vannak-e logikai hibék, hidnyosségok,
amelyeket vagy javitani kellene vagy reflektdlni rajuk? Mindig jobb az olvasé szémara
kovethetden leirni, mi alapjan gondolok valamit, elé térva a bizonyitékokat, amelyek
engem meggydztek, és hagyni, hogy 6nalléan is levonhassa a konkluziét. Ehhez képest
dltalaban kevésbé meggy8z8, ha az olvasé csak a konkluziot kapja meg, és csak atedl
fugg, elhiszi-e, hogy bizik-e a szerzében. Példdul egy szakirodalom bemutatdsinal fede-
zet nélkil irok, ha csak azt irom, ,a szerz8pdros elemzése szimos hasznos megallapi-
tést tartalmaz a kutatdsi hipotézisem vizsgdlatdhoz”. Sokkal meggyézébb, ha legaldbb
utalok rd, melyek ezek a relevins megéllapitdsok: ,a szerz8pdros négy egymdst kovetd
orszdggyilési vélasztds eredményeinek egybevetésével tdmasztja ald az emlitett preferen-
ciavaltozdst”. A dolgozat hipotézise szempontjdbdl fontos kutatdsi eredmények esetén
érdemes még részletesebben bemutatni a hivatkozott vizsgalati médszert és eredménye-
ket. Sokkal meggydz8bb egy kovetkeztetés, ha azt maga az olvasé tudja a bemutatott
érvek alapjdn a dolgozattal egyiitt levonni, mintha csak a dolgozar éllitana, a meggy6z4
bizonyitds aranyfedezete nélkiil. Péld4ul:

»A kutatds széleskorii adatfelvétel alapjan
meggy6zden mutatja be, hogy az iskolai
szegregicié rendkiviil kédros tédrsadalmi
kovetkezményekkel jir.” (csak a konkld-

ziét kapja az olvasé)

»Akutatds sordn 30 szegregale és 30 integ-
ralt iskola &sszesen kozel ezer tanuléji-
nak élecutjae vizsgdltdk. A reprezentativ
eredmények alapjén a szegregdle iskoldk
[...].” (akutatds médszerének és kovetkez-

tetéseinek ismertetésével a forrasra hivat-
koz4s jobban meggydzheti az olvasét)

54 Péld4ul: ,Mindezckre is a versszerzd taldlmanyokra, kiket a kdnydrgése utan ide irt, midén Julidedl sem
izenetbe, sem levélbe semmi valaszt nem vehetne, busul magaban, és sépolédvan azon, hogy mencked-
hessék meg Julia haszontalan szerelméeél, Cupido tanicsot 4d néki” Barassi Balint, ,Otvenstédik”,
in Balassi Bilint osszes kolteményei, clérheté a Magyar Elektronikus Konyvtdrban: htep://mek.oszk.
hu/00600/00609/00609.htm#55; hozzaférés: 2018. 07. 16.
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A misodik verziéban szerepld allitdsokat is lehet vitatni, de itt sokkal meggyézébb az
olvasénak, hogy megalapozottak a kovetkeztetések, mint az elsd szoveg esetében.

Kozbens6 gyakorlat: absztrakt irdsa Ha kész a sz6veg, akkor lehet az absztraktot
véglegesiteni. Am eléfordul, hogy akkor kell absztraktot irni, amikor még nincs meg
a teljes szoveg, példdul konferencidra jelentkezéshez vagy azért, mert a magunk szé-
méra szeretnénk tisztédzni, hogy 4ll a projeke. Ebben az esetben az irdsi folyamatban
segithet, ha kotottebb formaban is 6sszeszedjiik, hol dllunk: van-e hipotézis, kap-
csol6dé kutatdsi médszer, és mi a vérhatd konkluzid. Ezek az absztrakt legfontosabb
részei, és ezt kell nagyjabdl 200 sz¢6 koriili terjedelemben 6sszefoglalni. Az absze-
rakendl fontos, hogy a sajat 14bdn élljon, a szoveged olvasdsa nélkil is érthetének
kell lennie. J6 vonalvezetd, ha a strukeuralt absztrakt formdtumat hasznilod, amely
formalisan is elkiiléniti a hattér — cél — médszer — eredmény — konklizid részeket.”

Ha mar elmeriiltél a kutatdsban, és ldtszanak az ad6d¢6 kovetkeztetések, konnyt dolgod
van. A dolgozat bizonyos értelemben a kutatasi folyamat ismertetése. Indokoljuk, miért
kezdtiink bele a témaba, milyen elvdrdsokkal, eléfeltevésekkel, mit olvastunk a témédban,
milyen informacidkat, érveket és ellenérveket taldltunk, milyen médszert alkalmaztunk
a kérdés vizsgilatdra, milyen eseteket elemeztiink, mindezek alapjén milyen meggyéz6-
dés alakult ki benniink, és ebbdl mi kévetkezik. Képzeld el, hogy az olvasédnak széban
el kell magyardznod, hogy mit, miért vizsgaltdl, és hogyan jutottdl a kovetkeztetéshez!
Ez sokban hasonlit majd a kutatdsod torténetére. Valdszintileg tobbszor hivatkozol majd
arra, kinél mit olvastdl, ezekkel egyetértesz-e vagy sem, és hogy te magad milyen bizonyi-
tékok alapjin gydzddtél meg arrél, hogy a kovetkeztetéseid helyesek. Ezt kell elmagya-
rdznod, hosszabban és formélisabb keretek kozote, a szvegedben is.

Az irds, amelyben sok statikus leirds van, amelyrdl nem tudni, honnan hovi tart, hogyan
illeszkedik az olvaséra ziiditott informdci6 a dolgozat £ gondolatmenetéhez, hogyan épiil
be egy-egy adatsor, foldrajzi vagy torténeti leirds, esetismertetés az érvelésbe, kénnyen
clvesziti (claltatja) az olvaséjét. Probald dramvonalassa tenni a leird vagy éppen elméletibb
részeket, és sztird ki azokat a tényeket, amelyeket nem feltétleniil szitkséges tudni az olva-
sonak ahhoz, hogy kévesse a dolgozat logikdjdt, és eljusson a végkdvetkeztetésig. Vezesd be
az unalmasabbnak ttind részeket tgy, hogy felhivod az olvasé figyelmét: a leirtaknak t5bb
értelmezése van, és a leirds egyuttal meghivas arra, hogy déntsén maga, melyik értelmezés
a helyes. Ezzel a deskriptiv mondatok is a dolgozat érvelésébe tudnak épiilni.

A gyakori érvelési hibdk egytttal a szokdsos érvelési médszerekre is révildgitanak:
minden hiba mégott egy gyakran hasznalt és elfogadhaté érvelési médszer bajik
meg,

ERZELMI ERVELES Ldttitok azt a kinnyes szemii kislanyt a szerbiai ezer-fis tomeg-
tabor kozepén a pliissmackdjival? Ez elfogadhatatlan. Minél hamarabb Eurdpa-szintii
védelmet kéne nyijtani minden menedékkérének.

55 L4sd James HARTLEY and Matthew SYDES, ,,Are Structured Abstracts Easier to Read Than Traditi-
onal Ones?”, Journal of Research in Reading 20 (1997): 122-136, https://onlinclibrary.wiley.com/doi/
abs/10.1111/1467-9817.00025; hozzaférés: 2018. 11. 12.

rekonstrukcié

okfejtés
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RESZ-EGESZ A menckiilt csalddok nagyon kedvesek, nem hiszem, hogy félniink kéne
a menckiiltektdl. / Miiltkor voltam a menekiilttdborban, ahol az egyediilalls férfiakar
tartjik fogva egy éve. Nagyon idegesek, arroginsak és bunkdk voltak velem, amikor azt
kérdeztem, hogy érzik magukat. Nem gondolom, hogy a tarsadalomba jél be tudninak
illeszkedni ilyen artitiiddel.

FEKETE-FEHER Miért hagynd el valaki az otthondt, ha nem azért, mert az élete
veszélyben van otthon? Nyilvinvaldan a menekiiltek élete veszélyben volt, igy be kell
ket engedni Eurdpiba./ A menckiiltek mind terroristik, lattdtok, hogy a koppenhigai
merényletet is egy menekiilt kovette el. Nehogy beengedjiik dket.

AD HOMINEM / TEKINTELYRE HIVATKOZAS A wvolt miniszterelnok, Kondrasi
Gergely azt mondta, hogy be kell engedni a menckiilteket. Azt hiszem, hogy ez az or-
szdg mdr megtanulta, hogy amit 6 mond és tesz, abbdl mindig baj van. / Nagypapim
szerint a menekiiltek jo emberek, és kotelességiink, hogy befogadjuk Sket. Nagyapim
egyetemi tandr és az Akadémia tagja, az egész csalidban nagyon okos ember hirében
dll, igy, gondolom, most is igaza van.

LEyTOs PALYA Tudom, hogy most Sziridban polgdrhiborii van, és be kell engedni
a mencekiilteket, de ha most Sket beengedjiik, akkor holnap jonnek a kurdok, majd hol-
naputin az afginok, aztin a mongolok, mert litjdk, hogy itt milyen jé az élet, és két év
millva mar kisebbségben lesziink a sajir orszagunkban. / Ha most megtagadjuk a vé-
delmet az életiiket védd menckiiltektdl, csak azért, mert a magyar kultiivir akarjuk
meguédeni, akkor nemsokdra a pirézeket gettdsitjuk, és mire észbe kapunk, tigy néz ki
az orszdg, mint a ndci Németorszdg. / ,Ma a tornapapucs, holnap a vildg?!” (Hollé
Szinhéz, https://coub.com/vicw/c64js)

Tu QUOQUE Ez ad hominem érvelés, tehit nem lehet igazad.

EGY KOZISMERT OSSZEFOGLALO https://yourlogicalfallacyis.com/. Erdemes
a hteps://yourbias.is/ aloldalt is megnézni. A hivatkozott forrdsok hozzaférése:
2018. 11. 01.

Példa egy férumos hozzdszdldsbol:, amely egy korabbi kommentre reagil (szogletes
z4réjelben a sajat észrevételeimmel):>

»You are mixing up long-term success (visionary) with short-term success (being
a huge idiot sometimes). [érvelési hibdra mutat ré a kordbbi hozz4szélasban] But you
probably did that on purpose and are just trolling. [ad hominem, személyeskedés,
katmérgezésnek is szokds hivni] [...]

If you can’t be a huge [...] idiot sometimes you will not accomplish anything in life.
It's when we naively make our greatest mistakes, we grow the most as a human be-
ing. [tlz4 4ltalinositdsok, anekdotikus érvelés: Lehet, hogy eléfordul ilyen eset, de
ezek valéban mindenkire és minden esetre érvényes megillapitdsok?] The point is,
learning and not making the same mistake again.

Do you know anyone that can operate an automatic assembly-line from birth, like it’s
in their DNA, other than its own digestive tract? No? [fekete—fehér, hamis szembedlli-
tds, bizonyitédsi teher megforditdsa: Igaz, hogy ha nem ismeriink olyat, aki ilyen képes-
séggel sziiletik, a hozzdsz6l6nak van igaza?] Indeed, didn’t think so. [...] Sometimes we

56 [Jliriw hozzdszélésa a Slashdoton megjelent ,’A Lot of Hoped-for Automation Was Counterproductive’,

Remembers Elon Musk” cimt hirhez, Slashdoz, 2018. julius 15., 5:16 AM, https://hardware.slashdot.
org/story/18/07/15/0133201/a-lot-of-hoped-for-automation-was-counterproductive-remembers-clon-

musk; hozzaférés: 2018. 08. 09.
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can learn from others, but if we want to do something innovative, we have to learn the
hard way. That means being huge idiots until you know how to do it right.
If you think you can do better than Musk, prove it to the world, or forever hold your
peace.” [bizonyitdsi teher megforditdsa, személyeskedés: Igaz, hogy ha az eredeti
hozzdsz6lds szerz8je nem tudja jobban csindlni, akkor Musk jol csindlja?]

Ahogy a szavak, a mondatok és a dolgozat szintjén is szabdlyokat kéovetiink a felépi-
téshez (ragozunk, kétdszavakat hasznalunk, és a bevezetés—targyalds—befejezés szerint
tagoljuk a széveget), egy bekezdést és egy-egy alfejezetet is belsé logika kot dssze, ha ez
kevésbé formdlis is, mint a tobbi esetben. Egy bekezdés dltalaban egy gondolati egység:
egy jol azonosithaté gondolat koré épiil, megfogalmazza a tételt, a kdzponti allitdst,
majd ehhez kapcsol érveket és bizonyitékokat, végiil levonja a kévetkeztetést. A bekez-
dés onnan indit, ahol az el8z8 bekezdés véget ér, és tovabbadja a stafétdt a kovetkezd
gondolatnak. Mint ahogy a fejezet elején is a bevezetd visszautal az eddig irtakra és
a dolgozat kozponti kérdésére, majd a végén a szerzé Ssszefoglalja, mire jutott a feje-
zetben bemutatott vizsgélat sordn. Bar a magyar akadémiai sz6vegek kevésbé formali-
zéltak, mint az mondjuk az angolszdsz vildgban ez oly sok teriileten jellemzé, érdemes
kiprébalni, hogy miikédik-e, ha fejezetek, alfejezetek elsd és/vagy utolsé mondatait,
illetve ha a bekezdések elsd és/vagy utolsé mondatait olvassuk egybe: kovetheté-e vala-
melyest a dolgozat logikdja? Végiil figyeljiink arra, ahogy a fejezeteknél, alfejezeteknél,
hogy a bekezdések is ardnyosak legyenek, ne legyenck oldalakon keresztiil kigy6zé
bekezdések, és keriiljiik az egy-két mondatos toredékeket.

Sokan szembesiilnek azzal a probléméval, hogy az egyes fejezetekben tdrgyalt témék
szorosan Osszefiiggnek, feltételezik egymdst, és nehéz bérmelyik a mésik ismerete
nélkiil, a szerkezetben el8bb szerepeltetve kiilon targyalni. Gondold 4t, melyik téma
és fejezet miikodik inkdbb a masik nélkil, melyiket értheti meg konnyebben az olvasé.
Ebben utalj réviden a kovetkezd fejezet f6bb relevans megéllapitdsaira, jelezve, hogy
errdl késdbb még sz6 lesz! A dolgozaton beliili hivatkozdsokat az irdsi folyamat sordn
érdemes kiilon szinnel jelolni, hogy a véglegesitéskor konnyen ellendrizhesd, valéban
jol utalsz-e mas részekre, nem keriilt-e ki egy-egy korabban tervezett rész, nem fordult-e
meg a sorrend (,ldsd fentebb/lentebb”). Egy biztos, de kicsit kériilményes médszer
ennck elkeriilésére az, ha a kereszthivatkozds funkci6 hasznilatdval (péld4ul ldsd a 31.
labjegyzetet) azt adod meg, hogy ,,14sd az X. labjegyzethez tartozé szoveget”.

Jellemzden az irdsi folyamat végén keriil sor a befejezd és a bevezetd fejezet elkészitésére.
A konkluzié esetében, ha kévetted az itt leirtakat, konnyt dolgod lesz: elég lesz megis-
mételni a kutatdsi hipotézist, majd egybeftizni az egyes fejezetek végén levont kévetkez-
tetéseket, és kapesolni a tigabb kérdésekhez, gyakorlati kévetkezményekhez. A beveze-
té annyiban &sszetettebb, hogy itt kell elmagyardznod a dolgozat kiindulé problémijat,
azt, hogy ez aktudlis és valédi kérdés, hogy ezen beliil milyen hipotézist fogalmazol meg,
és miért, milyen médszertant és esettanulmédnyokat kapcsolsz hozza, és miére, és milyen
szerkezetben tdrgyalod mindezt, és miért. A bevezetést tudod felhasznélni arra, hogy
arrdl szdlj, amirdl a dolgozat nem fog: dgyazd tdgabb kontextusba a kutatdst, mutasd
meg, a ,nagy egész” szempontjabol miért fontos az a sziikebb vizsgdlat, amelyet elvég-
zel! A kontextualizdlds maga is a dolgozat tartalmi részéhez tartozik, befolydsolhatja és

bekezdések

kapcsolatok

bevezetés és
konkluzié
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abrak,
tablazatok,
mellékletek

forma

meggydzheti az olvasét.’” A bevezetésben ejthetsz szt réviden szdmos olyan kérdésrél,
esetrdl, érvrol, amelyrél a dolgozat nem beszél. Ezzel jelzed, hogy tisztéban vagy azzal,
hogy a valasztott fékuszon kiviil szimos érdekes probléma meriill még fel, de ezeket
terjedelmi okokbdl a dolgozat nem tudja vizsgalni. Ugyanakkor ez — a témakérnyezet
feleérképezése — adja megaz alapot ahhoz, hogy meggy6z8en elmagyardzd, a lehetséges
témak kozill miért éppen igy szikitetted le a dolgozat fokuszé.

A bevezetésben a kovetkez elemek mindenképp szerepeljenck:

- Kautatdsi hipotézis, kérdés, amelyre valasze keresel

— Vélasztott mddszer: ahogyan a kérdésre vélaszol a dolgozat, milyen adatok alap-
j4n vonsz le kovetkeztetéseket stb.

— Témavélasztds indokoldsa

— A dolgozat témdjat clhelyezni a nagy egészhez képest (zoom in), hasonléan ah-
hoz, ahogy a befejezésnél érdemes visszakotni a dolgozat kovetkeztetéseit a td-
gabb probléméhoz (zoom out)

— A dolgozat felépitésénck magyardzata

A dolgozat téméjatdl és a kutatdsi mddszertantdl fiiggden kiemelt helyet kaphatnak az
4brék és tdbldzatok. Hasonldan az idézetek szerepeltetéséhez, itt is fontos szerzdi dontés,
hogy milyen céllal és mennyi szemléltetés és adat keriil a dolgozatba. Mi az, amit a széveg
kozben helyez el, és mi az, ami mellékletbe kertil. Mindkét esetben magyardznod kell, be
kell épitened a szévegbe a szemléltetett informdcidkat. Ne feltételezd, hogy az 4bra vagy
a tdbldzatban szerepld adatsor magéért beszél. Ha képeket illesztesz a szévegbe, nem elég,
ha az lazdn kapcsolddik az irottakhoz. Meg kell indokolnod, hogy milyen médon ad hoz-
z4 az illusztricid a dolgozat tartalmahoz>® Csak olyan elemekkel terheld a f8szoveget, ame-
lyek valéban szorosan kapcsolddnak a mondanivaldhoz, a dolgozat kézponti érveléséhez.

Ugyelj az igényes szerkesztésre! A formdra az irdsi folyamatban kevésbé kell figyelned,
de ha a végsé verzi6 formailagaz sszecsapottsag, igénytelenség érzetée kelti, az kihatds-
sal lehet az éreékelésre. Néhdny tandcs:
- Haszndlj cimsorokat™ — ezek alapjan automatikusan lehet tartalomjegyzéket
beszirni.®
— A bekezdéseket kezdd sorbehtzdssal (kivéve a cim, idézet és dbra utdni elsé
bekezdésnél) és/vagy hagyj térkoze a bekezdések kézoree — igy az olvasé konnyen

57 A kontextus fontossiginak irodalmi megragaddsét lasd példéul Ernst Jandl versében: ,Nalad fekszem
/ karod 4tfog / Karod tébbet fog 4t / mint ami vagyok / Karod 4tfogja / ami vagyok / mikor nalad fek-
szem / s karod 4tfog”. Ernst JANDL: Nalad fekve, 1956, in: Ernst Jandl: A nemkivinatos személy, vl. és
ford. EGRsI Istvan, (Budapest: Ferenczy Kényvkiadé, 1995) 28.

58 Ellentétben ezzel a kézikonyvvel, ahol egyszerti figyelemfelhivas vagy illusztrcié céljaval is szerepelte-
tiink képeket.

59 Microsoft Word esetén: Cimsor hozzdaddsa, https://support.office.com/hu-hu/article/C%C3%AD-
msor-hozz%C3%A 1ad%C3%A 1sa-3¢b8b917-56dc-4a17-891a-a026b2c790f2; és LibreOffice esetén:
hetps://help.libreoffice.org/Common/Apply_Style/hu; hozzdférés: 2018. 11. 01.

60 Microsoft Word esetén: Tartalomjegyzék létrehozdsa a Wordben, https://support.office.com/hu-hu/
article/tartalomjegyz%C3%A9k-1%C3%A9trehoz%C3%A 1sa-a-wordben-882¢8564-0cdb-435¢-84
b5-1d8552ccf0c0; LibreOffice esetén: Jegyzék, hteps://help.libreoffice.org/3.6/Writer/Index_1/hu;
hozzaférés: 2018. 11. 01.
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elkiiloniti az egyes bekezdéseket akkor is, ha a megeléz6 bekezdés utolsé sora
éppen a sor végéig €r.

- Ahol a vélasztott hivatkozasi stilus kiskapitalis betiik hasznilatat irja eld, ez
Wordben a Cerl-K paranccsal, LibreOffice Writerben a Formétum > Széveg
meniipontban érhetd el ez az opcid.

— A r6vid és a hosszu kotdjel, illetve a gondolatjel nem azonos, figyelj ezek
helyes haszndlatdra (példdul oldalszdmok kozdtt hosszt kétéjelet haszndlunk:
»27-297).%

— A labjegyzet-hivatkozdsokat az irdsjelek (pont, vesszé, idézéjel) utdn tedd ki;
a szorosan osszetartozé elemek kozoee (példaul itt: ,2500,- Ft” vagy itt: ,12. §”)
hasznalj nem térhetd székozt és kotdjelet (Cerl-Shift-sz6koz és Crrl-Shift-kotdjel)!

- Hasznéld kévetkezetesen az idézéjeleket! Magyarban leggyakrabban az alul kezdé-
dd és feliil z4r6dé dupla (,nyomdai”) idézdjelet haszndljuk, idézetben szerepld
idézdjel esetén ,»igy« jarunk el”. Az irdsjeleket csak akkor szerepeltetjiik az idézd-
jelen beliil, ha az eredetiben is ott vannak. Az elhagyédsokat, besztirdsokat szdgletes
zéréjellel jeloljiik: ,,[...]". Szimpla idézdjelet ritkdbban és célzottan szokds haszndlni
(’igy’). M4s nyelvekben eltérd szabalyokat taldlsz, példdul ebben eltér egymdstol az
amerikai és a brit angol {rdsméd; a francidkndl a csticsos idézjelet nem torhetd
szokozzel és a magyar belsé idéz8jelhez képest forditva haszndljak, « igy ».

- Szerepeltess oldalszémokat. Ha valaki kinyomtatja a széveged, de nem flizi 6ssze
(akdr te), egy rossz mozdulat elég, és csak hosszas munkdval tudja tjra sorrendbe
rakni. A hivatkozast is megkdnnyiti, ha egyértelmii az oldalak szdmozésa. Bér
Dante errdl nem tud, a pokolban kiilén hely varja azokat, akik hosszabb szove-
get ugy adnak ki a keziikbél, hogy lehagyjik az oldalszdmozést.

A szerkesztés, tjrairds folyamata fontos része a szakdolgozat elkészitésének. A kozos
munkdt a témavezetével nagyban segitheti a korrektrafunkcié haszndlata, amelynél
jelzi a rendszer, hol és mit valtoztatott valaki, anélkiil, hogy ehhez a teljes korabbi doku-

mentumot tjra eld kellene venni és 8sszevetni az j valtozateal.®

Ha tdl hossztra nyulik a széveg, a kutatdsi hipotézis és a kutatdsi terv segit eldonteni,
a dolgozat logikai felépitése szempontjdbdl mely részek hagyhatéak el, esetleg hol lehet
inkdbb réviditeni. Ha nincsenek sszefiigg, elhagyhatd részek, probalj tdmoriteni — ez
jellemz&en nem ,kivagdosist” jelent, hanem egyes szévegrészek tjrairdsat révidebben.

61 Hasznos leirds Luddnyi Zséfidtdl: LZS: Mit kot Sssze a jel?, helyesiras.mta.bu, 2014. februdr 25., heep://
helyesiras.mta.hu/helyesiras/blog/show/miket-kot-ossze-jel; hozzaférés: 2018. 02. 26. A helyesirasi sza-
bélyzat szerint a nagykotdjel -t6l... -ig viszonyt jelent, mig a kotdjel ,,korilbeliil” jelentéssel bir szdmok
kozote.

62 Hasznos titmutaté més nyelvek tipografiai, helyesirdsi szabdlyaihoz: Erp1 Julia és GARAT Péter (szerk.),
Tipogrdfia és helyesirds 30 nyelvhez (Budapest: Akadémiai Kiad, 2007).

63 Microsoft Word esetén: Dokumentumok &sszehasonlitdsa az Ssszehasonlitds funkciéval, heeps://
support.office.com/hu-hu/article/dokumentumok-%C3%B6sszchasonl% C3%ADt%C3%A-
1sa-az-%C3%B6sszehasonl% C3%ADt%C3%A 1s-funkci%C3%B3val-dbfc7351-4022-43a2-a0c4-54
d1898702a0; LibreOffice esetén: Dokumentumverzidk &sszehasonlitdsa, hteps://help.libreoffice.org/
Common/Comparing_Versions_of_a_Document/hu; hozzdférés: 2018. 11. 01.

64 Tomor osszefoglalds, hogyan (nem) érdemes réviditeni: Thomas BASBOLL: , Against 'Reductionism”,
Inframethodology, 2017. oktéber 31., http://blog.cbs.dk/inframethodology/?p=1146; hozzaférés: 2018.
02.26.
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AZ iRAS: A DOLGOZAT FELEPITESE ES ELKESZITESE

77
revizio

kész

»[A] revizié kényes kérdését sem kellene megkeriilni.”® A revizié, az tdolgozés, javitds
fontos része annak, hogy a dolgozat elnyerje végleges formajdt. Ha kész a szoveged, vagy
ahhoz kézeli allapotba keriilt, alkalmazd a kritikai forraskezelésnél tanultakat a sajit
szdvegedre. Nézd a dolgozatot a kritikus olvasé szemével, és azonositsd a gyengébb
részeket, ahol ersiteni kellene — esetleg elismerni és magyardzni a gyenge pontokat,
explicitté tenni az érvelés korldtait. Mindehhez természetesen nagy segitség, ha nem
az utolsé pillanatban késziil el a teljes szoveg, és némi pihend utdn friss szemmel 4t
tudod nézni a dolgozatot még leadds elétt. Vedd ujra eld az értékelési szempontokat, és
értékeld magad a szdveged! Hogyan tudndd az utolsé simitdsokat ugy elvégezni, hogy
nagyobb esélyed legyen jé értékelést kapni?

Ha biztos vagy benne, hogy redlis befektetéssel mar nem tudsz érdemben javitani
a szévegen (vagy lejért az idé), akkor elérkezett a bucst pillanata, amikor elvalik a szer-
z6 a miivérdl. Ha kell$ gondot forditottdl a szdvegre, az latszani fog, és ne zavarjon,
hogy egy-két hiba vagy elgépelés benne maradt — ez a legtobb munkara igaz, ne gétol-
jon a leaddsban a tulzott perfekcionizmus. Az olvasé meg tudja kiilonboztetni, hogy
a munkdval vele jaré néhdny tévesztésrdl van sz6 vagy pedig hanyag munkérdl, amelyet
mintha senki nem olvasott volna 4t, mert kdnnyen javithat6 hibdkkal van tele. Ha 4tfo-
g6, koncepciondlis problémat taldlsz a dolgozatban, azt is jobb nem elrejteni, hanem
megfogalmazni dilemmaként — ha médshol nem, a szébeli védés alkalméval.

Néh4ny tandcs a szobeli védéshez: Alaposan olvasd 4t a kapott irdsbeli éreékelést! Ha
kaptal kérdéseket, gondold 4t, hogyan tudnal meggydzden vélaszolni tgy, hogy érzé-
kelteted, hogyan segitett hozz4 a valaszaddshoz a dolgozat és az ahhoz végzett kutatds.
Merj a kutatds korldtaira utalni, elismerni a gyengeségeket, ugyanakkor hangsilyozni,
hogy ez sziikséges volt ahhoz, hogy fékuszélt maradjon a szoveg! Magyarazd el, miért
ezt a témdt, kérdést, hipotézist valasztottad, miért a vélasztott mddszer volt a megfe-
lelé ennek vizsgdlatdhoz! Gondolkodj a birdld és a szdbelizteték fejével: tavolabbrol
nézve milyen kérdések meriilhetnek fel a széveged, médszertanod és kovetkeztetése-
id kapcsan? Hogyan hasznosithatéak az eredményeid a gyakorlatban, mi kévetkezik
mindabbél, amit meggy8z8nek taldledl?

65 LukAcs Zs. Tibor: ,A revizié reménye. Az 1933-as négyhatalmi paktum és Magyarorszag”, Rubicon
8, 1. sz. (1997), http://www.rubicon.hu/magyar/oldalak/a_revizio_remenye_az_1933_as_negyhatal-
mi_paktum_es_magyarorszag/; hozzaférés: 2018. 02. 26.
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Mondhatnénk, hogy nem nehéz szakdolgozatot irni, de ez
nincs egészen igy: néhany hét alatt példdul szinte lehetetlen
egy j6 dolgozatot 6sszehozni. Am ha valaki idében elkez-
di, rdszénja az idét, és elmeriil egy témdban, akkor a feladat
nem 6rdongosség, sot kifejezetten 6romeeli is lehet. Jelen konyv
célja, hogy ebben a folyamatban segitse a didkokat: bemutatja
a dolgozatiras szabalyait, és timpontot ad ahhoz, hogy a tétlen-
ség vagy tandcstalansag dllapotdtdl miként lehet eljutni Iépésrsl
Iépésre odaig, hogy kérvonalazddjon a dolgozat, és a feladat ne
tétova bolyongasnak tiinjon.

Bér a szakdolgozatirds a tudoményos munka szabalyait kove-
ti, nem azért kell szakdolgozatot irni, mert a hdbortos egye-
temi oktatok minden didkbdl tudést szeretnének faragni.
A logikus érvelés, misok 4lldspontjinak megismerése és az
ezekre vald Osszeszedett reflexié nem csak a tudomédnyban,
hanem az élet minden teriiletén hasznos képesség. A szak-
dolgozatban a didknak nincs més feladata, mint kivélasztani
a tanult szakmdjén beliil egy kérdést, amit izgalmasnak talal,
és err8l meggy6zden, misok érveire vilaszolva osszeszedett,
logikus, elemz6 dolgozatot irni. A szévegnek arrdl kell meg-
gyOznie olvasojat, hogy a szerzd jartassigot szerzett a teriile-
ten, ¢s — a formai eldirdsokat is figyelembe véve — érthetéen
tudja bemutatni sajat dllaspontjat.

Bizunk benne, hogy ez a jegyzet hozzéjarul ahhoz, hogy a szak-
dolgozatirds folyamata ne csak a diplomaszerzés szempontjé-
bol legyen eredményes, de annak sordn maga a szerzd is fejlod-
jon és gazdagodjon.
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