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Bevezetés

Ez az oktatasi segédlet The Oxford Handbook of Digital Media Sociology kivalasztott
fejezeteihez késziilt, azzal a céllal, hogy strukturailt, egyetemi szintii tanulasi és oktatasi

sres

tanulmanyok egyszeri kivonata, hanem olyan didaktikailag felépitett segédanyag, amely
tamogatja az elmélyiilt olvasast, az 6sszehasonlitd elemzést és a kritikai gondolkodast.

A segédlet elsO része rovid szerzoi bemutatasokat tartalmaz, amelyek kontextust adnak az
egyes fejezetekhez. Ezek célja annak megvilagitasa, hogy az adott tanulmanyok milyen
tudomanyos perspektivabol, elméleti hagyomanybol és tarsadalmi-kulturalis
kornyezetbdl sziiletnek, €s hogyan kapcsoldodnak egymashoz a kotet egészén beliil.

Ezt kovetden a segédlet fejezetenként haladva kozli az egyes tanulmanyokhoz készitett oktatéi
feldolgozasokat, amelyek egységes szerkezetben tartalmazzak:

e aszdveg kontextusat és relevancidjat,

e ¢értelmezd, narrativ 0sszefoglalot,

o alegfontosabb kulcsallitasokat,

o kulcsfogalmakat és rovid definicidkat,

o vitaindito kérdéseket,

o kreativ és alkalmazo jellegili feladatokat,
o valamint ZH- és vizsgatipusu kérdéseket.

A kiadvany végén egy osszefoglalo év végi ZH-tervezet talalhato, amely tobb fejezet anyagat
integralva méri a hallgatok fogalmi tudésat, elemz6 készségét és szintetizald gondolkodésat. Ez
a rész alkalmas arra, hogy a kurzus lezarasakor egységes értékelési keretet nyujtson, de 6nalld
tanulasi Gtmutatoként is hasznalhato.

A segédlet célja tehat kettds: egyrészt tamogatni az oktatok munkajat egy kovetkezetes,
rugalmasan varidlhato tanitasi anyaggal, mésrészt segiteni a hallgatokat abban, hogy a digitélis

crer

problémak és elméleti megkozelitések rendszerében értsék meg.



Szerz6k rovid bemutatasa

A segédlet fejezeteit megel6zd rovid szerzéi bemutatdsok célja, hogy az olvasd szamara
értelmezési timpontot adjanak az egyes tanulmanyokhoz. A digitalis médiarol sz616 elemzések
nem egységes nézOpontbol sziiletnek, hanem eltérd elméleti hagyoméanyokhoz, modszertani
megkozelitésekhez €s tarsadalmi-térbeli kontextusokhoz kapcsolddnak. A szerzok tudomanyos
hatterének, kutatasi fokuszanak és foldrajzi-intézményi beagyazottsaganak ismerete segit
megérteni, milyen perspektivabol fogalmazodnak meg az adott fejezet kérdései és allitasai. Ez
a kontextus tamogatja az 6sszehasonlito, kritikai olvasast, és hozzajarul ahhoz, hogy a hallgatok
ne elszigetelt szovegként, hanem egymassal parbeszédben allo elemzésekként értelmezzék a
kotet tanulmanyait.

Nick Couldry
Brit médiakutatd, a médiahatalom, mediatizacio és tarsadalmi valosag kritikai
elemzdje, Londonban dolgozik (Egyesiilt Kiralysag).

Andreas Hepp
Német kommunikacidkutatd, a deep mediatization elméletének kidolgozdja,
Brémaban ¢l és dolgozik (Németorszag).

Stephen R. Barnard
Amerikai szociologus, az ujsagiras, Twitter és hibrid médiarendszerek kutatdja, az
Egyesiilt Allamokban dolgozik.

Raelene Wilding
Ausztralidban dolgozé szocioldgus, aki a csalad, intimités és digitalis gondoskodas
kérdéseit vizsgalja (Melbourne).

Stef Aupers
Belgiumban dolgozo kulturalis szociologus, a digitalis vallas, dsszeeskiivés-kultira €s
posztszekularitas kutatoja (Leuven).

Lars de Wildt
Belgiumban €16 médiakutatd, aki a digitalis vallast, jaték- és platformkultarat elemzi
kritikai kulturélis perspektivabol.

Murray Goulden
Egyesiilt Kiralysagban dolgozé szociologus, az [oT, okosotthonok €s mindennapi
technoldgiai infrastruktirak kritikai kutatdja (Nottingham).

Shantel Gabrieal Buggs
Amerikai szociologus, aki interszekcionalis, faji és nemi perspektivabol vizsgélja az
intimitast és a digitalis randizast (USA).

Elizabeth Wissinger
Az Egyesiilt Allamokban dolgoz6 szocioldgus, a test, self-tracking és adatkapitalizmus
kritikai elemzdje (New York).

Xiaoli Tian
Kinai hatteri kutato, Hongkongban dolgozik, a facework és digitalis interakciok
kulturdlisan bedgyazott formait elemzi.



Qian Li
Hongkongban dolgoz6 médiakutatd, aki az online identitas €s tarsas normak kulturalis
kiilonbségeit vizsgalja.

Thomas V. Maher
Amerikai szociologus, a rajongdi kozosségek, kulturalis részvétel és fan-aktivizmus
politikai dimenzidit elemzi (USA).

Jessica L. Beyer
Az Egyesiilt Allamokban dolgozo politikai szociologus, aki hacktivizmust, online
kozosségeket és nem intézményes politikat kutat (Seattle).

Olga Boichak
Ukrajnai szdrmazast, Ausztralidban dolgozo kutato, a digitalis haboru, informacios
konfliktusok és civil részvétel elemzdje (Sydney).

Jen Schradie
Amerikai szociologus, a digitalis egyenl6tlenségek €s ‘production gap’ kutatdja.

Liam Bekirsky
Politikai kommunikacidval foglalkozo6 kutato, aki az algoritmikus lathatdsagot és
digitalis termelési egyenlStlenségeket vizsgalja (Eszak-Amerika).

danah boyd
Amerikai kutato, a kozosségi média, ifjlisag, hatalom ¢és informacids zavar kritikai
elemzdje (USA). Nevét szandékosan kisbetlikkel irja.

Joan Donovan
Amerikai kutato, aki az informaciés manipuléciot, platformkormanyzast és
dezinformacidt vizsgalja (Cambridge, USA).

Deana A. Rohlinger
Amerikai politikai szociologus, a digitalis média és politikai részvétel empirikus
Osszefiiggéseinek kutatdja (USA).



Nick Couldry and Andreas Hepp: Media and the Social

Construction of Reality
a The Oxford Handbook of Digital Media Sociology 2. fejezete.

Kontextus és elhelyezés

A tanulmany a kotet I. részében (Theoretical Explorations of Digital Life) kap helyet, és
kifejezetten elméleti alapozd szerepet tolt be. A fejezet kdzponti kérdése az, hogy miként
alakitjak at a digitalis és haléozatos médiak a tarsadalmi valésag létrejottének,
fenntartasanak és megtapasztalasanak folyamatait.

A szoveg jelentdsége kettds. Egyrészt klasszikus szociologiai tudaselméleti kérdéseket gondol
ujra a digitalizdci6 kontextusdban, masrészt kritikai alternativat kindl a technoldgiai
determinizmussal és az egyszerli ,,médiahatas” modellekkel szemben. A fejezet kdzvetleniil
kapcsolddik kortars vitakhoz a mediatizaciordl, a platformtarsadalomrol és a tarsadalmi rend
digitalis ujratermel6désérol.

Narrativ tartalmi 6sszefoglalo

Couldry és Hepp kiindulopontja a klasszikus szocioldgiai felismerés, miszerint a tarsadalmi
valosdg nem adott, hanem tarsadalmilag konstrualt. Ezt a gondolatot Berger és Luckmann
nyoman a mindennapi interakcidokhoz, intézményekhez ¢és jelentésrendszerekhez kotjiik. A
szerzOk szerint azonban ez az elméleti 6rokség nem elegendé a digitalis médiaval mélyen
atszOtt tarsadalmi kornyezet megértéséhez.

A fejezet egyik alapallitdsa, hogy a média ma mar nem egyszeri kozvetitd csatorna, hanem
strukturalé feltétele annak, hogy mit és hogyan tekintiink valdsagnak. A szerzék ezt a
helyzetet a mély mediatizacié fogalmaval irjak le, amely arra utal, hogy a digitalis
médiatechnoldgidk nem kiviilr6l hatnak a tdrsadalomra, hanem annak belsé miikodésébe
agyazodnak be.

A tanulmany részletesen bemutatja, hogyan alakul 4t a tarsadalmi val6sag konstrukcioja a
kommunikacié infrastrukturainak, kiilonésen a platformoknak ¢&s adatvezérelt
rendszereknek a hatasdra. A valosag tobbé nem pusztan interszubjektiv megallapodasok
eredménye, hanem technologiailag kozvetitett, algoritmikusan szervezett és intézményesen
szabalyozott folyamat.

Kiemelt szerepet kap a kommunikativ figuraciok fogalma, amely a szerzk szerint alkalmas
arra, hogy megragadja a tarsadalmi gyakorlatok, aktorok, médiatechnologidk és jelentések
Osszefonodasat. Ezek a figurdciok dinamikusak, torténetileg valtozoak, és kiilonbozo
mértékben hatjak at az életvilag kiillonbozo teriileteit.

A fejezet modszertanilag elméleti-szintetizald jellegli. Nem empirikus esettanulmanyokra €pit,
hanem fogalmi Ujrarendezést végez, amelynek célja egy olyan szociologiai keret kialakitasa,
amely érzékeny a digitalis média strukturalis hatdsaira, mikozben elkeriili a technologiai
redukcionizmust.



Kulcsallitasok

1. A tarsadalmi valésdg konstrukcidja ma mar elvalaszthatatlan a digitélis
médiakornyezetektol.

2. A média nem pusztan kozvetit, hanem aktivan részt vesz a tarsadalmi rend
létrehozasaban.

3. A mély mediatizacié mindségi valtozast jelent a korabbi médiakorszakokhoz képest.

4. A téarsadalmi valosag digitalis konstrukcidja infrastruktirakhoz, platformokhoz és
algoritmusokhoz kotott.

5. A kommunikativ figurdciok elemzése alkalmas a digitalis tarsadalmi folyamatok
komplex megragadasara.

Kulcsfogalmak és definiciok
Tarsadalmi valésag tarsadalmi konstrukcioja

Az a folyamat, amelyben a mindennapi interakciok, jelentések és intézmények révén stabilnak
tling ,,valosag” jon létre.

Mediatizacio

Hosszu tavh tarsadalmi folyamat, amely soran a média egyre mélyebben beépiil a tarsadalmi
gyakorlatokba és intézményekbe.

Mély mediatizacio
A digitalizéci6 olyan szintje, ahol a tarsadalmi cselekvés alapfeltétele a digitalis média jelenléte.
Kommunikativ figuraciok

Tarsadalmi  konfiguraciok,  amelyekben  aktorok, = kommunikaciés  gyakorlatok,
médiatechnologiak é€s jelentések egyiittese alkot viszonylag stabil mintazatokat.

Platformizacio

Az a folyamat, amelyben digitalis platformok strukturdljdk a tdrsadalmi interakciokat €s
gazdasagi folyamatokat.

Vitaindito kérdések

1. Miben kiilonbézik a ,mély mediatizdci6” a kordbbi  médiakdzpontu
tarsadalomelméletektdl?

2. Lehet-e még értelmezni a tarsadalmi valdsagot média nélkiili fogalomként?

3. Aplatformok mennyiben tekinthetdk 0 tarsadalmi intézményeknek?



4. Hogyan valtozik az egyéni cselekvés lehetdsége a kommunikécié algoritmikus
szervezddése mellett?

5. A digitélis médiak inkabb pluralizaljak vagy homogenizaljak a tdrsadalmi valdsagot?

Kreativ vagy alkalmazo feladatok
1. Elemz6 esszé

frj 15002000 szavas esszét arrdl, hogy a kozosségi média hogyan jarul hozza egy aktualis
tarsadalmi jelenség ,,valosagként” valé megszilardulasédhoz.

2. Fogalmi térkép készitése

Készits vizualis térképet a fejezet kulcsfogalmairol, és jelold az elméleti kapcsolddasokat.

3. Osszehasonlité gyakorlat

Hasonlitsd 0ssze Berger és Luckmann klasszikus elméletét Couldry és Hepp megkozelitésével.
4. Esetelemzés

Elemezz egy digitalis platformot kommunikativ figuracioként.

ZH- és vizsgakérdések
Definicios kérdések

e  Mit értiink mély mediatizéci6 alatt?

e Mi a kommunikativ figuraci6?
Magyarazo kérdések

o Hogyan alakitja at a digitalizaci6 a tarsadalmi valosag konstrukcidjat?

e Miért problematikus a technoldgiai determinizmus a szerzok szerint?
Szintetizalo kérdés

e Hogyan jarul hozz4 a fejezet a digitalis tarsadalom szocioldgiai elméletéhez?
Esszékérdés

o Fejtsd ki, hogy a digitalis médidk miként alakitjdk a tarsadalmi rend stabilitasat és
torékenységét.

Kapcsolodasok és tovabbgondolas
A fejezet szorosan kapcsolodik:
e Judy Wajcman id6elméleti megkozelitésehez (1. fejezet),

e Jenny L. Davis kuraciorol szol6 elemzéséhez (3. fejezet),
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e valamint Milan és Treré adat és hatalom fokusza tanulmanyahoz (5. fejezet).

Tovabbgondolasra érdemes kérdés, hogy a mesterséges intelligencia megjelenése hogyan
alakitja tovabb a tarsadalmi valdsag digitalis konstrukciojat.

Ajanlott olvasmanyok

Peter L. Berger, Thomas Luckmann: The Social Construction of Reality: A Treatise in the
Sociology of Knowledge (1966). Klasszikus tarsadalomismeret-szocioldgiai keret arra, hogyan
,»objektivalodik™ és intézményesiil a mindennapi valosag, ami jo alap a digitalis médiakdzegben
zajlo valosagkonstrukeid értelmezéséhez.

Nick Couldry, Andreas Hepp: The Mediated Construction of Reality (2016). Berger ¢s
Luckmann kérdésfelvetését viszi tovabb a mediatizacio €s a digitalis adatfolyamatok feldl, azt
vizsgalva, miként épiil a tarsadalmi valosdg médiarendszerekben és platformlogikak kozott.

Andreas Hepp: Deep Mediatization (2019). A ,,mély mediatizacio” fogalmaval irja le, miként
fonddik Ossze a tarsadalmi rend és a digitalis infrastruktira, ami a fejezet elméleti horizontjat
boviti.



Stephen R. Barnard: Journalism in the Age of Twitter,
a The Oxford Handbook of Digital Media Sociology 7. fejezete.

Kontextus és elhelyezés

A fejezet a kotet I1. részében (Digital Media and Social Institutions) kap helyet, amely azt
vizsgalja, miként alakitjak at a digitalis médiak a klasszikus tarsadalmi intézményeket. Barnard
tanulmanya az 0jsagirast mint demokratikus kozintézményt és szakmai gyakorlatot elemzi
a kozosségi média, kiilondsen a Twitter térnyerésének kontextusaban.

A {6 kérdés az, hogy hogyan vialtoznak meg az Wjsagiréi normak, szerepek, hatalmi
viszonyok és munkafolyamatok egy olyan médiakornyezetben, ahol a hirek folyamatosan,
nyilvanosan és algoritmikusan kozvetitve jelennek meg. A fejezet kiilonOsen relevans a
kortars médiavalsagrol, a fake news jelenségrol, valamint az ujsagirdi hitelesség €s autondémia
kérdéseirdl szolo vitdkban.

Narrativ tartalmi 6sszefoglalo

Barnard kiinduldpontja az a felismerés, hogy az ujsagiras soha nem volt technolégiafiiggetlen
tevékenység, ugyanakkor a kozosségi média megjelenése minéségi valtozast hozott az
intézmény mikodésében. A Twitter nem pusztan 01j eszkoz az informacio terjesztésére, hanem
olyan nyilvanos tér, amelyben az ujsagirdk, politikusok, intézmények és allampolgarok
folyamatos interakcioban allnak egymassal.

A fejezet részletesen bemutatja, hogy a Twitter miként valik egyszerre forrassa, terjesztési
csatornava, szakmai kozosségi térré és reputacios arénava. Az 0jsagirok nemcsak hireket
kozdlnek, hanem sajat szakmai identitasukat is performaljak, mikézben allandé lathatosag és
visszajelzés alatt allnak.

Barnard hangsulyozza, hogy a Twitter logikdja fesziiltségbe keriil a hagyomanyos 0jsagiroi
normakkal, mint az objektivitds, a forrasellendrzés vagy az intézményi kontroll. A gyorsasag,
az azonnali reakciok és a viralis logikak eldtérbe kertilése gyakran feliilirja a szerkesztdségi
hierarchiakat ¢és a lassabb, deliberativ munkafolyamatokat.

Ugyanakkor a szerz0 elutasitja azt az egyszerii narrativat, amely szerint a Twitter ,,lerombolja”
az Ujsagirast. Ehelyett azt allitja, hogy j hibrid ajsagiroi gyakorlatok jonnek Iétre, ahol a
professzionalis normak ¢és a platformlogikak folyamatos targyalas €s ujradefinialés targyai.

A fejezet mddszertanilag a médiatudomany és a szociologia hataran mozog. Barnard kordbbi
empirikus kutatdsokra, interjikra és szakirodalmi szintézisre tamaszkodva rajzolja fel a
,» [witter-korszak” jsagirasanak strukturalis jellemzdit.

Kulcsallitasok

1. A Twitter nem csupan eszkdz, hanem strukturalod kornyezet az Gjsagiras szamara.
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2. Azujsagiroi szerepek €s identitasok nyilvanos performativ gyakorlatta valnak.

3. A gyorsasdg ¢és a lathatosag logikaja fesziiltséget teremt a klasszikus szakmai
normakkal.

4. Azujsagiras intézményi hatdrai elmosodnak a platformalapu nyilvanossagban.

5. A kozosségi média nem megsziinteti, hanem atalakitja az 0jsagirdi autonomiat.

Kulcsfogalmak és definiciok
Platformizalt ujsagiras

Az jsagirdi gyakorlat olyan forméja, amely digitalis platformok infrastruktarajara és logikaira
épiil.

Ujsagiroi performativitas

Az a folyamat, amelyben az 0jsagirdk nyilvdnosan konstrualjak szakmai identitdsukat és
hitelességiiket.

Hibrid média rendszer

Olyan médiakdrnyezet, ahol a hagyomanyos és digitalis médialogikak egytitt mitkdnek.
Lathatosagi nyomas

Az a kényszer, hogy az Gjsagirok folyamatosan jelen legyenek a nyilvanos digitalis terekben.
Szakmai normak tdjratargyalasa

Az a folyamat, amelyben az objektivitas, hitelesség és fliggetlenség jelentése modosul.

Vitaindito kérdések
1. A Twitter inkdbb erdsiti vagy gyengiti az jsagirds demokratikus funkcioit?

Osszeegyeztetheté-e a gyorsasag logikaja a felelds ujsagirassal?

rrrrrr

A személyes markaépités alaassa vagy kiegésziti a szakmai hitelességet?

A

Hogyan valtozik az 0jsagirdi hatalom a platformalapt nyilvanossagban?

Kreativ vagy alkalmazo feladatok
1. Twitter-elemzés

Elemezz egy aktiv ujsagir6 Twitter-fiokot a fejezet fogalmai alapjan.
2. Normakonfliktus-elemzés

Mutass be egy konkrét esetet, ahol a platformlogika {itkdzik az Gjsagiroi normakkal.
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3. Osszehasonlité feladat
Hasonlitsd 0ssze a szerkesztdségi €s a kozosségi médidban zajlo hirszerkesztést.
4. Szerepjaték

Hallgatok kiilonb6zd szerepeket kapnak: jsagiro, szerkesztd, platform, kdzonség.

ZH- és vizsgakérdések
Definicios kérdések
o Mit jelent a platformizalt ujsagiras?
e Mi az jsagir6i performativitas?
Magyarazo kérdések
e Hogyan alakitja at a Twitter az 0jsagir6i normakat?
e Milyen fesziiltségek jellemzik a hibrid média rendszert?
Szintetizalo kérdés
e Milyen modon jarul hozza a fejezet az 0jsagiras szociologiai értelmezéséhez?
Esszékérdés

e Elemezd az 0jsagir6i autonomia atalakuldsat a kzosségi média koraban.

Kapcsolodasok és tovabbgondolas
A fejezet szorosan kapcsolodik:
e Couldry ¢és Hepp mediatizacids elméletéhez (2. fejezet),

o Puckett és Rafalow oktatastechnologiai elemzéséhez (6. fejezet),

e valamint Lim és Donovan médiamanipulaciorél szol6 tanulmanyahoz (29. fejezet).

Tovabbgondolasra érdemes kérdés, hogy az algoritmikus ajanlorendszerek miként alakitjdk a

JOVO 1jsagiroi gyakorlatat.

Ajanlott olvasmanyok

Axel Bruns: Gatewatching: Collaborative Online News Production (2005). A klasszikus
kapudrzés helyett a ,,gatewatching” dinamikat elemzi, ami kifejezetten hasznos a Twitter-

korszak hiraramlasanak ¢€s hirszelekciojanak megértéséhez.

Alfred Hermida: “Twittering the News: The Emergence of Ambient Journalism.”
Journalism Practice (2010). A Twitter folyamatos, alacsony kiiszobti hiringereket termeld

logikéjat fogja meg, €s jo hivatkozasi pont a ,,folyam-alapu”™ Gjsagiras megvitatasahoz.
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Zizi Papacharissi: Affective Publics: Sentiment, Technology, and Politics (2015). Az online
nyilvanossag érzelmi dinamikait targyalja, ami segit a Twitteren szervezddd hirfogyasztas,
felhaborodas és szolidarités értelmezésében.
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Raelene Wilding: Families, Relationships, and
Technology,

a The Oxford Handbook of Digital Media Sociology 8. fejezete.

Kontextus és elhelyezés

A fejezet a kotet II. részében (Digital Media and Social Institutions) talalhato, amely a
digitalis médidk intézményi hatdsait vizsgalja. Wilding tanulménya a csalddot és az intim
kapcsolatokat mint alapvetd tarsadalmi intézményeket elemzi a digitalizacid 6sszefiiggésében.

A kozponti kérdés az, hogy hogyan alakitjak at a digitalis kommunikacios technolégiak a
csaladi kapcsolatok szervezodését, fenntartasat és jelentését, kiilonos tekintettel a globalis
tarsadalmi folyamatokra, mint a migréacio, a mobilitas és a nemi szerepek atalakulasa. A fejezet
relevans mind a csalddszociologia, mind a digitalis egyenldtlenségekrél és gondoskodasi
viszonyokrdl sz616 kortars vitdkban.

Narrativ tartalmi 6sszefoglalo

Wilding kiinduldpontja az a kritika, hogy a digitalis technologiakrol szol6 kozbeszéd gyakran
technolégiai determinizmusba csuszik. Az ilyen megkdzelitések vagy a technologiat teszik
felelossé¢ a csaladi kapcsolatok ,romlasaért”, vagy éppen idealizalt mdédon a tavolsag
megszlintetdjeként abrazoljak. A szerzd ezzel szemben azt hangsulyozza, hogy a technologia
mindig tarsadalmi kontextusokba agyazva miikodik.

A fejezet egyik alapallitasa, hogy a csalad és az intimitds nem egységes, univerzalis tapasztalat,
hanem torténetileg, kulturilisan és strukturalisan valtozé gyakorlatok oOsszessége. A
digitalis médiak ezekbe a meglévd mintazatokba épiilnek be, és nem 6nmagukban alakitjak at
a kapcsolatokat, hanem a mar fennall6 egyenldtlenségekkel és hatalmi viszonyokkal egyfitt.

Wilding részletesen bemutatja, hogyan valnak a digitalis technologidk a transznacionalis
csaladok mindennapi miikodésének alapvetd eszkozeivé. A videodhivasok, az azonnali
iizenetkiildés és a kozOsségi média lehetdové teszik az érzelmi jelenlét fenntartasat foldrajzi
tavolsadg esetén is, ugyanakkor 0 elvardsokat €s terheket is létrehoznak. A kapcsolattartés
»allando lehetdsége™ konnyen valhat moralis kotelezettséggé.

A fejezet fontos hangsulyt helyez a gondoskodas és érzelmi munka kérdésére. A digitalis
technologidk nem szilintetik meg a gondoskodas egyenldtlen eloszlasat, hanem gyakran
lathatatlan digitalis munkaként Ujratermelik azt, kiilondsen a ndk esetében. A csaladi
kapcsolatok fenntartasa igy részben kommunikéciés munkéva valik.

Wilding elméleti szempontb6l a mindennapi gyakorlatokra és a kapcsolatok ,,csinalasara”
koncentral. A fejezet kvalitativ kutatasokra, etnografiai megfigyelésekre és korabbi empirikus
tanulmanyokra épitve mutatja meg, hogy a technologia és intimitds viszonya ambivalens,
ellentmondasos és tarsadalmilag differencialt.
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Kulesallitasok
1. A digitalis technologidk a meglévo csaladi és kapcsolati struktarakba agyazddnak be.
Az intimitas digitalis fenntartisa egyszerre jelent lehetdséget és terhet.

A technologia nem sziinteti meg, hanem gyakran ujraformalja az egyenldtlenségeket.

Sl

A csaladi kapcsolatok fenntartasa egyre inkabb kommunikécios és érzelmi munkava
valik.

5. A digitalis jelenlét normai moralis elvarasokat hoznak 1étre a kapcsolatokban.

Kulcsfogalmak és definiciok

Intimitas

Erzelmi kozelségen, gondoskodason és kolesonds elkotelezédésen alapulé tarsas viszony.
Transznacionalis csalad

Olyan csalad, amelynek tagjai kiilonb6zd orszagokban élnek, de rendszeres kapcsolattartassal
mikddnek.

Digitalis gondoskodas

Az érzelmi és kapcsolati munka digitalis kommunikécios eszkdzokon keresztiili formaja.
Erzelmi munka

Az érzelmek szabélyozasa és kifejezése masok jolétének fenntartasa érdekében.
Technolégiai beagyazottsag

Az afolyamat, amely soran a technoldgiak tarsadalmi norméakhoz és gyakorlatokhoz igazodnak.

Vitaindito kérdések
1. A digitalis technologidk erdsitik vagy gyengitik a csaladi intimitéast?
Milyen 1j elvarasokat hoz létre az allando kapcsolattartas lehetdsége?
Hogyan jelenik meg a nemek kozotti egyenldtlenség a digitalis gondoskodasban?

Tekinthet6-e a kapcsolattartas elmulasztasa moralis vétségnek?

A

Miben kiilonbozik a kdzelség ¢élménye fizikai és digitalis jelenlét esetén?

Kreativ vagy alkalmazo feladatok
1. Kapcsolati naplo

A hallgatok egy héten at figyelik sajat digitalis kapcsolattartasi gyakorlataikat, majd elemzik
azokat.
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2. Esetelemzés

Elemezz egy transznaciondlis csalad mitkddését Wilding fogalmai alapjan.
3. Osszehasonlité esszé

Hasonlitsd 0ssze a digitalis és offline intimitas jellemzdit.
4. Normakritikai gyakorlat

Azonosits és elemezz digitalis kommunikaciohoz kapcsolodd kimondatlan csalddi normakat.

ZH- és vizsgakérdések
Definicios kérdések
e Mit jelent a digitalis gondoskodas?
e Mi jellemzi a transznaciondlis csalddokat?
Magyarazo6 kérdések
e Hogyan alakitjak 4t a digitélis technologidk a csaladi kapcsolatok fenntartasat?
e Miért nem tekinthetd a technoldgia 6nmagaban meghatarozo tényezének?
Szintetizalo kérdés
e Hogyan kapcsolodik Wilding elemzése a digitalis egyenlétlenségek kérdéséhez?
Esszékérdés

o Elemezd az intimités atalakulasat a digitalis kommunikécios kdrnyezetben.

Kapcsolodasok és tovabbgondolas
A fejezet szorosan kapcsolodik:
o Barnard platformizalt Gijsagirasrol szolo elemzéséhez (7. fejezet),
o Buggs online intimitasrol és randialkalmazasokrdl sz616 tanulméanyahoz (13. fejezet),

« valamint Wissinger test, technologia és egyenldtlenség fokuszii megkozelitéséhez (16.
fejezet).

Tovabbgondolasra érdemes kérdés, hogy az iddsebb generaciok digitalizacidja miként alakitja
at a csaladi gondoskodas jovojét.

Ajanlott olvasmanyok

Mirca Madianou és Daniel Miller: “Polymedia: Towards a New Theory of Digital Media
in Interpersonal Communication.” International Journal of Cultural Studies (2013). A
»polymédia” fogalman keresztiil mutatja meg, hogyan valasztanak és kombinalnak csatornakat
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a csaladi kapcsolatok fenntartdsara, ami kozvetleniil illeszkedik a csalad és technologia
témajahoz.

Christian Licoppe: “‘Connected’ Presence: The Emergence of a New Repertoire for
Managing Social Relationships in a Changing Communication Technoscape.”
Environment and Planning D: Society and Space, (2004). A folyamatos, mikro-interakciokra

épiilé kapcsolattartast elemzi, ami jol magyardzza a mindennapi ,,jelenlét” Gjraformalodasat
iizenetkiildok és kozosségi platformok mellett.

Sherry Turkle: Alone Together (2011). Kritikai megkdzelitésben targyalja, hogyan alakitjak
at a digitalis eszk6zok az intimitast és a tarsas kapcsolatokat, ami jo vitaalap a fejezethez.
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Stef Aupers és Lars de Wildt: Digital Religion,

a The Oxford Handbook of Digital Media Sociology 9. fejezete.

Kontextus és elhelyezés

A fejezet a kotet II. részében (Digital Media and Social Institutions) helyezkedik el, és a
vallast mint klasszikus tarsadalmi intézményt vizsgalja a digitalis médiakornyezetben. A
tanulmany kézponti kérdése az, hogy miként alakul at a vallasos hit, gyakorlat, kozosség és
tekintély a digitalis technologiak térnyerésével, ¢s mennyiben beszélhetiink mindségi
valtozasrol a vallas tarsadalmi miitkodésében.

A fejezet kiilondsen relevans a szekularizacios vitak, a mediatizacio elmélete, valamint a vallas
privatizaciojarol és individualizacidjarol sz616 kortars diskurzusok szempontjabol. Hozzajarul
ahhoz, hogy a vallast ne csupan tartalmak, hanem gyakorlatok, infrastruktirak és hatalmi
viszonyok 0sszességeként értsiik meg.

Narrativ tartalmi 6sszefoglalo

Aupers ¢és de Wildt kritikdval inditjak elemzésiiket a ,,digitalis vallas” leegyszeriisitd
értelmezéseivel szemben. A szerzok szerint a digitalis technologiak megjelenése nem vezet
automatikusan sem a vallds eltiinéséhez, sem annak reneszanszdhoz. Ehelyett azt
hangstlyozzak, hogy a vallas digitalis atalakulasa torténetileg és tarsadalmilag beagyazott
folyamat.

A fejezet egyik alapvetd allitasa, hogy a vallas és a média viszonya soha nem volt semleges. A
valldsos tapasztalat mindig is medialt volt, legyen sz6 szovegekrol, ritudlis targyakrdl vagy
intézményi kommunikaciordl. A digitalis média azonban 1) mindséget hoz 1étre azaltal, hogy
atalakitja a vallas gyakorlasanak térbeli, idébeli és autoritativ feltételeit.

A szerzOk bemutatjak, hogy a digitalis kdrnyezetben a vallas egyre inkabb de-institucionalizalt
és individualizalt formaban jelenik meg. Az online tér lehetdséget teremt arra, hogy a hivok
sajat vallasos repertoart allitsanak Gssze kiilonb6zd forrasokbol, mikdzben a hagyomanyos
vallasi tekintélyek szerepe relativizalodik. Ez azonban nem jelenti az intézmények eltlinését,
inkabb azok djraformalodasat.

Kiilon hangstlyt kap a vallas és a digitalis kultira kdlcsonhatasa. A szerzok ramutatnak, hogy
a digitalis platformok logikai, példaul az algoritmikus lathatdsag, a kozosségi részvétel és az
interaktivitas, alakitjak a vallasos tartalmak formajat és jelentését. A vallds nem egyszeriien
»felkeriil” az online térbe, hanem annak szabdlyai szerint Gjraszervezddik.

Elméleti szempontbol a fejezet a mediatizacio és a kulturdlis szociologia eszkoztarat
alkalmazza. Aupers és de Wildt amellett érvelnek, hogy a digitalis vallas vizsgalata csak akkor
lehet termékeny, ha elkertiljiik a technologiai determinizmust, és figyelembe vessziik a vallasos
gyakorlatok pluralitasat és tarsadalmi beagyazottsagat.

Kulcsallitasok
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1. A vallas mindig medialt volt, a digitalis média ezt a medialtsagot alakitja at.

2. A digitalis technoloégidk nem megsziintetik, hanem ujraformaljak a wvallasi
intézményeket.

3. A vallésos autoritas pluralizalodik és decentralizalodik az online térben.
4. A digitalis kultara logikai beépiilnek a vallasos gyakorlatokba.

5. A digitalis vallas nem egységes jelenség, hanem tarsadalmilag differencialt formak
0sszessege.

Kulcsfogalmak és definiciok
Digitalis vallas

A vallasos hit és gyakorlat olyan forméja, amely digitalis médiakdrnyezetekben szervezddik és
valésul meg.

Mediatizacio

Az a hosszu tavl tarsadalmi folyamat, amely soran a média strukturdld szerepet tolt be a
tarsadalmi intézmények miikodésében.

Vallasos autoritas

Az a legitimacids rendszer, amely meghatdrozza, ki és milyen alapon értelmezheti a vallasi
tanitasokat.

De-institucionalizacio

Az a folyamat, amelyben az intézményi keretek lazulnak, mikdzben a gyakorlatok
fennmaradnak.

Vallasos bricolage

Egyéni vallasos repertoarok osszeallitasa kiilonb6z6 hagyomanyok é€s forrasok elemeibdl.

Vitaindito kérdések
1. A digitalis média erdsiti vagy gyengiti a vallasi kozosségeket?
Hogyan valtozik a valldsos tekintély szerepe az online térben?
Beszélhetiink-e egységes ,,digitalis vallasrol”, vagy inkabb sokféle digitalis vallasrol?

A vallas privatizacidja felszabaditd vagy fragmentalo folyamat?

A

Milyen parhuzamok vonhatok a digitalis vallds és mas digitalizalodo intézmények
kozott?

Kreativ vagy alkalmazo feladatok
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1. Esetelemzés
Elemezz egy online vallasos kdzosséget a fejezet fogalmai alapjan.
2. Fogalmi 6sszehasonlitas
Hasonlitsd 6ssze az offline és online vallasos autoritas formait.
3. Rovid esszé
[rj esszét arrol, hogy a digitalis vallas miként illeszkedik a szekularizacios vitakba.
4. Diskurzuselemzés

Vizsgalj meg egy vallasos influenszer vagy k6zosségi oldal kommunikaciojat.

ZH- és vizsgakérdések
Definicios kérdések

o Mit értiink digitalis vallas alatt?

e Mi a vallasos bricolage?
Magyarazo6 kérdések

o Hogyan alakitja at a digitalis média a vallasos autoritast?

e Miért nem tekinthetd a digitalizdcid6 6nmagaban szekularizald tényezének?
Szintetizalo kérdés

o Hogyan jarul hozz4 a fejezet a vallasszociologia kortars elméleti vitdithoz?
Esszékérdés

o Elemezd a vallas mediatizacidjat a digitélis tdrsadalomban Aupers €s de Wildt érvelése
alapjan.

Kapcsolodasok és tovabbgondolas

A fejezet szorosan kapcsolodik:
e Couldry és Hepp tarsadalmi valosagot elemzd elméletéhez (2. fejezet),
o Wilding csalad és technologia fokusza megkozelitéséhez (8. fejezet),

o valamint Aupers és de Wildt késébbi munkaihoz a digitalis kultira és Osszeeskiivés-
elméletek kapcsolatarol.

Tovabbgondolasra érdemes kérdés, hogy a mesterséges intelligencia és az automatizalt
tartalomajanlas miként alakithatja a jov6 vallasos tapasztalatait.

Ajanlott olvasmanyok
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Heidi A. Campbell (szerk.): Digital Religion: Understanding Religious Practice in New
Media Worlds (2013). Attekinti, hogyan alakul 4t a vallasi gyakorlat és kozosségiség online
terekben, empirikus példakkal és fogalmi keretekkel.

Stig Hjarvard: “The Mediatization of Religion: A Theory of the Media as Agents of
Religious Change” (2008). A vallds mediatizacidjat irja le tarsadalomelméleti szinten, ami
segit a digitalis vallasossag intézményi és kulturalis kovetkezményeinek értelmezésében.

Christopher Helland: “Online-Religion/Religion-Online and Virtual Communitas”
(2000). Hasznos tipolodgia arrél, mikor digitalis ,,kirakat” a vallas, és mikor valik tényleges
online vallasgyakorlatta.
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Murray Goulden: Folding and Friction: The Internet of
Things and Everyday Life,

a The Oxford Handbook of Digital Media Sociology 12. fejezete.

Kontextus és elhelyezés

A fejezet a kotet III. részében (Digital Media in Everyday Life) helyezkedik el, amely a
digitalis technologidk mindennapi rutinokba vald beagyazddasat vizsgalja. Goulden
tanulmanya az Internet of Things (IoT) szociologiai elemzését adja, kiillonds hangsulyt
fektetve arra, hogyan valik a digitalis technologia lathatatlan, mégis strukturalé elemévé a
hétkdznapi életnek.

A kozponti kérdés az, hogy miként szervezik djra az loT-eszkozok a mindennapi
gyakorlatokat, idéhasznalatot és dontéshozatalt, valamint hogyan keletkeznek strlodasok
ott, ahol a technologiai igéretek nem illeszkednek a valos tarsadalmi kornyezethez. A fejezet
relevans az automatizaciorol, okosotthonokrol és digitalis kontrollrél sz6l6 kortars vitakban.

Narrativ tartalmi 6sszefoglalo

Goulden kiindulépontja az a felismerés, hogy az Internet of Things nem elsésorban latvanyos
technoldgiai forradalomként jelenik meg, hanem a mindennapi élet ,,6sszehajtasan” (folding)
keresztiil. Az loT-eszk6zok, példaul okostermosztatok, szenzorok vagy automatizalt haztartasi
rendszerek, fokozatosan épiilnek be a rutinokba, és gyakran akkor valnak észrevehetdve,
amikor nem miikodnek megfeleléen.

A fejezet egyik kulcsfogalma a friction (surlédas), amely arra utal, hogy a technologiai
rendszerek és a tarsadalmi gyakorlatok kozott rendszeresen fesziiltségek keletkeznek. Ezek a
surlodasok megmutatjak, hogy az IoT nem pusztan technikai kérdés, hanem tarsadalmilag
szervezett infrastruktira, amely feltételez bizonyos életmodokat, kompetencidkat ¢és
normakat.

Goulden részletesen elemzi, hogyan alakitjak at az loT-eszk6zok a haztartas mint tarsadalmi
kozvetitenek, mikdzben figyelmen kiviil hagyjak a haztartdsi munka érzelmi, kapcsolati €s
moralis dimenzioit. Ennek kovetkeztében az ,,0kos” technologia nem mindig csokkenti a
terheket, hanem ujfajta karbantartasi és feliigyeleti munkat hoz létre.

A fejezet elutasitja az IoT technoldgiai determinizmusat. Goulden hangsulyozza, hogy az
eszk0zok hatasa helyzetfiiggd, ¢s nagymértékben fiigg a felhasznalok kreativ alkalmazasatol,
ellenallasatél vagy részleges elfogadasatol. Az IoT tehdt nem zart rendszer, hanem
folyamatosan targyalt €s ujrakonfiguralt gyakorlatok halézata.

Modszertanilag a tanulmany kvalitativ, etnografiai ihletésti megkozelitést alkalmaz, amely
lehetdve teszi a technoldgia és a mindennapi €let finom kdlcsonhatdsainak megragadasat.
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Kulcsallitasok
1. AzIoT a mindennapi életbe fokozatosan €és gyakran lathatatlan modon épiil be.

2. A technolodgiai rendszerek és a tarsadalmi gyakorlatok koézott rendszeres surlodasok
keletkeznek.

3. Az automatizacio ujfajta munkat és feleldsséget hoz 1étre a felhasznalok szamara.
4. Az ,o0kos” technolodgia tarsadalmilag feltételezett normakra €s €életmodokra épiil.

5. Az IoT hatésai csak konkrét tarsadalmi kontextusokban érthetok meg.

Kulcsfogalmak és definiciok
Internet of Things (IoT)

Haloézatba kapcsolt, szenzorokkal és szoftverekkel ellatott eszkdzok rendszere, amely adatokat
gyljt és automatizalt dontéseket hoz.

Folding (0sszehajtas)

Az a folyamat, amelyben a digitalis technoldgia és a mindennapi gyakorlatok szorosan
Osszefonddnak.

Friction (surlodas)

A technologiai miikddés €s a tarsadalmi elvarasok kozotti fesziiltség vagy litkozes.
Haztartasi infrastruktira

Azok a technikai és tdrsadalmi rendszerek, amelyek a mindennapi élet miikodését biztositjak.
Lathatatlan munka

Olyan karbantartasi, feliigyeleti vagy érzelmi munka, amelyet a technoldgia nem szamol el.

Vitaindito kérdések

1. Mikor valik egy technologia valoban ,,lathatatlannd” a mindennapi életben?
Az loT csokkenti vagy noveli a haztartasi terheket?
Mit arulnak el a technologiai surlédasok a tarsadalmi normakrol?

Ki viseli a feleldsséget az automatizalt dontésekért?

A

Az okosotthon a kontroll vagy a kényelem eszk6ze inkabb?

Kreativ vagy alkalmazo feladatok
1. Esetelemzés
Elemezz egy konkrét loT-eszkdzt a folding és friction fogalmai segitségével.
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2. Technolégiai naplo

A hallgatok egy héten at dokumentéljak az automatizalt technologidkkal valo interakcidikat.
3. Kritikai esszé

[rj esszét az ,,okos” technoldgia tarsadalmi feltételezéseirdl.
4. Ujratervezési gyakorlat

Tervezd jra egy loT-eszkoz miikodését tarsadalmi szempontok figyelembevételével.

ZH- és vizsgakérdések
Definicios kérdések
e Mitjelent a folding az IoT kontextusaban?
e Mi a friction szerepe Goulden elemzésében?
Magyarazo kérdések
e Hogyan alakitja at az [oT a mindennapi rutinokat?
e Miért problematikus az [oT technologiai determinizmusa?
Szintetizalo kérdés
e Hogyan jarul hozz4 a fejezet a digitalis mindennapok szocioldgiai megértéséhez?
Esszékérdés

o Elemezd az Internet of Things tarsadalmi kovetkezményeit a mindennapi €let szintjén.

Kapcsolodasok és tovabbgondolas
A fejezet szorosan kapcsolodik:
e Lupton mobilalkalmazasokrdl szol6 elemzéséhez (11. fejezet),
o Wilding csaladi technologidkat vizsgaldo megkozelitéséhez (8. fejezet),
o valamint Wissinger test és technologia kapcsolatat elemz6 tanulméanyéahoz (16. fejezet).

Tovabbgondoladsra érdemes kérdés, hogy az IoT és a mesterséges intelligencia integracioja
miként alakitja at a haztartdsok autonémidjat és adatfiiggdségét.

Ajanlott olvasmanyok

Deborah Lupton: The Quantified Self: A Sociology of Self-Tracking. Polity (2016). A
halozatba kotott targyakhoz kapcsolodo megfigyelés, adatfikasitas €s mindennapi rutinok feldl
ad elemzési fogodzokat.
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Yolande Strengers és Jenny Kennedy: The Smart Wife: Why Siri, Alexa, and Other Smart
Home Devices Need a Feminist Reboot. MIT Press (2020). A ,,smart home” és az otthoni
automatizacid gender- és munkamegosztds-kovetkezményeit elemzi, ami jol rimel az IoT
,folding and friction” jellegére.

Rob Kitchin: “The Real-Time City? Big Data and Smart Urbanism.” GeoJournal (2014).
Az érzékeldk, adatinfrastruktarak és korményzas oOsszekapcsoldodasat targyalja, ami jo
kitekintés az IoT tarsadalmi beadgyazottsagara.
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Shantel Gabrieal Buggs: Negotiating Intimacy via Dating
Websites and Apps Digital Media in Everyday Life,

a The Oxford Handbook of Digital Media Sociology 13. fejezete.

Kontextus és elhelyezés

A fejezet a kotet III. részében (Digital Media in Everyday Life) helyezkedik el, és az
intimitas, parkapcsolatok ¢és szexualitds digitalis tjraszervezodését vizsgalja. Buggs
tanulmanya a randialkalmazasokat és tarskeres§ weboldalakat nem pusztan technologiai
ujitasként, hanem mindennapi tarsadalmi gyakorlatként elemzi.

A kozponti kérdés az, hogy miként targyaljak ujra az intimitast, a vagyat, az identitast és
a hatalmi viszonyokat a digitalis tarskeres6 platformokon, kiilonds tekintettel a faj, nem,
szexualitds és tarsadalmi egyenl6tlenségek szerepére. A fejezet szorosan kapcsolodik kortérs
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parvalasztas tarsadalmi kovetkezményeirdl.

Narrativ tartalmi 6sszefoglalo

Buggs kiindulopontja az a felismerés, hogy az online randizas méara nem marginalis gyakorlat,
hanem a parkapcsolatok egyik meghatarozd intézményesitett formaja. A randialkalmazasok
nemcsak Uj lehetéségeket nyitnak az ismerkedésre, hanem 1j szabalyokat, elvarasokat és
kockazatokat is létrehoznak az intimités terén.

A fejezet egyik kozponti allitasa, hogy a digitélis tarskeresés nem egyenléen hozzaférheté és
nem egyforman biztonsagos mindenki szamara. Buggs kiilondsen a marginalizalt csoportok,
példaul a faji kisebbségek, nék és LMBTQ+ személyek tapasztalataira dsszpontosit. Ezek a
csoportok a platformokat gyakran stratégiai modon hasznaljdk, hogy minimalizaljak a
diszkrimin4ciot, a zaklatast vagy az erdszak kockazatat.

A szerz0 bemutatja, hogyan valik az intimitas targyalas targyava mar a kapcsolat kezdeti
szakaszaban. A profilok, képek, szovegek ¢és algoritmikus ajanldsok révén a felhasznalok
folyamatosan értelmezik és Ujraértelmezik egymast. Ez a folyamat egyszerre kinal nagyobb
kontrollt az onreprezentacio felett, ugyanakkor fokozza a kivalasztas és elutasitas érzelmi
terheit.

Buggs hangstlyozza, hogy a randialkalmazasok gyakran megerdsitik a tarsadalmi
hierarchidkat, még akkor is, ha latszolag semleges technologiaként jelennek meg. Az
algoritmusok, a preferencidk és a felhasznaloi gyakorlatok egyiittese hozzajarulhat a faji és
nemi alapu szelekci6 normalizélasdhoz. Ugyanakkor a fejezet nem redukalja az online randizést
elnyomo6 mechanizmusokra. A platformok teret adhatnak ellenallasra, uj kapcsolati formakra
és alternativ intimitasokra is.

Elmeéleti szempontbodl a fejezet a fekete feminista gondolkodés, az interszekcionalitds és a

crer

interjukra és empirikus kutatasok szintézisére épiil.
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Kulcsallitasok
1. Az online randizas a kortars intimitds intézményesiilt formaja.
A digitalis tarskeresés tapasztalatai tarsadalmilag €s strukturalisan egyenl6tlenek.

Az intimitas mar a kapcsolat kezdetén stratégiai targyalds targyava valik.

Sl

A randialkalmazasok egyszerre reprodukaljak és kihivas elé allitjak a tarsadalmi
hierarchidkat.

5. A marginalizalt csoportok aktiv, reflektiv médon hasznaljak a platformokat.

Kulcsfogalmak és definiciok
Digitalis intimitas

Olyan érzelmi és kapcsolati kozelség, amely digitalis kommunikécios eszk6zokon keresztiil jon
1étre és szervezddik.

Algoritmikus parvalasztas

A platformok 4ltal végzett, adatvezérelt ajanlasi folyamat, amely befolydsolja a potencialis
partnerek korét.

Stratégiai onreprezentacio

Az a tudatos gyakorlat, amely sordn a felhasznalok célzottan alakitjak profiljukat a kockdzatok
¢s elutasitas minimalizalasa érdekében.

Digitalis kockazat
Zaklatas, diszkriminacid vagy érzelmi sériilés lehetdsége online intimitasi terekben.
Interszekcionalitas

Az a szemlélet, amely a tarsadalmi egyenl6tlenségeket egymast metszd struktarak
eredményeként értelmezi.

Vitaindito kérdések
1. Az online randizés felszabaditja vagy szabalyozza az intimitast?

2. Hogyan jelennek meg a tarsadalmi egyenlOtlenségek a parvalasztds algoritmusain
keresztiil?

3. Mennyiben tekinthetd a preferencia személyes dontésnek és mennyiben tarsadalmi
konstrukcionak?

4. Az online intimitas csokkenti vagy noveli az érzelmi sériilékenységet?

5. Lehetnek-e a randialkalmazasok az ellendllés terepei?
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Kreativ vagy alkalmazo feladatok
1. Profil-elemzés
Elemezz (anonim mddon) randiprofilokat Buggs fogalmai alapjan.
2. Esettanulmany
Vizsgald meg egy marginalizalt csoport randizasi stratégiait digitalis platformokon.
3. Kritikai esszé
[rj esszét az algoritmikus parvalasztas tarsadalmi kovetkezményeirdl.
4. Platformkritika

Tervezd ujra egy randialkalmazas mikodését egyenldségi szempontok szerint.

ZH- és vizsgakérdések
Definicios kérdések
e Mit jelent a digitalis intimitas?
e Mi az algoritmikus parvélasztas?
Magyarazo6 kérdések
o Hogyan alakitjak a randialkalmazasok az intimitas targyalasat?
o Miért kiilondsen fontos az interszekcionalis megkdzelités ebben a fejezetben?
Szintetizalo kérdés

e Hogyan jarul hozzd Buggs elemzése a digitdlis mindennapok szocioldgiai
megertésé¢hez?

Esszékérdés

o Elemezd a randialkalmazésok szerepét a tarsadalmi egyenl6tlenségek Gjratermelésében
és kihivasaban.

Kapcsolodasok és tovabbgondolas
A fejezet szorosan kapcsolodik:
o Wilding csaldd és intimitas elemzéséhez (8. fejezet),
e Goulden mindennapi technoldgiai strlodasokrol sz616 megkdzelitéséhez (12. fejezet),

o valamint Wissinger test és technologia kapcsolatdt vizsgald tanulmanyahoz (16.
fejezet).

28



Tovabbgondolasra érdemes kérdés, hogy a mesterséges intelligencia altal vezérelt parvalasztas
hogyan alakithatja at az intimitas jovojét.

Ajanlott olvasmanyok

Gina David — Carolina Cambre: “Screened Intimacies: Tinder and the Swipe Logic”
(2016). A tarskeresd appok intimitas- ¢és identitas-politikdit fogalmi keretbe rendezi, kiilon
figyelemmel a platformaffordanciakra.

Stefanie Duguay: “Dressing Up Tinderella: Interrogating Authenticity Claims on the
Mobile Dating App Tinder.” Information, Communication & Society (2017). A felhasznalo6i
Onbemutatas, kategorizalas és lathatdsag kérdéseit vizsgalja a platformkultara feldl.

Eva Illouz: Cold Intimacies (2007). A modern intimitds piacosodasat és érzelmi kultarajat
targyalja, ami erds elméleti hattér a dating platformok értelmezéséhez.
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Elizabeth Wissinger: The Sociology of Self-Tracking and
Embodied Technologies: How Does Technology Engage

Gendered, Raced, and Datafied Bodies?,
a The Oxford Handbook of Digital Media Sociology 16. fejezete.

Kontextus és elhelyezés

A fejezet a kotet II1. részében (Digital Media in Everyday Life) taldlhato, és a digitalis
technolégidk testhez, egészséghez és identitashoz fiiz6d6 mindennapi viszonyait vizsgalja.
elemzi, kiilonds figyelmet forditva arra, hogy ezek miként kapcsolodnak nemi, faji és
tarsadalmi egyenlétlenségekhez.

A kozponti kérdés az, hogy hogyan valnak a testek adatolt, mérheté és értékelheto
objektumokka a digitalis kapitalizmus kontextusaban, ¢s milyen kdvetkezményekkel jar ez
az Onértelmezésre, a normakra és a hatalom miikodésére nézve. A fejezet szorosan kapcsolodik
kortars vitakhoz az egészségiigyi technoldgidkrol, a platformalapu adatgylijtésrdl és a test
politikdjarol.

Narrativ tartalmi 6sszefoglalo

Wissinger abbol indul ki, hogy az onmonitorozd technologidk, példaul fitnesztrackerek,
okosorak ¢és egészségiigyl alkalmazasok, nem pusztan semleges méroeszkozok, hanem
tarsadalmilag beagyazott rendszerek. Ezek az eszk6zok bizonyos testeket, viselkedéseket €s
¢letmodokat normaként jelenitenek meg, mikdozben masokat lathatatlannd vagy problémassa
tesznek.

A fejezet egyik alapallitdsa, hogy a self-tracking a testhez vald viszonyt adatvezérelt
onmenedzsmentté alakitja. Az egyének egyre inkdbb szdmok, grafikonok és mutatok
segitségével értelmezik sajat testi allapotukat, ami a feleldsséget az egészségért és jolétért
individualizalja. Ez a folyamat 6sszhangban 4ll a neoliberalis kormanyzas logikajaval, amely
az egyént teszi feleldssé strukturalis problémakeért is.

Wissinger részletesen elemzi, hogy az adatolt test nem egységes tapasztalat. A self-tracking
technologiak gyakran fehér, kozéposztalybeli, férfi testekre optimalizalt normakra épiilnek,
igy a nok, a faji kisebbségek és a fogyatékkal €16k tapasztalatai marginalizalodnak. Az
algoritmusok ¢és mérési kategoridk ezért nemcsak leirjdk, hanem wujratermelik az
egyenlétlenségeket.

A fejezet fontos eleme a test megfigyelhetéségének kérdése. Az Snmonitorozas egyszerre igér
kontrollt és dnismeretet, mikdzben ujfajta feliigyeleti viszonyokat hoz létre. Az adatok gyakran
nem maradnak az egyén birtokaban, hanem platformokhoz, munkaaddkhoz vagy biztositokhoz
kertilnek, ami a testet gazdasagi és politikai eréforrassa teszi.
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Elméleti szempontbdol Wissinger feminista szociologiai, testelméleti és kritikai adatkutatasi
megkozelitésekre tamaszkodik. A fejezet nem a technologia elutasitasat, hanem annak kritikai
értelmezését kinalja, ramutatva arra, hogy a test és a technologia kapcsolata mindig hatalmi
viszonyokba dgyazott.

Kulesallitasok
1. Az 6nmonitoroz6 technologidk tarsadalmilag és politikailag bedgyazott rendszerek.
A self-tracking az egészséget ¢€s a testet adatvezérelt onmenedzsmentté alakitja.

Az adatolt test tapasztalata nemi, faji és tarsadalmi szempontbdl egyenldtlen.
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A mérési normak nem semlegesek, hanem bizonyos testeket privilegizalnak.

5. Az 6nmonitorozas egyszerre igér autonémidt és hoz 1étre U feliigyeleti formakat.

Kulcsfogalmak és definiciok

Self-tracking (6nmonitorozas)

A testtel és viselkedéssel kapcsolatos adatok rendszeres digitalis gytijtése és elemzése.
Adatolt test

Olyan testfelfogas, amelyben a testi allapot szamok, mutatok és algoritmusok révén valik
értelmezhetove.

Neoliberalis 6nmenedzsment

Az alogika, amely az egyént teszi feleldssé sajat egészségéért és teljesitményéért.
Algoritmikus torzitas

Az a jelenség, amikor az algoritmusok meglévo tarsadalmi egyenlétlenségeket erdsitenek fel.
Digitalis feliigyelet

Testi €s viselkedési adatok folyamatos megfigyelése és felhaszndlésa intézményi célokra.

Vitaindito kérdések
1. Az dnmonitorozas felszabaditja vagy fegyelmezi a testet?
Hol huzédik a hatér az 6nismeret €s az dnfeliigyelet kozott?
Milyen testeket tekintenek a self-tracking technologiak normativnak?

Ki rendelkezik a testi adataink felett?

A

Lehet-e igazsagos €s inkluziv onmonitorozé technoldgiat tervezni?
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Kreativ vagy alkalmazo feladatok
1. Technologiai kritika
Elemezz egy self-tracking alkalmazast Wissinger fogalmai alapjan.
2. Reflexiv naplo
A hallgatok rovid ideig hasznalnak egy 6nmonitorozé eszkozt, majd elemzik a tapasztalataikat.
3. Osszehasonlité esszé
Hasonlitsd 0ssze a self-tracking és az orvosi diagnoézis testfelfogésat.
4. Etikai gyakorlat

Dolgozz ki iranyelveket egy igazsagosabb dnmonitorozé technologia szamara.

ZH- és vizsgakérdések
Definicios kérdések

e Mit jelent az adatolt test?

e Mi az algoritmikus torzitds?
Magyarazo kérdések

e Hogyan kapcsolodik a self-tracking a neoliberalis kormanyzashoz?

e Miért nem tekinthetok semlegesnek az dnmonitorozé technoldgiak?
Szintetizalo kérdés

e Hogyan jarul hozz4 a fejezet a test és technologia szociologiai megértéséhez?
Esszékérdés

e Elemezd az dnmonitorozas tarsadalmi kovetkezményeit nemi és faji egyenldtlenségek
szempontjabol.

Kapcsolodasok és tovabbgondolas

A fejezet szorosan kapcsolodik:
e Lupton mobilalkalmazasokrol szol6 elemzéséhez (11. fejezet),
e Goulden IoT és mindennapi élet fokuszi megkdzelitéséhez (12. fejezet),
o Buggs digitalis intimitasrdl sz616 tanulmanyéahoz (13. fejezet).

Tovabbgondolasra érdemes kérdés, hogy a biometrikus adatok és a mesterséges intelligencia
integracidja miként alakitja at a test politikajat a jovoben.
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Ajanlott olvasmanyok

Deborah Lupton: The Quantified Self (2016). Atfogd bevezetés az onmérés (self-tracking)
tarsadalmi logikaiba, kockéazataiba és a test adatfikasitasaba.

Minna Ruckenstein és Natasha Dow Schiill: “The Datafication of Health.” Annual Review
of Anthropology (2017). Az 6nkovetés kulturalis-gazdasagi beagyazottsagat és a normalizalt
mérést targyaljak, ami jol kapcsolodik a fejezet test-politikai dimenzidihoz.

Shoshana Zuboff: The Age of Surveillance Capitalism (2019). A viselkedési adatok
kinyerésének és tizleti hasznositasanak logikajat adja meg, ami a self-tracking tagabb politikai
gazdasagtanahoz kapcsolhato.
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Xiaoli Tian és Qian Li: Facework on Social Media in
China,

a The Oxford Handbook of Digital Media Sociology 18. fejezete.

Kontextus és elhelyezés

A fejezet a kotet IV. részében (Digital Media, Community, and Identity) kap helyet, amely
azt vizsgalja, miként alakulnak at a kozosséghez tartozds és az identitds formai a digitalis
médiakornyezetben. Tian és Li tanulmanya a kinai kozosségi médiahasznalatot elemzi, és
azon beliil a facework, vagyis az ,,arc” fenntartdsanak és kezelésének tarsadalmi gyakorlatat
allitja kdzéppontba.

A kozponti kérdés az, hogy hogyan szervezédik tjra az én bemutatasa, a tarsas elismerés
és a konfliktuskezelés a digitalis platformokon egy olyan tarsadalmi-kulturalis
kontextusban, ahol az ,arc” kiemelkedé jelentdséggel bir. A fejezet kiilondsen fontos a
nyugati, univerzalizal6 kozosségimédia-elméletek kritikai ujragondolasa szempontjabol.

Narrativ tartalmi 6sszefoglalo

Tian és Li abbol a felismerésbdl indulnak ki, hogy a k6zdsségi médiahasznalatot gyakran
nyugati kulturalis normak alapjan értelmezik, mikozben ezek a modellek nem képesek
megragadni a nem nyugati tarsadalmak sajatos tarsas logikait. A szerzok célja annak
bemutatasa, hogy a digitalis onreprezentacid €s interakcid Kindban mélyen bedgyazddik az
»arc” kulturalis fogalmaba.

A fejezet kozponti elméleti kerete az, hogy az ,arc” nem pusztin egyéni presztizs vagy
onértékelés kérdése, hanem relacioés és moralis konstrukeié, amely a tarsas hierarchidkhoz,
kotelezettségekhez és kolesonos fliggésekhez kapcsolodik. A kozosségi média nem megsziinteti
ezt a logikat, hanem 1j digitalis tereken beliil aktivalja és ujraszervezi.

A szerzok részletesen elemzik, hogyan mikodik a facework kiilonb6z6 platformokon é€s
interakcids helyzetekben. A posztoldas, kommentelés, l4jkolds ¢€s hallgatas mind olyan
gyakorlatok, amelyek révén az egyének arcot adnak, arcot védenek vagy arcot veszitenek.
Kiilonosen fontos a konfliktusok kertilése és az indirekt kommunikéacio, amely a harmoénia
fenntartasat szolgalja.

A fejezet hangsulyozza, hogy a digitalis médidk felerdsitik az arc kockazatait, mivel a
kommunikéci6 tartds, visszakereshetd és széles kozonség szamara lathatd. Ez fokozott
reflexivitast és onkontrollt eredményez, ugyanakkor 01j lehetdségeket is kinal az arc stratégiai
menedzselésére, példaul szelektiv lathatdsag vagy platformok kozotti elkiilonités révén.

Modszertanilag a tanulmany kvalitativ empirikus kutatasokra, interjukra ¢és digitalis
etnografiara épit. Az elemzés vilagosan megmutatja, hogy a kdzosségi médiahasznalat nem
globalisan egységes, hanem kulturalisan differencialt gyakorlat.
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Kulesallitasok
1. Akozosségi médiahasznalat kulturdlisan bedgyazott tarsas gyakorlat.

2. Az ,arc” Kinaban relaciés ¢és mordlis jelentéssel bir, nem pusztan egyéni
onreprezentacio.

3. A digitalis platformok uj tereket teremtenek az arc fenntartasara és kockaztatasara.

4. A konfliktuskeriilés ¢és indirekt kommunikécié meghataroz6 a kinai online
interakcidkban.

5. A globalis k6zosségimédia-elméletek kulturalis korrekciora szorulnak.

Kulcsfogalmak és definiciok
Face (arc)

Tarsadalmilag elismert statusz €s moralis pozicid, amely masok visszajelzésein és elismerésén
alapul.

Facework

Azok a kommunikaciés gyakorlatok, amelyek az arc fenntartasat, védelmét vagy helyreallitasat
szolgaljak.

Relacios identitas

Az identités olyan felfogéasa, amely masokhoz fiiz6d6 kapcsolatokban nyer értelmet.
Indirekt kommunikacio

Olyan kommunikécios forma, amely keriilni igyekszik a nyilt konfrontaciot.
Digitalis lathatosag

Az online interakciok tartossaga és széles korli hozzaférhetdsége.

Vitaindito kérdések

1. Miben kiilonbozik az ,,arc” fogalma a nyugati 6nreprezentacids modellektd1?
Hogyan alakitja 4t a digitalis lathatosag az arc kockazatait?
Beszélhetiink-e univerzalis k6zosségimédia-hasznalati normakrol?

A konfliktuskeriilés er0sség vagy korlat a digitalis nyilvanossagban?

A

Hogyan jelenik meg a hatalom és hierarchia a facework gyakorlatdban?

Kreativ vagy alkalmazo feladatok

1. Osszehasonlité elemzés
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Hasonlitsd 6ssze a facework mitkodését kinai €s nyugati kdzosségimédia-kdrnyezetben.
2. Digitalis etnografia

Elemezz (nyilvanos forrasok alapjan) online interakciokat facework szempontbol.
3. Fogalmi esszé

[rj esszét az identitas relacios felfogasarol a digitalis médiaban.
4. Normakritikai gyakorlat

Azonosits hallgatélagos kommunikéacios normakat kiilonboz6 platformokon.

ZH- és vizsgakérdések
Definicios kérdések
e Mit jelent az ,,arc” a kinai tarsadalmi kontextusban?
e Mi a facework?
Magyarazo6 kérdések
e Hogyan alakitjdk a digitélis platformok az arc kezelésének modjait?
e Miért problematikus a nyugati modellek univerzalis alkalmazasa?
Szintetizalé kérdés
o Hogyan jarul hozz4 a fejezet a digitalis identitas kulturalisan érzékeny megértéséhez?
Esszékérdés

o Elemezd a kozdsségi média és az ,,arc” kapcsolatat a kinai tarsadalomban.

Kapcsolodasok és tovabbgondolas
A fejezet szorosan kapcsolodik:
e Couldry és Hepp tarsadalmi valdsagrol €s mediatizaciorol szolo elméletéhez (2. fejezet),

e Robards, Byron és D’Souza LGBTQ+ kozosségeket elemzd tanulmdnydhoz (17.
fejezet),

o valamint Muriel identitds és videojatékok kapcsolatat vizsgald elemzéseéhez (19.
fejezet).

Tovabbgondolasra érdemes kérdés, hogy a platformszabalyozas és az allami kontroll miként
alakitja tovabb a facework digitalis formait Kinaban.

Ajanlott olvasmanyok
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Xiaoli Tian: “Face-work on Social Media in China: The Presentation of Self on RenRen
and Facebook.” In Mike Kent, Katie Ellis és Jian Xu (eds.): Chinese Social Media: Social,
Cultural, and Political Implications, 92—-105. Routledge (2018). Interjus anyagon mutatja

platformokon.
Kwang-Kuo Hwang: ,,Face and favor” (1987). Alapmii a kinai ,,face” és kapcsolati

kotelezettségek tarsadalomlélektani-szociologiai magyarazatahoz, ami erds fogalmi hattér a
kozosségi médias faceworkhoz.

Erving Goffman: The Presentation of Self in Everyday Life (1959). Klasszikus keret az
impresszidmenedzsmenthez ¢s ,szinpadi” énmegjelenitéshez, ami a digitalis facework
elemzésének stabil kiinduldpontja.
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Thomas V. Maher: Fans and Fan Activism,
a The Oxford Handbook of Digital Media Sociology 20. fejezete.

Kontextus és elhelyezés

A fejezet a kotet I'V. részében (Digital Media, Community, and Identity) helyezkedik el. Ez
a tematikus egység azt vizsgalja, miként szervezddnek Gjra a kdzosségek ¢és identitasok digitalis
médiakdrnyezetben. Maher tanulmanya a rajongéi kozosségeket (fandomokat) és azok
politikai, illetve tarsadalmi aktivizmusba val6 atlépését elemzi.

A kozponti kérdés az, hogy hogyan valnak a rajongoi gyakorlatok kollektiv cselekvés és
politikai nyomasgyakorlas forrasava, és milyen feltételek mellett alakul 4t a kulturalis
elkotelezOdés tarsadalmi aktivizmussa. A fejezet relevans a részvételi kultararol, a digitalis
mozgalmakrdl és a ,,nem hagyomanyos” politikai részvételrdl szol6 kortars vitakban.

Narrativ tartalmi 6sszefoglalo

Maher abbol indul ki, hogy a rajongéas hosszu ideig apolitikus, sot frivol tevékenységként
jelent meg a tarsadalomtudomanyi és kozéleti diskurzusokban. A digitalis média azonban
lathatova tette, hogy a fandomok nem csupan fogyasztdi kozosségek, hanem magasan
szervezett, érzelmileg elkotelezett és kommunikacios szempontbol kompetens kollektivak.

A fejezet bemutatja, hogy a rajongdi kozosségek sajatos erdforrasokkal rendelkeznek. Ilyenek
az er0s kollektiv identitds, a kozO0s narrativak, a kreativ tartalomeloallitas és a
platformhasznalatban szerzett rutin. Ezek az er6forrasok alkalmassa teszik a fandomokat arra,
hogy kollektiv nyomast gyakoroljanak kulturalis ipardgakra, médiavallalatokra vagy akar
politikai szereplOkre.

Maher kiilonbséget tesz a rajongoi aktivizmus kiilonb6z6 formai kozott. Egyes esetekben a
rajongok a reprezentacioért kiizdenek, példaul marginalizalt csoportok lathatosagaért filmekben
vagy sorozatokban. Mas esetekben a rajongdi kozosségek tagabb tarsadalmi iigyekhez
kapcsolodnak, példaul jotékonysagi kampanyokhoz vagy politikai tiltakozasokhoz.

A fejezet hangsulyozza, hogy a rajong6i aktivizmus nem automatikus kovetkezménye a
rajongasnak. Az, hogy egy fandom politikailag aktivalodik-e, fiigg a szervezeti struktiraktol, a
platformok affordanciaitol, valamint attol, hogy a rajongdk miként értelmezik sajat kollektiv
hatalmukat. A digitalis média ebben kulcsszerepet jatszik, mivel alacsony belépési kiiszobot
biztosit a koordinacidhoz és mobilizacidhoz.

crer

identitas elemzésével. A fejezet ramutat arra, hogy a rajongdi aktivizmus elmoshatja a hatart
kulttra és politika kozott, és Gjraértelmezi, mit tekintiink legitim politikai részvételnek.

Kulcsallitasok

1. Arajongoi kozosségek jelentds kollektiv cselekvési potencidllal rendelkeznek.
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A rajongoi aktivizmus kulturalis elkotelez6désbdl néhet ki, de nem automatikusan.
A digitalis platformok megkdnnyitik a rajongo6i mobilizaciot és koordinéciot.

A fandomok képesek politikai és gazdasagi nyomast gyakorolni intézményekre.

A

A rajongo6i aktivizmus Ujradefinidlja a politika és a kultra hatarait.

Kulcsfogalmak és definiciok
Fandom (rajongoi kozosség)

Olyan kozosség, amelyet egy kozos kulturdlis objektumhoz vagy narrativahoz vald érzelmi
kotddés tart Ossze.

Rajongoi aktivizmus

Olyan kollektiv cselekvés, amely a rajongoéi identitasbol és infrastrukturdbdl kiindulva
tarsadalmi vagy politikai célokat kdvet.

Kollektiv identitas

Ko6zdsen megosztott Onértelmezés, amely motivalja és legitimizalja a kdzos cselekvést.
Platformalapt mobilizacio

Digitalis platformokon zajld szervezés €s mozgositas.

Reprezentacios politika

Kiizdelem a lathatosagért, elismerésért és jelentésalkotasért kulturalis termékekben.

Vitaindito kérdések

1. Tekinthetd-e a rajongdi aktivizmus ,,valodi” politikai cselekvésnek?
Hol huizodik a hatar fogyasztoi nyomasgyakorlas és politikai aktivizmus kozott?
Milyen kockézatokkal jar a platformokra épiild rajongo6i mobilizacio?

A rajongoi kozosségek inkabb progressziv vagy konzervativ erfként mitkdnek?

A

Hogyan valtoztatja meg a digitalis média a kollektiv identitas kialakulasat?

Kreativ vagy alkalmazo feladatok
1. Esetelemzés

Elemezz egy konkrét rajongdi kampanyt (példaul egy sorozat vagy film koriil szervezddd
tiltakozast) Maher fogalmai alapjan.

2. Osszehasonlito feladat

Hasonlitsd 0ssze a rajongoi aktivizmust egy klasszikus tarsadalmi mozgalommal.
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3. Diskurzuselemzés
Vizsgald meg egy fandom online kommunikéciojat kollektiv identitas szempontjabol.
4. Tervezési gyakorlat

Dolgozz ki egy fiktiv rajongdi kampanyt egy tarsadalmi tigy érdekében.

ZH- és vizsgakérdések
Definicios kérdések
e Mit értlink rajongdi aktivizmus alatt?
e Mi a kollektiv identitas szerepe a fandomokban?
Magyarazo kérdések
e Hogyan jarulnak hozz4 a digitalis platformok a rajong6i mobilizécidohoz?
e Miért nem sziikségszerli, hogy minden fandom aktivistava valjon?
Szintetizalo kérdés
e Hogyan kapcsolja 6ssze Maher a kultara és a politika elemzését?
Esszékérdés

o Elemezd a rajongoi kozosségek szerepét a kortars digitalis politikaban.

Kapcsolodasok és tovabbgondolas

A fejezet szorosan kapcsolodik:
o Tian és Li identitas- és kozosségértelmezéséhez (18. fejezet),
e Beyer online kdzdsségek és politikai mobilizacio elemzéséhez (21. fejezet),
o valamint Rohlinger politikai részvételrdl sz6l6 tanulméanyahoz (33. fejezet).

Tovabbgondoldsra érdemes kérdés, hogy a rajongoi aktivizmus mennyiben képes tartds
tarsadalmi valtozasokat elérni a platformkapitalizmus keretei kozott.

Ajanlott olvasmanyok

Henry Jenkins: Convergence Culture (2006). A részvételi kultira és konvergencia
fogalmaival irja le a rajongo6i aktivitds médiarendszerét, ami jo alap a fan activism
megértéséhez.

Henry Jenkins és mtsai: By Any Media Necessary: The New Youth Activism (2016).
Esetekkel mutatja be, hogyan fordul at a rajongdi részvétel civil és politikai mozgositasba
kiilonb6z6 platformokon.
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W. Lance Bennett, Alexandra Segerberg: The Logic of Connective Action (2012). A
halozatos, személyre szabott mozgodsitas modelljét adja, ami kifejezetten jol illeszkedik a
digitalis rajongdi kampanyok és akciok magyarazatdhoz.
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Jessica L. Beyer: Trolls and Hacktivists: Political

Mobilization from Online Communities,
a The Oxford Handbook of Digital Media Sociology 21. fejezete.

Kontextus és elhelyezés

A fejezet a kotet IV. részében (Digital Media, Community, and Identity) talalhato, ¢és az
online kozosségek politikai mobilizaciojat vizsgalja olyan szereplokon keresztiil, akiket
hacktivistadk mikodését elemzi, nem moralis panikként, hanem kollektiv cselekvési
formakként, amelyek sajat normakkal, identitasokkal és politikai jelentéssel rendelkeznek.

A kozponti kérdés az, hogy hogyan valnak laza, anonim és gyakran konfliktusos online
kozosségek politikai szereplokké, ¢és milyen feltételek mellett alakul at a provokacio, a
jatékossag vagy az illegdlis tevékenység politikai mobilizaciova. A fejezet szorosan
kapcsolodik a digitalis radikalizaciordl, az online gytldletrdl és az informalis politikai
részvételrdl szolo kortars vitakhoz.

Narrativ tartalmi 6sszefoglalo

Beyer kiindulopontja az a kritika, hogy a trollokat és hacktivistadkat a kozbeszéd gyakran
egységes, patologizalt csoportként kezeli. A szerz0 ezzel szemben azt allitja, hogy ezek a
szereplok tarsadalmilag szervezett kozosségek, amelyek sajat belsé normékkal, humorral,
hierarchidkkal és politikai jelentéssel birnak.

A fejezet bemutatja, hogy a trollkod4s nem pusztan destruktiv viselkedés, hanem sok esetben
kozosségképzo gyakorlat, amely az ,,insider” tudésra, ir6nidra és normakovetésre épiil. Ezek
a gyakorlatok hozzajarulnak egy kollektiv identitds kialakuldsdhoz, amely politikailag is
mozgobsithatova valhat.

A hacktivizmus esetében Beyer azt hangstlyozza, hogy az illegélis vagy féllegalis technikai
cselekvések gyakran politikai célokat szolgalnak, példaul allami vagy vallalati hatalom
kritikajat. A hacktivistak tevékenysége egyszerre €rtelmezhetd tiltakozasként, performanszként
€s kommunikacios stratégiaként.

A fejezet kulcsfontossagli eleme annak bemutatasa, hogy ezek az online kozdsségek nem kiviil
allnak a politikan, hanem sajatos modon kapcsolddnak hozza. A provokacio, a szabalyszegés
¢és az anonimitas lehetdvé teszi olyan politikai cselekvési formak megjelenését, amelyek nem
illeszkednek a hagyomanyos intézményi keretekhez.

Elmeéleti szempontbdl Beyer a tarsadalmi mozgalmak, a kollektiv identitds és az online

crer

médiakdrnyezet uj politikai szubjektumokat hoz létre, amelyek kihivast jelentenek a
klasszikus politikai kategdridk szamara.
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Kulesallitasok
1. A trollok és hacktivistak tarsadalmilag szervezett online kdzosségek tagjai.
A trollkodas k6zosségképzo €s identitasteremtd gyakorlat is lehet.

A hacktivizmus politikai tiltakozasként és kommunikacios stratégiaként értelmezhetd.

Sl

Az anonimités és szabalyszegés 11j politikai cselekvési formakat tesz lehetoveé.

5. Az online deviancidnak tekintett gyakorlatok politikai jelentéséggel birhatnak.

Kulcsfogalmak és definiciok
Trollkodas

Provokativ, ironikus vagy bomlaszté6 kommunikaciés gyakorlat, amely kdzosségi normakhoz
kotodik.

Hacktivizmus

Technikai eszk6zokkel végzett politikai tiltakozas vagy beavatkozas.

Kollektiv identitas

Ko6z6sen megosztott Onértelmezés, amely legitimalja a kozos cselekvést.

Anonimitas

A személyazonossag elrejtése, amely csdkkenti a kockazatot és noveli a cselekvési szabadsagot.
Nem intézményes politika

Olyan politikai cselekvés, amely a formalis politikai struktirakon kiviil zajlik.

Vitaindito kérdések

1. Tekinthetdk-e a trollok és hacktivistak politikai szerepl6knek?
Hol huzodik a hatar politikai tiltakozas és karokozas kozott?
Az anonimités erdsiti vagy gyengiti a politikai felel0sséget?

Hogyan jarul hozza a humor és irdnia a politikai mobilizacidhoz?

A

Milyen veszélyei vannak az online k6zosségek radikalizalodasanak?

Kreativ vagy alkalmazo feladatok
1. Esetelemzés
Elemezz egy ismert hacktivista akciot vagy online trollkampéanyt Beyer fogalmai alapjan.

2. Osszehasonlito feladat
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Hasonlitsd 6ssze a hacktivizmust egy klasszikus tarsadalmi mozgalom tiltakozasi formaival.
3. Diskurzuselemzés

Vizsgald meg egy online forum vagy platform kommunikaciojat kollektiv identitas
szempontjabol.

4. Normakritikai gyakorlat

Elemezd az online szabalyszegés moralis megitélését kiillonb6z6 kontextusokban.

ZH- és vizsgakérdések
Definicios kérdések

e Mit értiink hacktivizmus alatt?

e Mi a trollkodés tarsadalmi funkcidja Beyer szerint?
Magyarazo6 kérdések

o Hogyan alakul at az online k6zdsségi identitas politikai mobilizaciova?

e Miért problematikus a trollok pusztan deviansként vald kezelése?
Szintetizalé kérdés

e Hogyan jarul hozza a fejezet a digitalis politika szociologiai megértésé¢hez?
Esszékérdés

e FElemezd az online deviancia ¢és politikai cselekvés kapcsolatdit a digitalis
médiakdrnyezetben.

Kapcsolodasok és tovabbgondolas

A fejezet szorosan kapcsolodik:
e Mabher rajongoi aktivizmusrol szol6 elemzéséhez (20. fejezet),
e Lim ¢és Donovan médiamanipulaciot vizsgald tanulmanyahoz (29. fejezet),
o Sobieraj digitalis toxicitasrol szol6 fejezetéhez (30. fejezet).

Tovabbgondolasra érdemes kérdés, hogy a platformszabalyozas és a tartalommoderaci6é miként
alakitja a jovO online politikai kozdsségeit.

Ajanlott olvasmanyok

Whitney Phillips: This Is Why We Can’t Have Nice Things (2015). A trollingot a
mainstream médiakultiraval egyiitt értelmezi, €s jol hasznalhaté az online provokacio,
figyelemgazdasag és normarombolas elemzéséhez.
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Gabriella Coleman: Hacker, Hoaxer, Whistleblower, Spy (2014). Az Anonymous torténetén
keresztlil mutatja meg a hacktivizmus szervezddési logikait, moralis kereteit és
médiaviszonyat.

Ryan M. Milner: The World Made Meme (2016). A mémeket €s részvételi nyilvanossagot
targyalja, ami jo kiegészités a trollkultirdk és kozosségi mobilizacié kommunikéciods
formaihoz.
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Olga Boichak: Digital War: Mediatized Conflicts in

Sociological Perspective,
a The Oxford Handbook of Digital Media Sociology 25. fejezete.

Kontextus és elhelyezés

A fejezet a kotet V. részében (Social Inequalities in the Digital Landscape) talalhato, és a
digitalis média szerepét vizsgalja a kortars fegyveres konfliktusokban. Boichak tanulmanya a
haborit nem kizarolag katonai eseményként, hanem médidn Kkeresztiil szervezdédo,
értelmezett és megélt tarsadalmi folyamatként elemzi.

A kozponti kérdés az, hogy hogyan alakitjak at a digitalis médiak a haboru tapasztalatat,
reprezentacidjat és politikai jelentését, valamint milyen modon jarulnak hozza a konfliktusok
normalizalasahoz, tdvolitdsdhoz vagy éppen lathatova tételéhez. A fejezet szorosan kapcsolodik
a mediatizalt erdszakrol, az informécids hadviselésrdl és a globalis egyenldtlenségekrdl sz6lo
kortars vitakhoz.

Narrativ tartalmi 6sszefoglalo

Boichak kiindulopontja az a megfigyelés, hogy a haboru a digitalis korban nem csupan a
csatatereken zajlik, hanem folyamatosan jelen van médiatartalmak, képek, videok,
platformlogikék és algoritmusok révén. A szerzd szerint a digitalis média nem pusztan kdzvetiti
a haborut, hanem aktivan alakitja annak tarsadalmi valosagat.

A fejezet egyik alapallitasa, hogy a digitalisan mediatizalt haboruk gyakran ,,tiszta”, vértelen
és absztrakt konfliktusokként jelennek meg a globalis nyilvanossag szdmara. A
dronfelvételek, térképes vizualizaciok és adatvezérelt narrativak eltavolitjdk a fizikai
szenvedést, mikdzben technologiai precizitast és kontrollt sugallnak. Ez a reprezentaciés mod
hozzéajarulhat a habori moralis eltompulasihoz.

Boichak hangsulyozza, hogy a digitalis hdboru tapasztalata egyenldtleniil oszlik meg. Mig
egyes tarsadalmak szdmdra a habort médian keresztiil, kozvetett modon valik
megtapasztalhatova, masok szamara mindennapi valosag, amelyet ugyanazon platformok
dokumentélnak. A digitdlis média igy egyszerre képes lathatéva tenni és elfedni az erdszak
kovetkezményeit.

A fejezet kiilon figyelmet fordit az allampolgari médiahasznalatra és a civil tanusagtételre.
Okostelefonok és kozosségi platformok segitségével civilek dokumentaljak a konfliktusokat,
ami kihivast jelent a hivatalos narrativdk szamara. Ugyanakkor ezek a tartalmak is
beagyazodnak platformgazdasagi és geopolitikai érdekekbe, igy nem fliggetlenithetdk a hatalmi
viszonyoktol.

Elméleti szempontbdl Boichak a mediatizacid, a vizualis szociologia és a kritikai
biztonsagkutatds elemeit kapcsolja Ossze. A fejezet célja nem a digitdlis technoldgia
demonizéldsa, hanem annak bemutatdsa, hogy a haboru digitalis kozvetitése politikai és
etikai kovetkezményekkel jar.
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Kulcsallitasok

1. A digitalis média aktivan alakitja a habort tarsadalmi jelentését.
A mediatizalt haboru gyakran eltdvolitja a fizikai erdszak tapasztalatat.
A digitélis haboru tapasztalata globalisan egyenldtlentil oszlik meg.

A civil tanusagtétel uj formai kihivast jelentenek a hivatalos narrativaknak.

A

A haboru digitélis reprezentacidja etikai és politikai kérdéseket vet fel.

Kulcsfogalmak és definiciok
Digitalis haboru

Olyan fegyveres konfliktus, amelynek megértése €s megtapasztalasa digitalis médidkon
keresztiil torténik.

Mediatizalt konfliktus

Habort vagy erdszakos esemény, amelynek tarsadalmi jelentését a média strukturalja.
Informacios hadviselés

Narrativak, képek és adatok stratégiai felhasznalasa politikai és katonai célokra.
Tavolitas (distancing)

Az erészak absztrakt, technoldgiai formaban vald megjelenitése, amely csokkenti az empatikus
reakcidkat.

Civil tanusagtétel

Allampolgérok éltal készitett és megosztott dokumentacié konfliktusévezetekbél.

Vitaindito kérdések

1. A digitalis média kozelebb hozza vagy eltdvolitja a haborut a tdrsadalmi tapasztalatt6l?
Lehet-e etikus modon haborut kozvetiteni digitalis platformokon?
Milyen hatassal van a dron- és adatvizualizacio a habori megitélésére?

A civil tanusagtétel demokratizalja vagy fragmentalja a haborts narrativakat?

A

Ki kontrolldlja a habort digitalis lathatosagat?

Kreativ vagy alkalmazo feladatok

1. Meédiakritikai elemzés
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Elemezz egy aktudlis konfliktusrol szol6 digitalis médiamegjelenést Boichak fogalmai alapjan.
2. Osszehasonlité gyakorlat

Hasonlitsd 6ssze a haboru klasszikus és digitalis reprezentacioit.
3. Etikai esettanulmany

Vizsgald meg a civil felvételek felhasznéaldsanak etikai dilemmait.
4. Narrativaelemzés

Elemezd, hogyan konstrudlodik a ,,tiszta haboru™ képe digitalis médidban.

ZH- és vizsgakérdések
Definicios kérdések
e Mit értiink digitalis haboru alatt?
e Mi az informacios hadviselés?
Magyarazo6 kérdések
e Hogyan alakitja a digitalis média a haboru tarsadalmi tapasztalatat?
e Miért problematikus a haboru technologiai absztrakcioja?
Szintetizalo kérdés
e Hogyan jarul hozz4 a fejezet a haboru szociologiai Ujraértelmezéséhez?
Esszékérdés

o Elemezd a haboru digitalis mediatizacidjanak tarsadalmi és etikai kovetkezményeit.

Kapcsolodasok és tovabbgondolas
A fejezet szorosan kapcsolodik:
o Beyer online politikai mobilizaciordl sz616 elemzéséhez (21. fejezet),
e Lim és Donovan médiamanipuléciot targyalo fejezetéhez (29. fejezet),
o valamint Rohlinger politikai részvételrdl szol6 0sszegzésehez (33. fejezet).

Tovabbgondoldsra érdemes kérdés, hogy a mesterséges intelligencia €és az autondom
fegyverrendszerek miként alakitjak tovabb a haborti mediatizalt tarsadalmi jelentését.

Ajanlott olvasmanyok

P. W. Singer, Emerson T. Brooking: LikeWar: The Weaponization of Social Media (2018).
Kozérthetéen, sok példaval targyalja, hogyan valik a kozosségi média a konfliktusok és
informacios miiveletek terepévé.
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Thomas Rid: Cyber War Will Not Take Place (2013). A , kiberhabort” fogalmi talfeszitését
kritizalja, és a szubverzid, kémkedés, szabotdzs harmasan keresztiil értelmezi a digitalis
konfliktusokat.

Nina Jankowicz: How to Lose the Information War (2020). A dezinforméacios hadviselés és
allami valaszok kudarcain keresztiil ad keretet az informacids konfliktusok tarsadalmi karaihoz.
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Jen Schradie és Liam Bekirsky: The Digital Production
Gap in the Algorithmic Era,

a The Oxford Handbook of Digital Media Sociology 28. fejezete.

Kontextus és elhelyezés

A fejezet a kotet V. részében (Social Inequalities in the Digital Landscape) kap helyet, amely
a digitalis médiakornyezetben Gjratermelddo tarsadalmi egyenldtlenségeket vizsgalja. Schradie
¢s Bekirsky tanulmdnya a digitalis egyenl6tlenségek egyik kevésbé intuitiv, 4m annal
meghatdrozobb formdjara, a digitalis produkcios szakadékra fokuszal.

A kozponti kérdés az, hogy miért és hogyan termelnek egyes tarsadalmi csoportok
aranytalanul tobb lathatd, politikailag hatékony digitalis tartalmat, mikdzben masok
elsdsorban passziv fogyasztoként vannak jelen az online térben. A fejezet kulcsfontossagu a
digitalis demokréciarol, a részvételrdl és az algoritmikus hatalomrdl szol6 kortars vitdkban.

Narrativ tartalmi 6sszefoglalo

Schradie és Bekirsky kiindulopontja az a kritika, hogy a digitalis egyenlétlenségekrdl szolo
diskurzus sokaig az hozzaférés ¢és az alapkészségek kérdésére koncentralt. Bar ezek tovabbra
is relevansak, a szerzok szerint a digitalis korban a dontd kiilonbség egyre inkdbb abban rejlik,
hogy ki képes tartalmat eléallitani, terjeszteni és politikailag hatékony mdodon lathatova
tenni.

A fejezet kozponti fogalma a digitalis produkcios szakadék, amely arra utal, hogy a tdrsadalmi
er6forrasokkal jobban ellatott csoportok nagyobb valdszinliséggel hoznak létre rendszeres,
professzionalis és algoritmikusan sikeres online tartalmakat. Ezek a csoportok nemcsak
technikai tudassal, hanem iddvel, pénzzel, szervezeti hattérrel és politikai tapasztalattal is
rendelkeznek.

A szerzOk hangsulyozzak, hogy az algoritmikus kornyezet tovabb er0siti ezt az
egyenlOtlenséget. Az algoritmusok a kovetkezetes aktivitast, a halozati beagyazottsagot és a
mar meglévo lathatosagot jutalmazzak, ami strukturalis eldnyt biztosit azoknak, akik eleve
kedvezSbb tarsadalmi poziciobol indulnak. gy az online tér nem kiegyenliti, hanem gyakran
felerdsiti az offline egyenlétlenségeket.

A fejezet fontos empirikus és elméleti allitdsa, hogy a digitalis politikai részvétel nem spontan
és nem egyenlden eloszlé. A hangos, aktiv és lathato online szerepldk gyakran szervezetekhez,
partokhoz vagy jol strukturalt mozgalmakhoz kotddnek, mig a kevésbé eréforrasos csoportok
fragmentaltan és kevésbé hatékonyan jelennek meg.

Schradie és Bekirsky elutasitjak azt az optimista narrativat, miszerint az internet énmagéaban
demokratizalja a politikai részvételt. Ehelyett azt mutatjdk meg, hogy a digitalis termelés
tarsadalmilag beagyazott, intézményileg kozvetitett és algoritmikusan szelektalt folyamat.
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Kulesallitasok
1. A digitalis egyenldtlenségek kozponti terepe a tartalomeldallitas és lathatosag.
A digitélis produkcios szakadék tarsadalmi er6forrasokhoz kotodik.

Az algoritmusok strukturdlisan jutalmazzak a mar privilegizalt szereploket.

Sl

Az online politikai részvétel szervezeti €s intézményi hattérhez kapcsolodik.

5. A digitalis média nem automatikusan demokratizalja a nyilvanossagot.

Kulcsfogalmak és definiciok
Digitalis produkcios szakadék

Az a tarsadalmi kiilonbség, amely a digitalis tartalomeldallitds mennyiségében, mindségében
¢s hatékonysagaban jelenik meg.

Algoritmikus lathatésag

Az a folyamat, amely soran algoritmusok dontik el, mely tartalmak valnak széles korben
lathatova.

Digitalis politikai részvétel

Politikai vélemények, narrativak és mobilizacids kisérletek online eldallitasa és terjesztése.
Eroéforras-alapa egyenlotlenség

Olyan kiilonbségek, amelyek 1d6hoz, pénzhez, tudashoz és szervezeti hattérhez kotddnek.
Platformlogika

Azok a miikodési elvek, amelyek meghatarozzak a digitalis platformok tartalomszelekcigjat.

Vitaindité kérdések

1. Valéban demokratikus-e az online nyilvanossag az algoritmikus korban?
Ki profital leginkabb a digitalis politikai részvételbol?
Az algoritmusok technikai vagy politikai szereplok?

Miben kiilonbozik a digitalis produkcios szakadék a digitalis hozzaférési szakadéktol?

A

Csokkenthetok-e tudatos tervezéssel ezek az egyenldtlenségek?

Kreativ vagy alkalmazo feladatok
1. Tartalomelemzés

Hasonlitsd 0ssze kiilonbozd tarsadalmi szerepldk online politikai tartalmait lathatosag
szempontjabol.
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2. Platformkritika

Elemezz egy koz0sségi platform algoritmikus miikodését egyenldtlenségi szempontbol.
3. Esettanulmany

Vizsgalj meg egy digitalis mozgalmat a produkcids szakadék fogalma segitségével.
4. Tervezési gyakorlat

Dolgozz ki egy olyan digitalis kampanystratégiat, amely alacsony eréforrasu csoportok szamara
1s miikddoképes.

ZH- és vizsgakérdések
Definicios kérdések
e Mit jelent a digitalis produkcios szakadék?
e Mi az algoritmikus lathatdsag?
Magyarazo kérdések
e Hogyan erdsitik fel az algoritmusok a tarsadalmi egyenl6tlenségeket?
e Miért nem elegendd a digitalis hozzaférés biztositasa?
Szintetizalo kérdés
o Hogyan jarul hozza a fejezet a digitalis demokracia kritikajahoz?
Esszékérdés

o Elemezd az algoritmikus korszak digitalis egyenldtlenségeit Schradie ¢s Bekirsky
érvelése alapjan.

Kapcsolodasok és tovabbgondolas

A fejezet szorosan kapcsolodik:
o Dodel digitalis készségekrdl szolo elemzéséhez (27. fejezet),
e Beyer ¢s Maher online politikai mobilizaciot vizsgélo tanulményaihoz (20-21. fejezet),
e Lim és Donovan médiamanipuléciérol szolo fejezetéhez (29. fejezet).

Tovabbgondoladsra érdemes kérdés, hogy az allami vagy platformszintii szabalyozas képes-e
érdemben csokkenteni a digitalis produkcids szakadékot.

Ajanlott olvasmanyok
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Eszter Hargittai, Gina Walejko: ,,The Participation Divide” (2008). Empirikusan mutatja
meg, hogy a tartalomeldallitds és megosztas egyenldtlenségei kiillon mintdzatot kovetnek, ami
kozvetleniil kapcsolodik a ,,production gap” téméajahoz.

Jen Schradie: ,,The Digital Activism Gap” (2018). A tarsadalmi osztalyhelyzet és szervezeti
eréforrasok feldl magyardzza az online lathatosag és termelés egyenldtlenségeit.

Eszter Hargittai, Aaron Shaw: ,,Mind the skills gap” (2015). A készségek ¢és onbizalom
szerepét emeli ki a digitalis hozzéjarulasok kiilonbségeiben, ami az algoritmikus korszak ,,kinek
van hangja” kérdését segit bontani.
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Danah Boyd és Joan Donovan: Detect, Document, and
Debunk: Responding to Manipulation across Media

Ecosystems,
a The Oxford Handbook of Digital Media Sociology 29. fejezete.

Kontextus és elhelyezés

A fejezet a kotet V. részében (Social Inequalities in the Digital Landscape) helyezkedik el,
¢s a digitalis médiatér egyik kdzponti problémajat, a manipulativ informécios gyakorlatokat
vizsgalja. boyd és Donovan tanulmanya a félretajékoztatas, dezinformacié €s koordinalt
manipulacié tarsadalmi muikodésére fokuszal, kiilonosen arra, hogyan reagéalhatnak ezekre
kutatok, 0ijsagirok, aktivistak €s intézmények.

A kozponti kérdés az, hogy miként lehet felismerni, dokumentalni és kritikai médon kezelni
az informaciés manipuliciot olyan komplex médiakornyezetekben, ahol a hatiarok a
politikai kommunikacio, a média, a platformok és a kozonségek kozott elmosdodnak. A
fejezet kulcsfontossdgu a digitalis nyilvadnossag, a platformszabélyozas és a demokratikus
ellenalloképesség szempontjabol.

Narrativ tartalmi 6sszefoglalo

boyd és Donovan abbdl a felismerésbdl indulnak ki, hogy a manipulacidé nem 1j jelenség, am a
digitalis médiakornyezet uj 1éptéket, sebességet és lathatosagot biztosit szamara. A szerzok
szerint a félretdjékoztatds €s dezinformacid elemzése akkor félrevezetd, ha kizardlag hamis
tartalmakra Osszpontosit. Ehelyett a hangsulyt a gyakorlatokra, hal6zatokra és hatasokra
kell helyezni.

A fejezet egyik alapvetd allitdsa, hogy az informacidés manipuldcié gyakran stratégiailag
kétértelmii, és nem mindig az igaz-hamis dichotémiara épiil. A manipulatorok célja sokszor
nem a meggy06zés, hanem a zavar keltése, a bizalom alddsasa és a figyelem elterelése. Ebben
az értelemben a manipulacié a médiarendszer strukturalis gyengeségeit hasznalja ki.

A szerzOk részletesen bemutatjak a médiaokoszisztéma fogalmat, amely magaban foglalja a
platformokat, a hagyomanyos médiat, az alternativ csatornikat, az algoritmusokat €s a
felhasznaloi gyakorlatokat. A manipuldcio ezek kozott mozog, egyik térbdl a masikba
atszivarogva, mikozben kiilonb6z6 normak és logikak szerint értelmezddik.

A ,,detect, document, debunk” harmas keret nem egyszerii technikai utmutatd, hanem Kkritikai
és etikai allasfoglalas. A szerzOk figyelmeztetnek arra, hogy a leleplezés dnmagéban nem
mindig hatékony, s6t bizonyos esetekben tovabb erdsitheti a manipuldcidt azaltal, hogy noveli
annak lathatosagat. Ezért a dokumentalds és kontextualizalas legalabb olyan fontos, mint a
cafolat.

A fejezet hangsulyozza a Kkutatoi és ujsagiroi felelosséget. Az informacidos manipulécio
vizsgalata sordn figyelembe kell venni a hatalmi aszimmetridkat, a célzott tiamadasokat és a
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marginalizalt csoportokra gyakorolt hatasokat. A szerzok elutasitjak az egyszerl, technicista
megoldasokat, ¢és a kollektiv, intézményi és normativ valaszok sziikségessége mellett
érvelnek.

Kulesallitasok

1. Az informécids manipulacié nem pusztdn hamis tartalmakrol szol, hanem tarsadalmi
gyakorlatokrol.

A digitalis médiakornyezet strukturalis sebezhetdségeket hoz 1étre.

A manipulacié gyakran a figyelem, nem pedig a meggy6zés logikajara épiil.

Sl

A leleplezés dnmagéaban nem mindig hatékony valasz.

5. Az informécios manipuléacio kezelése etikai és intézményi kérdés is.

Kulcsfogalmak és definiciok
Informaciés manipulacié

Olyan stratégiai kommunikacids gyakorlat, amely a médiarendszer miikodését kihasznalva
torzitja a nyilvanos diskurzust.

Médiaokoszisztéma

A platformok, médiacsatornak, algoritmusok és felhasznaloi gyakorlatok Osszekapcsolt
rendszere.

Dezinformacio

Széndékosan félrevezetd informaciok terjesztése politikai vagy gazdasagi célbol.
Dokumentalas

Manipulativ gyakorlatok mddszeres rogzitése és kontextusba helyezése.
Visszacsatolasi spiral

Az a folyamat, amelyben a leleplezés akaratlanul is felerdsiti a manipulalt tartalom lathatosagat.

Vitaindito kérdések
1. Miért nem elegendd a hamis informaciok egyszerii cafolata?
Hol huzodik a hatar a tajékoztatas és a manipulacid kozott?
Milyen szerepe van a platformoknak az informacids zavar fenntartisaban?

A dezinformacié technikai vagy tarsadalmi probléma inkabb?

A

Hogyan védhetok meg a marginalizalt csoportok a célzott manipuléciotol?
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Kreativ vagy alkalmazo feladatok
1. Esetelemzés
Elemezz egy konkrét dezinformécios kampanyt a detect—-document—debunk keret segitségével.
2. Médiatérkép készitése
Rajzold fel egy manipulalt narrativa terjedését kiilonb6zé médiacsatornakon.
3. Kritikai esszé
[rj esszét a fact-checking korlatairdl a digitalis médiakornyezetben.
4. Etikai gyakorlat

Dolgozz ki iranyelveket jsagirok vagy kutatok szamara a manipulacié dokumentalasédhoz.

ZH- és vizsgakérdések
Definicios kérdések

e Mit értiink informacids manipulacio alatt?

e Mi a médiadkoszisztéma szerepe a dezinformdcio terjedésében?
Magyarazo6 kérdések

e Miért problematikus a leleplezésre épiilo valaszstratégia?

e Hogyan hasznaljak ki a manipulatorok a platformlogikakat?
Szintetizalo kérdés

e Hogyan jarul hozz4 a fejezet a digitalis nyilvanossag kritik4jadhoz?
Esszékérdés

o Elemezd az informécids manipulacio tarsadalmi miikodését boyd és Donovan érvelése
alapjan.

Kapcsolodasok és tovabbgondolas
A fejezet szorosan kapcsolodik:
e Beyer online politikai kozosségekrol szolo elemzéséhez (21. fejezet),

e Schradie és Bekirsky digitalis produkcids szakadékrol szold tanulmanyahoz (28.
fejezet),

o valamint Boichak digitalis habortrol szol6 megkozelitéséhez (25. fejezet).

Tovabbgondolasra érdemes kérdés, hogy a generativ mesterséges intelligencia miként alakitja
at az informacios manipulacio felismerésének és dokumentalasanak lehetdségeit.
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Ajanlott olvasmanyok

Claire Wardle, Hossein Derakhshan: Information Disorder (2017). Széles korben
hivatkozott keretrendszer a mis-, dis- és mal-information megkiilonbdztetésére, kutatasi és
szakpolitikai fokuszokkal.

Yochai Benkler, Robert Faris, Hal Roberts: Network Propaganda (2018). Nagy
adatanyagokra tdmaszkodva elemzi a manipulacié, dezinformécié és médiapolarizacid
Osszefliggéseit az amerikai politikai kommunikacidban.

Tom Wilson és Kate Starbird: “Cross-Platform Disinformation Campaigns: Lessons
Learned and Next Steps.” Harvard Kennedy School Misinformation Review, 1(1), (
2020). Konkrét eseteken mutatja be, miként terjednek 6sszehangolt narrativak tobb
platformon keresztiil, médszertani tanulsagokkal.
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Deana A. Rohlinger: Digital Media and Political
Participation,
a The Oxford Handbook of Digital Media Sociology 32. fejezete.

Kontextus és elhelyezés

A fejezet a kotet VI. részében (Digital Media, Power, and Politics) kap helyet, amely a
digitalis médidk politikai hatasait vizsgalja. Rohlinger tanulmanya atfogd szintézist nyujt a
digitalis politikai részvétel formair6l, mechanizmusairdl és korlatairol.

A kozponti kérdés az, hogy miként alakitjak at a digitalis médiak az allampolgari részvétel
lehetéségeit, motivacioit és egyenldotlenségeit, valamint hogy ezek a valtozasok mennyiben
erdsitik vagy gyengitik a demokratikus folyamatokat. A fejezet kiillondsen relevans a
»Klikaktivizmus”, a politikai polarizacid €s a részvételi egyenldtlenségek koriili kortars
vitakban.

Narrativ tartalmi 6sszefoglalo

Rohlinger abbol indul ki, hogy a digitadlis média megjelenése alapvetden atalakitotta a
politikai részvétel infrastruktiurajat, de nem sziintette meg annak tarsadalmi
meghatarozottsagat. A szerzd elutasitia mind az optimista, mind a pesszimista
leegyszertsitéseket, amelyek szerint az online részvétel vagy automatikusan demokratizalo,
vagy pusztan felszines €s hatastalan lenne.

A fejezet egyik kulcséllitdsa, hogy a digitalis politikai részvétel sokféle gyakorlatot foglal
magaban. Ide tartozik az informacidfogyasztas, a véleménynyilvanitas, a halozati mobilizacio,
az adomanyozas és a szervezeti részvétel is. Ezek a gyakorlatok kiilonb6zé mértékben
igényelnek eréforrasokat, és eltérd politikai hatassal birnak.

Rohlinger hangstlyozza, hogy az online részvétel nem valtja ki, hanem kiegésziti az oftline
politikai cselekvést. Az empirikus kutatasok alapjan azok az allampolgarok, akik aktivak a
digitalis térben, gyakran az offline politikaban is részvételre hajlamosabbak. Ez a felismerés
megkérdojelezi azt az elképzelést, hogy az online aktivizmus pusztan ,,alacsony koltségii
potcselekvés” lenne.

A fejezet fontos része a részvételi egyenlétlenségek elemzése. Rohlinger bemutatja, hogy az
online politikai részvétel tovabbra is erdsen Osszefiigg az iskoldzottsaggal, jovedelemmel,
politikai tudéassal és halozati bedgyazottsaggal. A digitalis eszkozok csokkenthetik egyes
részvételi koltségeket, de nem szamoljak fel a strukturalis kiilonbségeket.

A tanulmany kitér a platformok szerepére is. A digitalis politikai részvétel egyre inkabb
platformkozvetitett, ami azt jelenti, hogy az algoritmusok, moderacios szabalyok és iizleti
érdekek befolyasoljak, milyen politikai tartalmak valnak lathatova és mozgosito erejlivé. Ez Uj
hatalmi dimenzidt ad a politikai részvételnek.
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Elméleti szempontbol a fejezet a politikai szociologia és a médiakutatdas metszéspontjan
helyezkedik el, és empirikus kutatasok széles korére tdmaszkodva kinal kiegyensulyozott
értelmezést a digitalis politikai részvételrol.

Kulcsallitasok
1. Adigitalis média atalakitja, de nem forradalmasitja automatikusan a politikai részvételt.
Az online és offline politikai részvétel kiegésziti egymast.

A digitélis politikai részvétel tarsadalmilag egyenldtlentiil oszlik meg.

Sl

A platformok strukturalis hatalmat gyakorolnak a politikai lathatosag felett.

5. A ,klikaktivizmus” nem sziikségszeriien hatastalan, de 6nmagéaban ritkan elégséges.

Kulcsfogalmak és definiciok

Digitalis politikai részvétel

Politikai tevékenységek online formai, az informaciofogyasztastdl a mobilizacioig.
Klikaktivizmus

Alacsony er6forrasigénylt online politikai cselekvés, példaul peticiok aldirdsa vagy
megosztasok.

Részvételi egyenlotlenség

Az a jelenség, hogy a politikai cselekvés lehetdségei €s formai tdrsadalmilag egyenlétlenek.
Platformkoézvetités

Az a folyamat, amely soran digitalis platformok szabalyozzak a politikai kommunikaciot.
Politikai mobilizacio

Allampolgérok kollektiv cselekvésre Gsztonzése politikai célok érdekében.

Vitaindito kérdések

1. A digitalis média csokkenti vagy inkabb tjratermeli a politikai egyenldtlenségeket?
Tekinthet6-e a klikaktivizmus legitim politikai részvételnek?
Milyen szerepet jatszanak az algoritmusok a politikai napirend alakitdsdban?

Hogyan viszonyul egymashoz az online és offline politikai elktelezddés?

A

A platformok demokratikus vagy piaci logikak szerint formaljak a politikai részvételt?

Kreativ vagy alkalmazo feladatok
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1. Empirikus elemzés
Elemezz egy aktualis online politikai kampanyt részvételi formak szerint.
2. Osszehasonlit6 esszé
Hasonlitsd 0ssze a digitalis és hagyomanyos politikai részvétel elonyeit és korlatait.
3. Platformelemzés
Vizsgald meg egy kozosségi platform moderacios és ajanlasi gyakorlatat politikai szempontbol.
4. Tervezési gyakorlat

Dolgozz ki egy olyan digitalis részvételi stratégiat, amely alacsony eréforrasu csoportokat is
bevon.

ZH- és vizsgakérdések
Definicios kérdések

e Mit jelent a digitalis politikai részvétel?

e Mi a klikaktivizmus?
Magyarazo6 kérdések

o Hogyan egésziti ki egymast az online ¢s offline politikai részvétel?

e Miért maradnak fenn részvételi egyenl6tlenségek az online térben?
Szintetizalo kérdés

e Hogyan értelmezi Rohlinger a digitalis média demokratikus potencialjat?
Esszékérdés

o FElemezd a digitalis politikai részvétel lehetOségeit és korlatait a platformalapt
médiakdrnyezetben.

Kapcsolodasok és tovabbgondolas

A fejezet szorosan kapcsolodik:
e Schradie és Bekirsky digitalis produkcios szakadékrol szol6 elemzéséhez (28. fejezet),
e boyd és Donovan informacios manipulaciordl sz616 tanulméanyahoz (29. fejezet),
e Mabher és Beyer online politikai kdzosségeket vizsgald fejezeteihez (20-21. fejezet).

Tovabbgondolasra érdemes kérdés, hogy a generativ mesterséges intelligencia és az
automatizalt kampanytechnoldgidk miként alakitjak at a politikai részvétel jovdjét.

Ajanlott olvasmanyok
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Cathy J. Cohen és mtsai: Participatory Politics: New Media and Youth Political Action
(2012). Nagymintas kutatasra timaszkodva mutatja be, hogyan kapcsolddik a fiatalok online
részvétele a politikai és civil aktivitas ) formaihoz.

Joseph Kahne, Ellen Middaugh: ,,Digital Media Shapes Youth Participation in Politics”
(2012). Rovid, oktatas- és allampolgari nevelésfokuszi 6sszegzés arrdl, hogyan valtoztatja
meg a kozosségi média a fiatalok politikai bevonddasat.

danah boyd: It’s Complicated: The Social Lives of Networked Teens (2014). A tinédzserek
halozatos nyilvanossagat, lathatosagi stratégiait €s kockazatait elemzi, ami jo tarsadalmi hattér
a ,,digital youth politics” vitaihoz.
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Ev végi ZH - Tervezet

Az alabbi év végi ZH-tervezet olyan mintafeladatokat és kérdéstipusokat tartalmaz, amelyek
alkalmasak a kurzus soran feldolgozott témak Osszegzd értékelésére. A feladatok konkrét
formaban is felhasznalhatok zarthelyi dolgozatként, €s inspiraciéul is szolgalhatnak oktatok
szdmara sajat értékelési szempontok, kérdéssorok vagy vizsgaformak kialakitasahoz. A tervezet
célja az ismeretek szamonkérése mellett az is, hogy képet adjon arrél, mennyiben képesek a
hallgatok fogalmakat alkalmazni, Osszefiiggéseket felismerni, valamint Kiilonbo6zo

crer

vizsgalataban.

I. Kulcsfogalmak és definiciok

Feladat:

Hatdrozz meg 6 fogalmat az alabbi listabol.

A definicio6 legyen tomor, pontos, €s jelezze a fogalom elemzési jelent6ségét.
(6 x 5 pont)

Kulcsfogalmak

e Téarsadalmi valdsag tarsadalmi konstrukcidja
e M¢ély mediatizéciod

o Platformizalt 0jsagiras

e Digitalis gondoskodas

e Digitélis vallas

e Internet of Things mint mindennapi infrastruktira
e Digitalis intimitas

e Adatolt test

e Facework

e Rajongoi aktivizmus

e Hacktivizmus

e Digitalis habort

e Digitalis produkcios szakadék

¢ Informéciés manipulacid

e Digitalis politikai részvétel

I1. Rovid magyarazo kérdések

Feladat:

Vilaszolj mindkét kérdésre az adott verziobol.

Egy valasz kb. 10-12 soros, fogalmilag koherens magyarazat legyen.
(2 x 10 pont)

A verzio
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1. Mit jelent az, hogy a digitalis média strukturalé feltétellé valik a tarsadalmi életben?
Mutass ra legalabb két kovetkezményre.
2. Hogyan valtozik meg a lathatdésag és elismerés logikaja digitalis platformokon?
B verzio

1. Miért problematikus a digitalis technologidkat semleges eszkozként kezelni a
szociologiai elemzésben?

2. Hogyan alakitjak at az algoritmusok a részvétel és hatalom viszonyait?

II1. Osszefiiggés-felismero kérdés

Feladat:

Valaszolj az egy kérdésre az adott verziobol.

A vélaszban legalabb két kiillonb6zo tarsadalmi teriiletet kell 6sszekapcsolni.

(1 x 20 pont)

A verzié

Hogyan alakitjak at a digitélis technoldgiak az intimitas és személyes kapesolatok miikodését?

Mutasd be a folyamatokat legalabb két kiilonb6z6é kontextusban (példaul csalad,
parkapcsolatok, test, gondoskodas).

B verzio
Milyen mddon jelennek meg a tarsadalmi egyenlétlenségek a digitalis médiakdrnyezetben?

Kapcsold 6ssze a mindennapi médiahasznélat és a politikai részvétel példait.

IV. Esszékérdés
Feladat:
frj 1 esszét az alabbi kérdések koziil egy valasztasaval.
Terjedelem: kb. 8001000 sz6.
Az esszében elvaras:
o fogalmi pontossag
o legalabb 3 kulcsfogalom tudatos hasznalata
o empirikus példak és elméleti érvelés dsszekapcsolasa

o kritikai mérlegelés
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Esszékérdések
A verzio
Hogyan alakitjak at a digitalis platformok a tarsadalmi részvétel formait?
Elemezd a részvétel valtozasat legalabb két kiilonboz6 teriileten, példaul:
e Ujsagiras és nyilvanossag
e rajongdi kozosségek vagy online aktivizmus
e politikai részvétel

Térj ki arra is, hogy ezek a valtozasok Kkiterjesztik vagy inkabb korlatozzak-e a cselekvési
lehetdségeket.

B verzio

Mit jelent az, hogy a digitalis technologiak ,,adatolt” formaban teszik értelmezhet6vé az
egyént?

Fejtsd ki ezt az allitast a test, az intimitds vagy a mindennapi élet példajan.

Ertékeld, hogy az adatolas inkabb felszabadito onismeretet vagy inkabb normativ kontrollt
eredményez.

C verzio

Hogyan valik a digitalis médiatér politikai és moralis konfliktusok szinterévé?
Mutasd be ezt legalabb két kiilonb6zo jelenség elemzésével

(példaul informacids manipulacid, online kozosségek, digitalis habort).

Térj ki a platformok feleldsségére is.

Ertékelési szempontok
o fogalmi pontossag
o Osszefliggések felismerése
o példak relevanciaja
o ¢érvelés koherencigja

o kritikai reflexid szintje
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