ELTE TaTK tarsadalmi nemek tanulmanya mesterképzési szak
szakdolgozati és zardvizsga kovetelményei

Szakdolgozat kovetelményei

Tartalmi kévetelmények
Bevezeto fejezet
1. atéma megjeldlése, a témavdlasztas indokldsa, a munka célja
2. aszakdolgozat készit6jének alaposan ismernie kell a témdra vonatkozo szakirodalmat,
ha sziikségesnek itéli ennek részletes ismertetését, javasoljuk a dolgozat f6 részében
tegye meg.
3. a szakdolgozd témdval kapcsolatos hipotézise, kérdése, vagy a vizsgalt probléma
megfogalmazasa
4. afeldolgozas médszere
5. adolgozat felépitésének ismertetése
A téma f6- és al-, illetve kézcimekkel tagolt elemzé kifejtése
6. atagolas torténhet az egyes kérdéskorok, a kifejtés logikaja vagy idGbeliség szerint
7. javasoljuk, vazolja, a téma elméleti keretét és értelmezze a feldolgozdas soran hasznalt
fogalmakat
8. ahipotézis megerdsitése vagy cafolata tartozhat a dolgozat f6 részébe, de beilleszthetd
az 0sszefoglaldsba is
Osszefoglalds
9. kovetkeztetések A hipotézis igazolasa vagy cafolata
10. az eddigi kutatdsi eredményektél vald eltérés (vagy azok megeréGsitése)
11. a témaban rejl6 tovabbi kutatasi lehet&ségek vazolasa

A dolgozat készitéjét megilletik a tudomanyos kutatasokkal kapcsolatos szabadsagok, ezért,
ha sziikségesnek latja, eltérhet a fentiekben vazolt struktaratél.

Formai kdvetelmények

1. Tartalomjegyzék (a dolgozat elején)

2. A dolgozat belsé tagoldsa, az egyes fejezetek, alfejezetek stb. szdmozassal vald

elkllonitése

Hivatkozasok (a lap aljan, szoveg kdzben stb.)

4. A dolgozat befejezése utan kovetkeznek a mellékletek, fliiggelékek, dokumentumok.
A téma kifejtésével kapcsolatos, az okfejtés megértéséhez nélkilozhetetlen
tablazatokat és abrakat a dolgozat f6 szovegében helyezze el. Minden tablazatot és
abrat sorszammal és cimmel kell ellatni, s jeldlni sziikséges az adatok forrasat is.

5. A dolgozatot a szerz6k neve szerinti betlrendbe szedett irodalomjegyzék zarja.

A hivatkozads megjelolésénél kovesse valamelyik akadémiai hagyomdanyt. Sose

feledkezzen meg arrdl, hogy az internetes forrasokat is pontosan kell jel6Ini.

2,5 centiméteres margok

1,5-es sortavolsag

12-es betliméret (Calibri)

oldalszamozas jobb oldalon alul
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10. minimum 50 oldal maximum 70 oldal tartalmi rész, ebben nincs benne az elsé oldal,
a tartalomjegyzék, mellékletek, fiiggelékek

A feltoltott példany elso oldala:

E6tvos Lordand Tudomdnyegyetem
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MESTERKEPZES

a szakdolgozat cime
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HKR 457/D. §

Tarsadalmi nemek tanulmanya mesterképzési szakon

a) azdardvizsga az aldbbi két részbdl all

aa) a hallgatd a zardvizsga-bizottsag el6tt megvédi szakdolgozatdt az opponensi birdlattal
szemben és valaszol a dolgozattal kapcsolatos kérdésekre

ab) a hallgaté az atfogd témakordket tartalmazo tételek kozul kihuzott tételrél beszamol (A
tétel kidolgozdsdra a bizottsdg felkésziilési lehetdséget biztosit.)

ac) a zarovizsga-bizottsag kilon értékeli a védésre és a tételre adott valaszt, mindkét esetben
otfokozatu érdemjeggyel

b) azardvizsga érdemjegye az alabbi 3 érdemjegy szamtani atlaga egész szamra kerekitve:
ba) a szakdolgozat jegye (megegyezik az opponens altal adott érdemjeggyel)

bb) a védés jegye

bc) a tétel jegye

c) az oklevél minGsitése az alabbi jegyek szamtani atlaga alapjan szamitédik két tizedes
jegyre kerekitve:

ca) a szakdolgozat jegye

cb) a zardvizsga jegye

cc) a kotelez6 elméleti targyak érdemjegyének szamtani atlaga egész szamra kerekitve

cd) a Szakmai gyakorlat 1. c. targy érdemjegye

ce) a Szakmai gyakorlat 2. c. targy érdemjegye




ELTE TaTK tarsadalmi nemek tanulmanya mesterképzési szak

ZAROVIZSGA TETELEI

A zardvizsga szobeli részén a hallgatdk vizsgat tesznek a képzés soran elsajatitott
tudasteriletek meghatarozott témaibdl.

1. Nemi sztereotipidk, nemi elGitéletek (sztereotipia tartalom, szexizmus tipusok és
funkcioik, szexizmus 6sszefiiggése mas elGitéletekkel és ideoldgiakkal)

1.1 Fiske, S.T. (2006): Sztereotipizdlas, elGitélet és diszkriminacid: tarsas torzitasok. In:
Tdrsas alapmotivumok. Budapest: Osiris, 511-582.

1.2 Fiske, S.T. - Cuddy, A.C. - Glick, P. - Xu, J. (2006): A (gyakran kevert)
sztereotipiatartalom modellje: A kompetencia az észlelt statusbdl, a melegsziviiség
pedig a versengésbdl ered. In: Hamilton, D.L. — Fiske, S.T. — Bargh J.A.: A tdrsak és a
tarsadalom megismerése. Budapest Osiris, 315-389.

1.3 Glick, P. — Fiske, S.T. (2006): Ambivalens szovetség. Az ellenséges és a jéindulatu
szexizmus mint a nemi egyenlGtlenség egymadst kiegészit6 igazolasa. In: Hamilton,
D.L. —Fiske, S.T. — Bargh J.A. (szerk.) A tdrsak és a tdrsadalom megismerése.
Budapest: Osiris, 389-414

1.4 Sidanius, J. - Pratto, F. (2005): Nem és hatalom. In: Sidanius, J., Pratto, F. A
tarsadalmi dominancia. A tdrsadalmi hierarchia és elnyomds csoportkézi elmélete.
Budapest: Osiris, 390-436.

1.5 Swim, J.K. - Aikin, K.J. - Hall, W.S.; Hunter, B.A. (1995): Szexizmus és rasszizmus: régi
tipusu és modern elGitéletek. In: Hunyady, Gy.; Nguyen Luu, L.A. (szerk.):
Sztereotipiakutatds. Hagyomdnyok és irdnyok. Budapest: ELTE E6tvos Kiadd, 326-360.

2. A nemi szerepek elsajatitasanak és a nemi identitas kialakulasanak kiilonféle
megkozelitései (pszichoanalitikus elmélet, szocialis tanulaselmélet, kognitiv
megkozelitések, szocialis konstruktivista szemlélet).

2.1 Atkinson, R.C., Hilgard, E. (2005): Nemi identitds és nemhez igazodas. In: Pszicholdgia.
Budapest: Osiris. 118-121.

2.2 Cole, M., Cole, S. (2006): Nemi identitas. In: Fejlddéslélektan. Budapest: Osiris. 382-
395.

2.3 Fagot, B.l., Rodgers, C.S., Leinbach, M.D. (2000): Theories of gender socialization. In:
Eckes, Th., Trautner, H.M. (szerk.) The developmental social psychology of gender,
New Jersey: Lawrance Erlbaum, 65—-90.

2.4 Owen Blakemore, J.E., Berenbaum S.A, Liben L.S. (2008): Gender development. New
York: Psychology Press — Taylor & Francis. 177-227.

3. Nemi elGitéletek hatasa a munkavallalasra (nemi szegregacié a munkaerdépiacon és
ennek szocidlpszicholdgiai hattere: livegplafon, liveglift, livegszikla, livegcipelld).
Szervezetek nemi rendje.

3.1 Nagy, B. (2017): Szervezet és nemek. In: Kovacs M. (szerk): Tdrsadalmi nemek.
Elméleti megkézelitések és kutatdsi eredmények. Budapest: ELTE E6tvos Kiadd. 57-68.



3.2 Koncz K. (2005): Né&i karrierjellemz6k: esélyek és korlatok néi életpdlyan. In: Palasik
M. és Sipos B. (szerk.) Hdzastdrs? Munkatdrs? Vetélytdrs? A néi szerepek vdltozdsa a
XX. szdzadi Magyarorszdgon. Budapest: Napvilag. 57-77.

3.3 Kovdcs, M. (2007): Nemi sztereotipiak, nemi ideoldgidk és karrier aspiraciok.
Educatio, 99-115.

3.4 Fiske, S.T., Lee, T.T. (2012): Sztereotipidk és az elGitéletek munkahelyi diszkriminaciét
idéznek el8. In: Kovér A. (szerk). Esélyegyenlbség és Egyenld Bandsméd a
Foglalkoztatdspolitikdban, Budapest, ELTE, TaTK, E-book. 316 - 359. Letolthetd:
http://tatk.elte.hu/file/egyenlo banasmod es eselyegyenl.pdf

. A test tarsadalmi észlelése és a test fegyelmezése a modern tarsadalmak
kialakulasaban

4.1 Elias, N. (1987): A civilizdacio folyamata. Szociogenetikus és pszichogenetikus
vizsgdloddsok. Budapest: Gondolat. 677-806.

4.2 Foucault, M. (1990): Feliigyelet és biintetés. A borton térténete. Budapest:
Gondolat. 233-311.

4.3 Featherstone, M., Hepworth M., Turner, B. (1997): A test. Tdrsadalmi fejlédés,
kulturdlis tedria. Budapest: Joszoveg. 52-107.

. A nemi kiilonbségek és gender-viszonyok tarsadalom- és kulturtorténete

5.1 Laqueur, T. (2002): A testet 6/t6tt nem. Budapest: Uj Mandatum. 203-249.

5.2 Foucault, M. (1996): A szexualitds térténete. A tudds akardsa. Budapest: Atlantisz. 7-
53.

5.3 Wessely A. (2004): N6kérdés a 18. szazad végén. In: Helmich D., Szanto Z. (szerk.):
Metodoldgia, tdrsadalom, gazdasdg. In memoriam Bertalan LdszI6. Kbzgazdasagi
Szemle Alapitvany, Bp. 185-192.

5.4 Simmel, G. (1996): NGi kultura. In: Simmel, G. A kacérsdg lélektana. Budapest:
Atlantisz. 25 - 44.

. Allamszocializmus és tarsadalmi nemek

6.1 Adamik M. (2012): A gondoskodds 6kondmiaja az dllamszocializmusban. A gyes-
diskurzus avagy a szocialista modernizacié vélasza a nemek kdzotti egyenlGség
kihivasara. In: Adamik M. (szerk.) Bevezetés a szocidlpolitika nem szerinti
értelmezésébe. Budapest: ELTE TATK. 42 — 76. Letdlthetd:
http://tatk.elte.hu/file/bevezetes _a_szocialpolitika_nem.pdf

6.2 Acsady J. (2018): Allamszocializmus — nék — ellenzékiség. TNTeF 8(1): 1-15.

6.3 Zimmermann, S. (2013): A gender-rezsim és —kiizdelem a magyar
allamszocializmusban. TNTeF 3(2): 64-94.

Nem és politika
7.1 Koncz, K. (2011): A n6k esélye a parlamentben — husz év tavlatdbol. Esély,1, 24-52.

7.2 Vérnagy R., llonszki G. (2012): Uvegplafonok, partok fent és lent. Politikatudomdnyi
Szemle 21(4): 7-25.


http://tatk.elte.hu/file/egyenlo_banasmod_es_eselyegyenl.pdf
http://tatk.elte.hu/file/bevezetes_a_szocialpolitika_nem.pdf

7.3 K6vér, A. (2015): , Timike, Sweetheart” Fragmented discourses about women in the
Hungarian public scene. In: Krasztev, P. -Van Til, J. (eds) (2015). Hungarian Patient,
CEU Press Budapest, 111 -132.

7.4 Waylen, G. (2003): Tarsadalmi nem, feminizmus és az allam: attekintés; Randall, V.
(2003). Tarsadalmi nem és hatalom: a nék politikai részvétele. In: Randall, V.,
Waylen, G. (szerk.) Tdrsadalmi nem, politika és az dllam. Budapest: Joszoveg. 13-34.;
252-277.

7.5 Pet6 A., Grzebalska, W. (2018): The gendered modus operandi of the illiberal
transformation in Hungary and Poland. Women’s Studies International Forum 68: 1-9.

8. A nemek kozotti viszonyokkal kapcsolatos elméletek a szociolégia perspektivajabol I.
(bioldgiai esszencializmus kritikaja, funkcionalizmus, strukturalizmus)

8.1 Bem, S. L. (2008 [1993]): A bioldgiai esszencializmus. In: Kende A., Vajda R. (szerk.)
Rasszizmus a tudomdnyban. Budapest: Napvildg Kiadd. 147-198.

8.2 Parsons, T., Bales R.F. (1955): Chapter I. The American Family: Its Relations to
Personality and to the Social Structure. In: Family, Socialization and Interaction
Process. New York: The Free Press. 3-33.

8.3 Risman, B. J. (2004): Gender as a Social Structure: Theory Wrestling with Activism.
Gender & Society 18(4): 429-450.

8.4 Bourdieu, P. (1994): Férfiuralom. In: Hadas M. (szerk.) Férfiuralom: irdsok nékrél,
férfiakrdl, feminizmusrdl. Budapest: Replika kor.

9. A nemek kozotti viszonyokkal kapcsolatos elméletek a szocioldgia perspektivajabol Il.
(nemi szerep szociadlpszicholdgiai fogalmanak szocioldgiai kritikaja, konstruktivizmus,
interakcionizmus, vilagrendszer-elmélet, tarsadalmi reprodukcio és strukttra)

9.1 Kimmel, M. (2011): The Social Construction of Gender Relations. In: The Gendered
Society. New York — Oxford: Oxford University Press. 111-138.

9.2 West, C., Zimmermann D. H. (1987): Doing gender. Gender and Society 1(2): 125-151.

9.3 Wallerstein, . (2010): A modern vildgrendszer mint kapitalista vilaggazdasag:
termelés, értéktobblet és polarizacié. In ub. Bevezetés a vildgrendszer-elméletbe.
Budapest:L’Harmattan — Eszmélet Alapitvany. 53-84.

9.4 Seccombe, W. (2018): A haziasszony és munkaja a kapitalizmusban. Fordulat 24. 31-
52.

10. Igazsagossag és egyenlGség

10.1 Fraser, N. (2012): Az igazsagossag kereteinek Ujrameghatarozasa globalizalédo
vildgunkban. In: Kévér A. (szerk.) Esélyegyenléség és Egyenlé Bandsmdd a
Foglalkoztatdspolitikaban, Budapest, ELTE, TaTK, E-book. 256 - 278. Letolthetd:
http://tatk.elte.hu/file/egyenlo banasmod es eselyegyenl.pdf

10.2 Balogh L., Kadar A. K., Majtényi B., Pap A. L. (2010): Antidiszkrimindcids és
esélyegyenléségi alapismeretek. Budapest: L’'Harmattan. 11-26.
10.3 Sandel, M. J. (2012): Mi igazsdgos és mi nem? A helyes cselekvés elmélete és

gyakorlata. Budapest: Corvina. 197-215., 216-242.


http://tatk.elte.hu/file/egyenlo_banasmod_es_eselyegyenl.pdf

11. Az antidiszkriminaciés magyar, unids és nemzetkozi szabalyozas valamint
féorumrendszer. Az egyenl6 banasmaéd kovetelménye

11.1 Balogh L. - Kadar A. K. - Majtényi B. - Pap A. L. (2010): Antidiszkrimindcids és
esélyegyenlbségi alapismeretek. Budapest: L'Harmattan. 27-62.

11.2 EBH (2014) Az egyenl6 bandsmddrdl és az esélyegyenléség elémozditdsdrol
52016 2003. évi CXXV. térvény alkalmazdsa. (tananyag) Budapest: EBH. 7-27, 72-96.
Letolthetd:
http://www.egyenlobanasmod.hu/sites/default/files/kiadvany/EBH%20Tananyag ve
gleges.pdf

12. A tarsadalmi nemek a pszicholdgiai elméletekben

12.1 Bem, S. L. (2008): Maszkulinitas/femininitds. In: Kende A. (szerk.) Pszicholdgia és
feminizmus. Budapest: L'Harmattan. 91-120.

12.2 Wilkinson, S. (1997): Feminist psychology. In: Fox, D., Prilletrensky, . (szerk.):
Critical Psychology. An Introduction. SAGE. 247-265.

12.3 Borgos A. (2017): Pszichoanalitikus elméletek n6iségképe Freudtdl a feminista
pszichoanalizisig. In: Kovacs M. (szerk): Tdrsadalmi nemek. EIméleti megkézelitések
és kutatdsi eredmények. Budapest: ELTE E6tvos Kiadd. 21-38.

12.4 Kende A. (2005): Anyasdg a pszichoanalizisben: lehetséges kovetkeztetések a n6é
mint szubjektum szemszogébdl. Thalassa 16(1): 63-82.

13. Kultara és tarsadalmi nemek

13.1 Best, D. L.; Williams, J. E. (2003): A bioldgiai, illetve a tarsadalmi nemek és a
kultdra. In: Nguyen Luu, L.A. és Fulop M. (szerk.)(2003): Kultura és pszicholdgia,
Budapest: Osiris Kiadd, 249-284.

13.2 Toril Moi (2010) Bourdieu elsajatitasa: A feminista elmélet és Bourdieu
kulturaszocioldgidja. In Séllei Néra (szerk.) A feminizmus taldlkozdsai a
(poszt)modernnel. Debrecen: Csokonai Kiadd. 131 - 170

13.3 Kurtis, T., Adams, G. (2013): A Cultural Psychology of Relationship: Toward a
Transnational Feminist Psychology. In M. Ryan, & N. Branscombe (szerk.) The SAGE
handbook of gender and psychology. London: SAGE Publications, Ltd. 251-269.

14. Feminista szubjektumelméletek

14.1 Bollobas E. (2012): Egy képlet nyomdban — Karakterelemzések az amerikai és
magyar irodalombdl. Budapest: Balassi Kiadd. 13-39.

14.2 Felski, R. (2006): A modernitas, a posztmodern és a né. In: Séllei N. (szerk.) A
feminizmus taldlkozdsai a (poszt)modernnel. Debrecen: Csokonai Kiadé. 21-55.

14.3 Waugh, P. (2006): A posztmodern és a feminizmus — hova tlint a sok-sok né? In:
Séllei N. (szerk.) A feminizmus taldlkozdsai a (poszt)modernnel. Debrecen: Csokonai
Kiadd. 56-92.


http://www.egyenlobanasmod.hu/sites/default/files/kiadvany/EBH%20Tananyag_vegleges.pdf
http://www.egyenlobanasmod.hu/sites/default/files/kiadvany/EBH%20Tananyag_vegleges.pdf
http://knowledge.sagepub.com/view/the-sage-handbook-of-gender-and-psychology/n16.i2114.xml
http://knowledge.sagepub.com/view/the-sage-handbook-of-gender-and-psychology/n16.i2114.xml

15. A gendernyelvészet és a feminista diskurzus elmélet

15.1 Reményi A. (2001): Nyelv és tarsadalmi nem. Replika 45-46: 153-161.

15.2 Huszar A. (2009): N&i nyelv? Férfi nyelv? Gendernyelvészet Magyarorszagon.
Magyar Tudomdny 2009/3. 276-285.

15.3 Lazar, M. M.(2007) Feminist Critical Discourse Analysis: Articulating a Feminist
Discourse Praxis, Critical Discourse Studies, 4(2):141-164.

15.4 Foucault, M. (1998): Duskurzus és hatalom a torténelemben és a jelenben
diskurzus: a tarsadalmi valésag szervezs elve. In Szabdé M. (szerk.): Politikai
Tuddselméletek. Budapest: Nemzeti Tankonvykiadé. 209-236.

15.5 Bourdieu, P. (1998): Nyelvi uralom és a politikai mez6. In Szabd M. (szerk.): Politikai
Tuddselméletek. Budapest: Nemzeti Tankonvykiadé. 76 - 92.

16. Maszkulinitasok, férfiuralom, hegemdn maszkulinitds, szimbolikus er6szak

16.1 Connell, R. W. (2012): A maszkulinitas tarsadalmi szervezettsége. In: Férfiak. Eltiiné
szerepek. Budapest: Noran Libro Kft. 105-128.
16.2 Bourdieu, P. (2000): Férfiuralom. Budapest: Napvilag Kiadé.

17. Ertelmezések a maszkulinitasok tanulmanyozasaban

17.1 Hadas M. szerk. (2011): Férfikutatdsok. TAMOP online-széveggy(jtemény. A
férfikutatasok harom hulldma: Szerkeszt6i bevezetd tanulmdny, ajanlott irodalom, a
fejezet szerzG6i; Komarovsky, M., Kulturalis ellentmondasok és nemi szerepek;
Carrigan, Tim—Connell, R.W.-Lee, John, A maszkulinitas Uj szocioldgidja felé;
Petersen, Alan, Férfi- és maszkulinitaskutatas. Az Uj elméletek jelent6sége a
jovébeni kutatasokra nézve Elérhetd: http://tatk.elte.hu/file/hadas.pdf 1-72.

17.2 Connell, R. W. (2012): A maszkulinitas tudomanya. In: Férfiak. Elt(in6 szerepek.
Budapest: Noran Libro Kft. 27-78.

18. A maternalizmus elmélete és gyakorlata a szakpolitikaban

18.1 Szikra D. (2010): Csaladtdmogatasok Eurépaban torténeti perspektivaban. In
Simonyi A. (szerk.) Csalddpolitikdk véltozéban. Budapest: Szocialpolitikai és
Munkaligyi Intézet. 9-19.

18.2 Szikra D. (2010): Franciaorszag, Lengyelorszag, az Egyesiilt Kirdlysag, a Német
Szovetségi Koztarsasag, Norvégia és Spanyolorszag csaladtamogatasi rendszere. In
Simonyi A. (szerk.) Csalddpolitikdk vdltozéban. Budapest: Szocialpolitikai és
Munkalgyi Intézet. 20 - 41.

18.3 Aczél Zs., Dr. Szikra D. (2012): A jéléti dllam és a n6k: a ,,maternalista”
szocialpolitika. In Adamik M. (szerk.) Bevezetés a szocidlpolitika nem szerinti
értelmezésébe. Budapest: ELTE TATK. 42 — 76. Letdlthetd:
http://tatk.elte.hu/file/bevezetes a szocialpolitika nem.pdf



http://tatk.elte.hu/file/hadas.pdf
http://tatk.elte.hu/file/bevezetes_a_szocialpolitika_nem.pdf

19. A jéléti dllam gender-szempontu és interszekcionalis elemzése

19.1 Adamik M. (2012): Bevezetés a szocidlpolitika nem szerinti értelmezésébe. In. (6
(szerk.) Bevezetés a szocidlpolitika nem szerinti értelmezésébe. ,,Gendering Social
Policy.” Elektronikus tankdnyv. Budapest: ELTE TATK. 6-23.

19.2 Dr. Banyai E., Benkd F. (2012): A feminizmus és a szocialis munka: elmélet és
gyakorlat. In Adamik M. (szerk.) Bevezetés a szocidlpolitika nem szerinti
értelmezésébe. Budapest: ELTE TATK. 103-131.

19.3 Mary Daly: A jéléti dllamok 6sszehasonlitasa: |épések egy gender-barat
megkozelitési mod irdanyaba. In Adamik M. (szerk.) Bevezetés a szocidlpolitika nem
szerinti értelmezésébe. Budapest: ELTE TATK. 24 — 41.

20. A munkaerdpiac és a foglalkoztatas strukturdja a tarsadalmi nemek nézépontjabadl

20.1 Czibere I. (2012): N6k mélyszegénységben. Személyes életvildgok és cselekvési
perspektivdk a mélyszegénységben él6 n6k mindennapjaiban. Budapest:
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