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SZABARI VERA - TAKACS ERZSEBET

Eloszo

Rényi Agi 60. sziiletésnapja kozeledtével tobbiinkben felmeriilt egy iinnepi kotet dsszeallitdsinak a gondolata. Kissé kap-
kodva lattunk a szervezésnek — Agi mdr 60 éves?! -, ezért is volt Sromteli meglepetés, hogy Agi kollégai és tanitvanyai koziil
milyen szép szamban vallalkoztak cikkirasra a kétet szamara.

A végiil 6sszeallé sokszinl kotet egyszerre tiikrozi a szocioldgia és hatarteriileteinek heterogenitasat és az {innepelt
széles érdeklddési korét. Jollehet e sokszintiség és a szerkeszt6i szandék eredményeként a kétet nem tagolddik tematikus
fejezetekre — a tanulmanyok is szerz6ik neve alapjan alfabetikus sorrendben kovetik egymast -, az irasok mégsem széttar-
toak. Az 6sszefonodas néhany elemét — a jelenkor aktudlis tdrsadalmi problémdinak diszciplindris, interdiszciplinaris vagy
akdr diszciplinan tuli megkozelitéseinek egymasra flizésével — talan a tanulmdnyokat réviden bemutaté bevezet6 néhany
gondolataval is sikeriil érzékeltetniink.

A tér szociologiai elmélete irdnt érdekl6dd Berger Viktor munkdja a morfologia és a kollektiv emlékezet kapcsolatat
mutatja be Maurice Halbwachs szocioldgidjaban. A szoveg érdekessége nem is annyira a durkheimianus szociolégia mon-
danivaldja a morfologia és a kollektiv reprezentaci6 viszonyardl, hanem annak bemutatésa, ahogyan Halbwachs kisérlete-
zik a kollektiv reprezentacio kikristalyosoddsanak, a lelki, vallasi, politikai morfoldgia stabilizalddasi folyamatainak meg-
ragaddasaval. El6szor ugy tinik, Halbwachs kisérlete — hogy 1j jelenségeket, a nagyvarosi élet sajatossagait régi fogalmak
kereteiben magyarazzon - kudarcra van itélve, ugyanakkor Berger Viktor arra is felhivja a figyelmet, hogy Halbwachs koz-
ponti gondolata, miszerint ,,a tarsadalmi csoportoknak (...) szitkségiik van az anyagi vilag sajatos konfiguracidira, sajato-
san elrendezett terekre annak érdekében, hogy sajat identitasukat fenn tudjak tartani”, a tarsadalmi integracionak éppolyan
aktualis megkozelitése ma — példaul Latour koncepcidiban -, mint a sajat idejében. Berger Viktor irdsat a tér és a kollektiv
emlékezet 9sszefonddasat bemutatd tanulmanyok talan legszebbikének — a Szentfold vallasi topografiajat leiré halbwachsi
koncepciénak — a bemutatasa zarja. Annak elemzése, miként jarul hozza a Szentfold topografidja a kereszténység kollektiv
emlékezetének fenntartasahoz, helyhez kotott eseményeken keresztiil téve kézzelfoghatdva az elvont dogmakon nyugvo
keresztény hit alaptételeit.

A Szentfold topografidjat a tudomany szent mezejét bemutatd tanulméanyok kovetik. Szabari Vera irdsa a hazai szocio-

légia intézményesiilésének egy viszonylag rovid, mégis meghatarozé folyamataba enged bepillantast. A szerzé az ELTE
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szociologia tanszékének formalodasat mutatja be az 1960-as évek politikai el6zményeinek felvazolasaval. Lathatd, hogy
olyan politikai elhatarozasok sorardl van szo6, melyek célja egy meghatarozott intézményi keret kialakitasa volt egy tobbé-
kevésbé tudatosan formalt tudomanyos mezdn belill egy tobbé-kevésbé tudatosan Osszevalogatott szereplégardaval.
A szerz6 egyszerre mutatja be a hazai szocioldgia intézményesiilését a diszciplina professzionalizalédasaként, ugyanakkor
érzékelteti, hogy a szakma kiépiilésével parhuzamosan hato politikai represszié nyoman hogyan valtozott meg az értelmi-
ségi magatartas, hogyan valtak példaul kollektiven elhallgatottakka a nemkivanatos személyek és eredmények.

Huszdr Akos mar a rendszervaltést kovetd hazai szociolégiai vitdk kapcsan fogalmaz meg néhany észrevételt. Kiinduld-
pontja, hogy elemzését lehetetlenség ,,tudomanyimmanens” keretek kézott tartani. A tarsadalmi és politikai kontextus
mar magukban az elemzendé konkrét vitaanyagokban is megjelenik, amikor a szociologia aktualis helyzetérdl, teljesitmé-
nyérdl, kilatasairol és feladatairdl értekeznek a hozzaszolok. Persze kérdés lehet, hogy a szocioldgia onreflexidja hogyan
jarul(t) hozzd a diszciplina alakulasdhoz. Az mindenesetre biztos, hogy a rendszervaltozast kovetGen a kozép-eurdpai
tuddsok dltalaban véve nem tudtak innovativ médon bekapcsolddni a nemzetkozi szocioldgia termelésébe: csupan adat-
szolgaltatoi tevékenységiikre tartottak igényt, sajatos torténelmi tapasztalataikra és metaforikus tuddsukra nem. A szocio-
légusok szerep- és pozicidvesztése azonban nemcsak a nemzetkozi térben, hanem a hazai kdzéletben is jellemz6vé valt,
ami a szerz6 megfogalmazasa szerint ,relevanciavesztéssel” is jart. Ennek egyik szimptémaja lehet, hogy szamos fontos
nevesitett kutatas ellenére ,,a rendszervaltas utani magyar tarsadalomra vonatkozdan nem rendelkeziink még olyan atfogéd
strukturamodellel, amely Ferge, Szelényi és Kolosi korai munkaihoz hasonlé orientacids erével birna a tarsadalomtudo-
manyok teriiletén”. A szerz6 elismeri, hogy ennek {6 oka a jelenkori magyar tarsadalom képlékenysége is lehet, azonban
- ugy tlinik — ez mit sem javit az emberek hidnyérzetén.

Csdké Mihdly egy kivételes szoveget adott a keziinkbe. Ritkdn olvashat az ember arrdl, hogyan alakul 20 év alatt egy
hazai kutatas torténete. A szerzd és kutatdcsapata a serdiil6k politikai szocializacidjanak mikéntjét kisérelte meg feltarni
a rendszervaltozast kovetden egészen a kozelmultig (amikor is a KLIK gatat vetett a kutatas tovabbi folytatasanak). Az
1994-ben, 1998-ban, 2002-ben, 2006-ban felvett kérdéssorokbdl kapott eredmények tobb elézetes feltevésnek is ellent-
mondtak: kideriilt, hogy a sok tévénézés nem jar egyiitt rossz tanulasi eredményekkel (1994), illetve hogy a politikai hirek
iranti érdekl6dés nem 4ll osszefiiggésben sem az iskolak tipusaival, sem a sziil6k iskolai végzettségével (2010-ig, amikor
is varatlan fordulatnak lehettiink tanui). A konkrét eredmények bemutatasa mellett a cikk kuriézumat azonban az adja,
hogy bepillantast nyerhetiink abba, hogyan alakulnak at a kutatas kérdései, mddszertana a fiatalok mediatizaltsaganak
valtozasai kovetkeztében, hogyan probaljak a kutatok megragadni a politikai szocializacid jelenségét egy mind a fiatalok,
mind a politikai mili¢ vonatkozaséban 4talakuld kontextusban.

Csdkd Mihaly kutatdsaibol az is kirajzolodik, hogy a média héttérbe szorul a csalad és a kortarscsoport befolyasa

mogott a politikai szocializacid terén.
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Somlai Péter irasaban pedig éppen azt jarja koriil, vajon ma mit, kiket is érthetiink kortarscsoporton? Sét lehet-e ma
a mannheimi értelemben vett generaciokrol beszélni? A fiatalabb és id6sebb nemzedékek nyilvanvaldan elkiiloniilnek egy-
mastol, aminek egyik leglatvanyosabb példdja a ,,digitalis bennsziilott” gyerekek és ,,digitalis bevandorld” sziileik, nagy-
sziileik eltéré kultiraja. Ugyanakkor az a - francia csaladszociologiaban retroszocializaciénak nevezett — jelenség, amikor
a gyerekek tanitjak az iddsebbeket, alapjaiban forgathatja fel a nemzedéki szerepeket, a szocializdcié menetét. A nemze-
dékek kozotti, de a nemzedékeken beliili viszonyokat is tovdbb bonyolitja az életutak heterogenitasa, bizonytalansaga.
S6t felmertil a kérdés: hogyan alakulnak a kotédések egy olyan korban, amikor az egyének egyre gyakrabban nydlnak
— akar mert igénylik, akar mert rakényszeriilnek - a ,,lazabb megoldasokhoz”? Mi alkothatja ma a nemzedéki ,,mi-tudat”
forrasat az azonos életkori csoporthoz tartozason til? Hogyan irhat6 le a nemzedékek kozotti kolesonhatas egy olyan
tobbé-kevésbé mar nyugdijas kort szendvicsgeneracid esetében, amelynek tagjai egyszerre kényszeriilnek gondoskodni
szlileikrdl és felnétt koru, gyakran csalados gyermekeikrél? Mindezek miatt nyilvanvaléan at kell gondolnunk mind-
azt, amit kordbban magatol értet6dének tekintettiink példaul a nemzedékek kozotti komplementaritds vonatkozasaban.
Hiszen - akarhogyan is nézziik - ,,a nemzedékek 6sszetartoznak”

Németh Krisztina és Schleicher Nora kiilonboz6 kontextusokban elbeszélt élettorténeteket elemeznek. Németh Krisz-
tina ,,pusztai” élettorténeteket vizsgalva azt kutatja, miért nem kovetik ,,a linedris, oksagon alapuld strukturat” ezek a nar-
rativak, mi az, ami ,,hidnyzik” a torténetekbdl. A tanulmany éltal betekintést kapunk egy szdbeliségen alapuld kozosség
emlékeibe, ahol a megszolalas egyben versengés is, ahol a visszaemlékezéseket sajatos gondolatritmus mtikodteti. A linea-
ris torténetek hidnyanak okat a szobeliség ,,makacs tovabbélésével’, illetve a cselédlét kiszolgaltatottsagaval magyarazza,
ugyanakkor azt is jol lattatja a szerz6, hogy ,,hidnyukkal” egyiitt ezek az elbeszélések mennyire tartalmasak, s egy szinte
mindig rejtett és rejt6zkodo vilagot idéznek fel.

Schleicher Nérat az identitas narrativ konstrukcidjanak folyamata foglalkoztatja, egészen pontosan az, hogy ,,mi ala-
kitja egy adott kontextusban elmondott 6néletrajzi torténet tartalmat és formajat”. Schleicher kutatasi terepe azonban nem
egy szamdra ismeretlen vilag, hanem sajat kozépiskolai osztalyanak huszéves érettségi talalkozdja. Kiinduldpontja, hogy
mind a siker, mind a kudarc tarsadalmi konstrukcid, amit a narrativak elemzésével bizonyit. SOt arra is ravilagit, hogy
tarsadalmunkban ,,a siker alapvetéen gyanus”, igy mikozben a beszél6k sikeresként szeretnék magukat lattatni, egyben
eltavolitjdk magukat attdl.

Miel6tt tovabb folytatnank a napjaink véltozasaira koncentraldé kordiagnézisok bemutatasat, kicsit kanyarodjunk
vissza a szocioldgia diszciplindjanak torténetéhez, hogy lathassuk, mi az, amit latunk! Figyeljiink arra, hogy a kialakuld
diszciplina mely tematikak, problematikak, perspektivak kereteit rajzolta/rajzolja elé, illetve a kisérletekre, ezek meghala-

dasara akar mas diszciplinak eszkozeinek bevonasaval, akar a szocioldgiai mez6n beliili tétek tjradefinialasaval.
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Pal Eszter a XIX. szazadi angol tudomanyos szféra kialakulasat a nyilvanossag funkciovaltasanak perspektivajabol
mutatja be. A nyilvdnossag akkor valt a tudomanyos mezé részévé, amikor az a jdmoduak hobbitevékenységébdl sajat
szabalyokkal biré diszciplinava kezdte kinéni magat. A XIX. szazad masodik harmadatél ugyanis az egyhazi befolyas alél
kiszabadulé tudomanyos diskurzusok és vitak célkozonségévé a (laikus) nyilvanossag valt, s6t szamukra a kozonség biz-
tositotta az elismertséget, legitimdaciot. Az 4j tipusu, aktiv és véleményformald kézonség igénye a szazad végéig jellemezte
a tudomanyos mili6t, ekkor autonémidja kiépitését kovetden a ,hivatdsos” tudosok az egyhazi véleményformaldk utan
az ,amatdroket” is kizartik a tudomdnyos diskurzus lehetéségeibél. Igy egy révidebb, néhany évtizedes periédust kove-
téen — amikor is az egyre terebélyesed$ kozéposztaly szamara a tudomany egyszerre jelentett lehetdséget mivelddésre,
edukdcidra, szorakozasra, s6t befolyasolni tudta ezek alakulasat is — a nyilvanossag kozonsége ismét a tudomany kiviilallo,
passziv kozegévé valt.

Sik Domonkos irasa éppen azt szemlélteti, hogy a tudomanyos diskurzus ereje — bizonyos értelemben: kényszere -
hogyan hatarozza meg latdismdédunkat. Az autonémia problematikajat a szocioldgiai szakirodalom kezdetben a térsadal-
milag determinalt cselekv perspektivaja feldl targyalta, mely 6rokség ma is meghatarozo. Az individualizaci és a szocia-
lizdcié kérdéskorét kozéppontba allitd elméletek a tarsadalom konstruktiv szerepét hangsilyozzak az autondém cselekvd
kialakuldsanak folyamataban. A szerz6 ugy véli, hogy a tarsadalmi folyamatokkal 6sszhangban az autonémia megkozeli-
tési modja is valtozik, ennélfogva nem meglepd, hogy az autonémia korlataira, majd lehetdségeire fokuszalé elméletek ma
az autondmia kényszerré valasanak patoldgiait feltaro és értelmezd tedridknak adjak 4t helyiiket. Sik Domonkos tgy latja,
hogy a szocioldgia torténete soran az autonomia vonatkozasaban felhalmozott tudas minden megkoézelitését egyszerre
kell alkalmazni az autondémia szocioldgidja atfogdé modelljének kidolgozasa érdekében, igy jutva komplex tuddshoz adott
témakorben.

Egyik kérdés, hogyan kumulalod(hat)nak szociologiai diskurzusok, egy masik: vajon miként adaptalhatéak a nyugati
tarsadalomtudomanyok eredményei a hazai gyakorlatba? Berkovits Baldzs Foucault hazai recepciojat jarja koriil, irdsaban
azonban Foucault nem egyszertien a vizsgalat targya, hanem a vizsgalat eszkoztaranak forrasa is. Ennélfogva megkozeli-
tése nem a szerzGséghez kapcsolodo szovegmagyarazatok és -értelmezések mentén halad, hanem Foucault gondolati kon-
cepcidinak alkalmazasat vizsgalja. A szerzé meglatasa szerint Foucault ilyen értelemben vett recepcidja Magyarorszagon
meglehetdsen szegényes, aminek egyik szimptoémadja lehet a sokszint és ezért inkonzekvens forditési gyakorlat is.

Géring Zsuzsa és Kirdly Gdbor célkitizése éppen forditott. A szerzGpéros elsésorban orientaciot kivan nyujtani a szer-
vezeti diskurzusok kutatéinak a lehetséges elemzési szintek pontosabb meghatarozasdhoz. Géring és Kiraly nemcsak
bemutatjak a szervezeti diskurzusok kiilonboz tipusait, hanem a szervezeti miikodés diszkurziv aspektusat érintd vita-
pontokra, illetve azokra az elméleti keretekre és iranyzatokra is felhivjdk a figyelmet, melyek kozott a diskurzusok értel-

mezhetéek.
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Gydni Gabor irasaban a nyugati tarsadalomtudomanyi diskurzusok segitségével lattatja 4j perspektivabol a — korabban
mar altala is targyalt — zsid6 polgarosodas problematikajat. Gyani a német tarsadalomtorténeti eredményeket alkalmazva
a zsid6 értelmiségi identitaskonstrukcidk alapjan azt kisérli meg igazolni, hogy a magyar nyelv és miveltség elsajatita-
sa elsésorban bels6 azonosulast kifejez6 oncélként munkalkodott, illetve, hogy a hazai polgarosodas nem értelmezhetd
»251d0 teljesitményként”. A szerzé mindezzel erdteljesen vitatja azt a megallapitdst, mely szerint az Gn. zsid6 tuliskolazas
problémdja az asszimildciés norma tulteljesitéseként értelmezhetd.

Az elismerés kérdéskorét gondolja &t Fdber Agoston is Honneth és Boltanski koncepcidi segitségével. A szerzé6 Honneth
elismeréselméletét kibontva az elismerés patologikus formaira, példaul az ideolégiai elismerés mechanizmusara hivja fel
a figyelmet, mely egyszerre miikodik a konformizalas és az (6nkéntes) alavetés eszkozeként. Honneth az ideologikus elis-
merés példajaként emliti az 0j, rugalmas foglalkoztatasi mdédok kiterjesztését. Ezek a munkavallalék szamara onallésagot
és autonomiat kinalnak (Boltanskiék projekt-cité megkozelitésében mar kovetelnek), ami egyszerre jelenthet tarsadalmi
megbecsiilést, illetve alkalmasak arra, hogy az egyének zokszo nélkiil tagozddjanak be a kapitalizmus 4j rendjébe az auto-
némia illtzidjdnak segitségével. Fiber Agoston irdsa végiil az identitas pszicholdgiai és filozéfiai megkdzelitéseit is érintd,
nyugtalanité kérdések felvetésével zarul: vajon hol a hatar az ideologikus és nem ideologikus elismerés kozott; vagy meny-
nyire aktiv és passziv résztvevéje az ideoldgiai elismerés kovetkezményeinek a cselekvé maga?

Az egyének cselekvéseinek szandékolt és nem szandékolt kévetkezményeivel foglalkozik Takdcs Erzsébet irasa is, aki az
egyenl6tlenségek egyre novekvé mértéki elfogadasat, a szolidaritas csokkenését, az igazsagossagi koncepciok atalakuldsat
problematizalja a kortars francia tarsadalomelméletekre tamaszkodva. A f6 momentum taldn nem is ezek magyarazata,
hanem a szolidaritas formadinak lehetséges kiterjesztése, hiszen a jelenlegi tendencia magat a tarsadalmi integraciot veszé-
lyezteti. A szerzé Pierre Rosanvallon nyoman az egyenldség valsaganak koraban keres olyan eszkozoket, mechanizmu-
sokat, melyek lehetdséget jelenthetnek ujfajta egyenléségi viszonyok megteremtéséhez — nem csak a tarsadalom egyben
tartdsa érdekében.

A szolidaritas megerdsitésének vagy kiterjesztésének egyik lehetséges eszkozét mutatja be Hack-Handa Jozsef és Vass
Dorottya. Tanulmanyukban a megosztdson alapuld gazdasag Uj szintjeit vazoljak fel, illetve azt a folyamatot, ahogyan
»az internet hasznalataval a kolcsonos szivességnyujtas hatokore mérhetetleniil kitagult” A szerzok internetes kutatasuk
alapjan a hagyomanyos és a modern kozdsségi gazdalkodas jellemzdit vetik Gssze, illetve kitérnek a modernitas 4j — példaul
a kinalat megteremtésének — kihivasaira is.

Wessely Anna irasa igazi kuriézum, mely a szinhdz vilagan keresztiil kalauzol el benniinket Grotowski munkassaganak
viszonylag révid, az un. Forrasok szinhaza korszakanak egyik mozzanatahoz. Grotowski szerint az utanzd tanulds teszi
lehet6vé, hogy ,,a mindennapi viselkedés sémait attorve és a forrasok technikéjat gyakorolva” eljussunk ,,a kiilonb6z6 kul-

turdlis kontextusok kialakulasat megel6z6 kozos emberi forrashoz és tapasztalathoz”
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Meglepé lehet, de a kint és bent élménye Osszekotésének, az aktiv jelenvaldsagnak és a kiilonféle tipusu tudds egy-
szerre alkalmazdsanak grotowskii elvarasait a habitusaban és életutjaban oly kiilonboz6 Pierre Bourdieu tulajdonképpen
a személyében testesitette meg. Bourdieu tudomdanyos mez6t atlépd esszéjét kommentalja irasaban Erdss Gdbor, mely
a késo kapitalizmus elnyomé mechanizmusainak egyikét, a Bourdieu dltal almezdéként megjelenitett televizié hatalmat,
konkrét miikodési mechanizmusait jarja koriil. Eréss Bourdieu esszéjét felhasznalva tigy mutatja be a szimbolikus erészak
e konkrét mechanizmusdénak vilagat, hogy — barmily hihetetlentil hangozzék is egyeseknek — kozben otthonossa teszi
a bourdieu-i terminoldgiat az olvasé szamara. A lathatatlan cenzira, a megmutatva elrejtés, az informaci6 korkoros aram-
lasa, a latszolag igaz és igazabol hamis vitak mind eszkozei a televizio homogenizald, banalizald, moralizalé és depolitizald
mukodésének, melyek altal nem csupan a televizié kultirakozvetits szerepe sériil, hanem ,,a politikai mez6 autonomidgjat
is veszélyezteti, mikozben a valasztokkal valé kozvetlen kapcesolat, a jol miikod6 demokracia illazidjat kelti benniik”. Eréss
munkadjanak masik erénye, hogy Bourdieu irdsat egyszerre tudja a francia és a hazai tarsadalom(tudomany) kontextusaba
agyazva lattatni. A szerz6 azzal a felhivasként is értelmezheté megallapitassal zarja szovegét, miszerint noha Bourdieu
irasat szamos szempontbdl lehet kritizalni, példaértékii abbdl a szempontbol, hogy elkdtelezett értelmiségi mddjara nyil-

tan vallalta és hirdette szocioldgiai elmélete normativ kovetkeztetéseit.

E rovid bevezeté remélhetSleg aldtamasztja ama meggy6zOdésiinket, miszerint a szovegek sokféleségiik mellett érez-
hetéen tartanak valamerre. Agival a kozos munka is ilyen volt. Lényeglaté észrevételei arra késztették az embert, hogy
feliilvizsgalja a szakmai rutinokbdl adodo, készpénznek vett megoldésokat, hozzasegitve sajat gondolati kereteinek kita-
gitdsdhoz. Amikor a nyugati tarsadalomelméletekrél vagy kutatédsokrol beszéltiink, Agi hazai kontextusba helyezte mind-
ezt, amikor pedig a hazai eredményekrdl esett szo, olyan kiilfoldi tanulmanyokra hivta fel a figyelmet, amelyek tjabb
szempontokat nyujtottak a kérdésfeltevéshez. Ez a kint és bent perspektivavaltds mégis akkor jart a legnagyobb revela-
ciéval szamunkra, amikor a tudomanyos kutaté és a laikus szemlél6dé nézépontjat egyszerre tudta alkalmazni. A kozos
munkaét mindig nagymértékben elérelenditette Agi kiilonb6z6 alldspontok megértésére vald képessége, mely sokszor jelen-
tette biztos kiinduldpontjat a szertedgazobb kutatasoknak is. A beszélgetések, elemzések gyakran jartak a probléma leg-
elemibb lecsupaszitasaval vagy akar a kiindulé kérdések djrafogalmazasaval, melyek azonban soha nem valtak oncélava.
Vizsgalddasainknak mindig volt azonosithatd tétje, a szétszedett gondolati elemekbdl mindig valami Gj épiilt, Gj at rajzolo-
dott ki. Aginak ezt a sokszélamusagét a kotet is visszatiikrozi, igy reményeink szerint mindenki megtalalja az 6t megsz6lit6

irasokat és viszontlatja benniik Agi személyiségét.

Budapest, 2015.



BERGER VIKTOR'

Morfologia és kollektiv emlékezet

A tér kategdriaja Maurice Halbwachs szocioldgidjaban

A Durkheim-iskola képviseldi koziil minden bizonnyal Maurice Halbwachs foglalkozott a leginkabb részletekbe
menden a térbeliség kérdéseivel. Halbwachs munkassaga szerteagazd: manapsag leginkabb a kollektiv emlékezet
témakore kapcsan idézik, emellett foglalkozott azonban statisztikai-mddszertani kérdésekkel, gazdasagszocioldgiaval,
az osztalykérdéssel, Durkheim nyoman az ongyilkossaggal és - szintén Durkheimet tovdabbgondolva - a tarsadalmi
morfoldgiaval is. Széles intellektudlis spektrumabdl adéddan sem lehetett kozponti témdja a tér kategoridja — ugyan-
akkor szamos érdekes belatassal szolgalt, valamint bizonyos pontokon meg is haladta mesterét.

E néhol bizonytalan meghaladasi térekvés tetten érhet6 az altalanos tarsadalomelmélet szintjén, de specifikusan
a térbeliség kérdései kapcsan is. Ahogyan arra Némedi Dénes felhivta ra a figyelmet, Halbwachs elméletében kevésbé
élesen allitja szembe egymassal az egyént és a tarsadalmat, mint Durkheim. A kollektiv emlékezetrdl késziilt munkai
alapjan kideriil, hogy szamara az egyéni tarsadalmi, és forditva, a tarsadalmisag sem valaszthato el az egyének kozti
interakcioktol, kapcsolatoktol.” Ez Durkheim szamdra, aki viszonylag élesen elhatarolta egymastdl a pszichologiat és
a szocioldgiat, elfogadhatatlan lett volna — még akkor is, ha Halbwachs bizonytalanul fogalmazta meg tovabbvezet
gondolatait és nem vont le minden elméleti konzekvenciat (vo. Némedi 2005: 123). Hogy a tér specialis kérdését
illetéen mely tekintetben lépett tal Durkheimen és mely szempontbol maradt az adésa, az az alabbi iras egyik fontos
témadja.

A Durkheim-iskola képvisel6ire igen nagy hatassal volt az, hogy mesteritk mit gondolt a szocioldgia relevans
kérdéseirdl. Ez tiikrozddik abban is, hogy a szdban forgd szerzdk a térbeliség vizsgalata kapcsan tobbnyire a durk-
heimi kérdésfeltevéseket vették alapul. A tér kategéridja Durkheim életmtivében két szempont kapcsan keriilt teri-

tékre: egyfeldl a tarsadalmi morfoldgiaval, masrészt a tarsadalmi osztalyozassal Osszefiiggésben. Morfoldgia alatt

1 PTE BTK Tarsadalom- és Médiatudomanyi Intézet.

2 Lasd Némedi megjegyzését: ,,Halbwachs ugy vélte, hogy a legszemélyesebb egyéni is voltaképpen tarsadalmi, kollektiv. Ennek parja az a fel-
tevés volt, hogy a tulajdonképpeni tarsadalmi is emlékezés, tehat nem kiilonbozik radikalisan az egyénit6l. Halbwachs elejtette Durkheim
feltevését az ember kettés természetérdl, nem valasztotta el mereven az egyénit és a tarsadalmit” (Némedi 2005: 122).
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Durkheim a tdrsadalmak ,,szubsztratumat” értette, ami a foldrajzi-térbeli és a demografiai viszonyokban jelenik
meg. A tarsadalmi morfoldgia az alabbi jellegzetesen térbeli-demografiai jelenségeket dleli fel: a népesség szama
(volumene), annak a médja, ahogy az emberek eloszlanak a térben, mindazon dolgoknak a természete és konfigu-
racidja, amelyek hatdssal vannak a tarsadalmi életre, bizonyos foldrajzi képzédmények (pl. folyok, hegységek), az
emberek tarsulasi moddjai, a lakasok formai, a tarsadalom teriiletének nagysaga, a tarsadalom hatdrainak alakja
(Durkheim 1982 [1899]: 241-242; Némedi 1996: 90). A szocioldgia legitim targyaként a morfoldgia is 6nalld szekciot
kapott a Durkheim koordinalta LAnnée sociologique-ban, ahol Durkheim leginkabb a Friedrich Ratzel-féle antropo-
és politikai geografiaval polemizalva fejtette ki allaspontjat. A foldrajzi viszonyok determinisztikus szemléletét eluta-
sitva arra jutott, hogy a morfologiai strukturak nem szigoruian determinaljak a tényleges tarsadalmisagot (a kollektiv
reprezentaciokat), inkabb csak laza dsszefliggés fedezhetd fel koztiik, ahogyan biologizalé analdgidja szerint az agy
anatomidja és fiziologidja kozott is.

Az ,elemi” osztalyozasi formak tanulmanyozasa arra a belatasra késztette Durkheimet, hogy a tarsadalmak
osztalyozasi rendszere (legalabbis e ,kezdetleges” fokokon) strukturajukat tiikrozi. A tér kategoridja kapcsan ez azt
jelentette, hogy a torzsi tarsadalmakban oly modon tagoltak régiokra a teret, killonboztették meg iranyait és ruhaztak
fel az egyes térszegmenseket eltérd értékkel, ahogyan e tarsadalmak maguk is tagolédtak (v6. Durkheim-Mauss
1978 [1903]: 253-334; Durkheim 2003 [1912]). A Durhkeim-iskola képviseldi atvették ezt a kettés kérdésfeltevést, és
maguk is leginkdbb morfoldgiai vagy osztalyozasi osszefiiggésekben targyaltak a térbeliséget.’

Halbwachs tobb szempontbdl is foglalkozott a tér probléméjaval. Egyrészt tovabbvitte a tarsadalmi morfologia
témajat. E vallalkozasnak volt az 6sszegzése a Morphologie sociale cim{i 1938-ban megjelent miive. De a kollektiv
emlékezettel Osszefiiggésben is felmeriilt a tér kérdése mind az anyagi terek, mind az ezekrdl alkotott képzetek
tekintetében. Minthogy a térre vonatkozo6 képzetek vizsgalata is fontos Halbwachs szamara, az osztalyozas kérdése
is tovabbél miiveiben (bar kétségteleniil anélkiil, hogy az osztalyozas cimkéjét viselték volna). Kollektiv emlékezet
és térbeliség kapcsdn tovabbi két miivét, a La topographie légendaire des évangiles en Terre sainte. Etude de mémoire
collective [Az evangéliumok legendaszerii topografidja a Szentfoldon. Tanulmany a kollektiv emlékezetrdl] cimi
1941-es konyvét, valamint a tragikus haldla miatt csonkdn maradt, és csak 1950-ben posztumusz megjelent

La mémoire collective-et érdemes szemiigyre venni.

3 A morfologia kapcsan lasd példaul Mauss Durkheimre is nagy hatdst gyakorlé tanulményat az ,,eszkimék” évszakonkénti morfoldgiajarol
(Mauss [2000 1906]). Az osztalyozassal 6sszefiiggésben lasd Robert Hertzet (1973 [1909]: 3-31) a jobb és bal oppozicidja, Marcel Granet-t
pedig a régi kinaiak térbeli klasszifikicids rendszere kapcsdn (Granet 1993 [1934]: 63-85, 259-292). (Kosz6ném Rényi Agnesnek, hogy
felhivta Granet miivére a figyelmem.)
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Tarsadalmi morfologia

Halbwachs eredetileg filozofiat végzett, azonban érdeklédése fokozatosan a szocioldgia felé fordult, majd az 1905-ben
megjelent lapszam munkalatai 6ta az Année sociologique munkatarsava valt (vo. Némedi 2005: 112). A folydirat
tartalomjegyzékének tanulmanyozasa egyértelmiivé teszi, hogy intenziven részt vett a folydirat munkalataiban. Az

évek soran az alabbi szekciok szerkesztéséhez jarult hozza: gazdasagszocioldgia, a blindzés szocioldgidja és a moralis

VITA PUBLICA

statisztika, a tarsadalmi szervezddés és természetesen a tarsadalmi morfoldgia (1. tdbldzat).

1. tablazat: Maurice Halbwachs az Année sociologique-ban

A SZEKCIO SORSZAMA ES NEVE

Lap- Megjelenés Targyalt III: IV: Biin6zés- V: Gazdasag- VI:
szam éve miivek Tarsadalmi szociologia szocioldgia Tarsadalmi
szervezddés és moralis morfoldégia

statisztika

VIIL 1905 1903-1904 - v - v

IX. 1906 1904-1905 v v v 4

X. 1907 1905-1906 - 4 v v

XI. 1910 1906-1909 - 4 v v

XII. 1913 1909-1912 - 4 v v

Jelmagyardzat: (-) a szerkeszt8i hozzajérulds hidnya; (v') szerkesztdi hozzéjarulds legalabb a f6szekcio egy alszekcidjaban (akar

egyediil, akdr méssal egyiittmikodve).*

A tablazat Halbwachs tdg intellektudlis spektruma mellett arra is utal, hogy a tdrsadalmi morfologia mar koran
érdeklddésének homlokterébe keriilt.” Az Année-ban leginkabb az alszekciok szerkesztésével és recenziok irasaval

jarult hozza ahhoz, hogy a morfoldgia tovabbra is fontos téma maradjon a Durkheim-iskola szdmdra, miutan veze-

4 A tablazatban kiilon nem tiintetem fel azokat a szekcidkat, amelyek szerkesztésében Halbwachs egyszer sem vett részt.

5 A Durkheim halédla utdn t6bb évvel, 1925-ben tjraélesztett folydirat elsé szamdaban is 6 felelt Marcel Granet-val kozosen a morfologiai

blokkért.
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téjének érdeklédése csokkent a téma irant.° A morfologiai részleg egyes alszekcidit szemiigyre véve kideriil, hogy
Halbwachs kifejezetten fontosnak tartotta a demografiai kérdéseket, viszont nem tanusitott oly mértéki érdeklddést
a foldrajztudomany irant, mint példaul Durkheim vagy Mauss.” Halbwachs kés6bb is behatoan foglalkozott a demog-
rafiaval és a szociologiahoz f(iz6d6 viszonyaval, am mindez kordntsem jelentette azt, hogy ne érdekl6dott volna
a térbeliség kérdései irant is.

Mig e recenzidk elméletileg kevésbé érdekesek, a Halbwachs altal 1938-ban publikalt és morfolégiai munkassaga
betetézésének szant Morphologie sociale mar igen relevans teoretikus szempontbdl. A mivet atfogéan szemlélve
két dolog ttinik fel. Egyrészt Halbwachs esetében igen hangsulyosan jelenik meg a demografia a morfoldgia alko-
toelemeként (szemben példaul Durkheimmel és Mauss-szal, akik szdmadra az antropogeografia volt a fontosabb,
elsésorban a polemizalas targyaként), fejtegetéseinek igen nagy része a népesség teriileti eloszlasara, stirtiségére és
hasonlokra vonatkozik, a térbeliség kérdései kevésbé lényegesek. Masrészt Halbwachs érezhetéen Durkheim morfo-
légiakoncepcidjahoz kivan kapcsolodni: hasonldan jeloli ki példaul a szociologia ezen részteriiletének témakorét és
feladatat. Ha felfedezhetd is eltérés vagy hangsulyeltolédas Durkheim elképzeléséhez képest, az feltételezhet6en nem
tudatos elhatarolodasi stratégia részét képezte.

Egyértelmiien durkheimi Halbwachs morfolégiafelfogasa, amennyiben a tarsadalmak és csoportok életének
materialis alapjat tekinti a morfoldgia targydnak. Durkheimhez hasonléan gy gondolta, e materidlis jelenségeket
el kell valasztani a tarsadalmi élet egyéb aspektusaitol. E mogott az a durkheimi feltételezés huzodik meg, hogy
a ,tényleges” tarsadalmisag nem mas, mint kollektiv reprezentaciok/képzetek. Miért van mégis sziikség a morfologia
vizsgalatara? Halbwachs szerint azért, mert a tarsadalmaknak testet kell 6lteniiik térben is annak érdekében, hogy
létezhessenek, sziikségiik van bizonyos kiterjedésre, nagysdgra, formara, a népesség bizonyos elrendezdéseire
(v6. Halbwachs 2002 [1938]: 72). Es szintén Durkheimet idézi az az eljarasmod, hogy Halbwachs biolégiai analdgidkat
hasznal. A tarsadalom Halbwachs szerint nem csupan kollektiv képzetek 0sszessége, hanem ,testtel” is rendelkezik,

azaz a fizikai valdsag része is: rendelkezik nagysaggal, stirtiséggel, formaval, névekedhet, zsugorodhat csakigy, mint

6 Tovabbi hozzdjaruldsa a morfologiai problémakomplexumhoz ebben az idében egy 6nallé ,varosszocioldgiai” kotet 1909-bél, Les
expropriations et le prix des terrains a Paris (Ingatlankisajatitasok és telekarak Parizsban) cimmel, melyet az emlitett nyelvi korlatok miatt
nem dolgoztam fel.

7 Az alszekciok cime és sorrendje valtozott. Ezeket figyelembe véve és az elnevezésiikben csak minimadlisan eltérd alrészlegeket egy csoport-
ként kezelve a kovetkezé kép bontakozik ki Halbwachs morfoldgiai szerkeszt6i tevékenységérdl: a migracios jelenségek alszekcidjat 6t
szdmban szerkesztette, ahogy a falvak és varosokét is; a népességgel kapcsolatos édltaldnos alszekciot négy alkalommal szerkesztette,
anépességeloszlas-alrészleget pedig kétszer. Minden mas alszekcidt csak egy-egy alkalommal. (A szdmolds sordn, a tdblazattal szemben, az
4j folyam 1925-6s szamat is figyelembe vettem.)
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a valos testek (vo. Halbwachs 2002 [1938]: 13). A bioldgiai analdgia hasznalata azonban Halbwachs esetében is 6ssze-
kapcsolddik a tarsadalom naturalizalasi kisérleteinek elutasitasaval.

A tagabb és sziikebb értelemben vett morfologia halbwachsi megkiilonboztetése azonban 4j, nem durkheimi
orokség. Mindenféle tarsadalmi kapcsolat, intézmény vagy szervezdés (allam, csalad, egyhaz, vallalkozas stb.) ren-
delkezik anyagi formaval, azaz morfologiaval. A tagabb értelemben vett morfoloégia — mint a szocioldgia egyik rész-
tudomanya - az egyes tarsadalmi részteriiletek materialis formaival foglalkozik: hogy hol és milyen stirtiséggel helyez-
kednek el az egyes tarsadalmi kapcsolatokban részt vevé emberek (példaul valamely valldsi kozosség tagjai), milyen

fizikai ,infrastruktara” (hazak, épiiletek, szobrok, kozterek, uthalézatok, aruaramlasok) kapcsolodik hozzajuk.

Barmely kotelék vagy kollektiva, akdrmilyen jellegti is legyen, rendelkezik ezek szerint morfoldgiai aspektussal. Mas sz6-
val, 1étezik tehat az altalanos tarsadalmi morfoldgia, melynek targya az, hogy az egyes kiilonos csoportok és emberi tevé-

kenységek, mint a kollektiv élet egészének részei, milyen materialis formdakkal irhatok le (Halbwachs 2002 [1938]: 23).

A szigoru értelemben vett morfoldgia ezzel szemben a nagy képre koncentral, targya maga a népesség egésze
(vo. Halbwachs 2002 [1938]: 11-12). Vagyis mig a tagabb értelemben vett morfoldgia tarsadalmi részteriiletekkel
foglalkozik, addig a szlikebben felfogott a tarsadalom egészét veszi szemiigyre. Halbwachs felfogasaban ez nem mas,
mint egy tarsadalom demografigja, illetve demografiai folyamatai, jellemz6i (i. m. 77), mely minden részteriilet
morfoldgiajabdl tevédik ossze. A megfogalmazas alapjan vilagos, hogy a morfoldgia koncepcidja — bar nem zarja ki
a térbeliség kérdéseit — e kotetben a demografiai viszonyokra lett kihegyezve. A konyv célja — a morfoldgiai jelenségek
leirasa mellett —, hogy elméletileg is tisztazza a viszonyt egyfeldl a sziikebb és tagabb értelemben vett demografiai
tényallasok kozott, masfeldl pedig morfoldgia és a nem morfolédgiai tarsadalmisag (kollektiv reprezentaciok) kozott.
Az alabbi fejtegetésekbdl ki fog deriilni, hogy e viszonyokat Halbwachsnak - igyekezete ellenére — nem sikerdilt
minden esetben teljesen egyértelmiivé tennie, a kifejtésben helyenként ellentmondasok jelennek meg.

A konyv e kettésség alapjan két f6 részre tagolodik, a tagabb és a sziikebb értelemben vett morfoldgiat tematizald
egységre (valamint az elméleti tanulsdgokat levond konkluziora). A térbeliség kérdései leginkabb az altalanos
morfologia fejezeteiben, valamint a szigort értelemben vett morfoldgia nagyvarosokkal kapcsolatos fejezetében
és a zarszoban keriilnek el6.® Az altalanos morfoldgiai részben Halbwachs a vallas, a politika és a gazdasag teriileteit

vizsgalja. Mindegyik tarsadalmi szféra leképzddik a térben, azaz anyagiva valik, am e térbeli-demografiai struktu-

8 A szigoru értelemben vett morfologiai fejezetek tobbsége olyan erdsebben demografiai kérdésekkel foglalkozik, mint a nemek és kor sze-
rinti eloszlas, migracio, termékenység, halalozas, hazasodasi szokasok stb. Ezen fejezetekre kiilon nem térek ki.
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rak és formak fontossaga nem azonos: hol kisebb, hol nagyobb hatassal vannak a kollektiv életre és reprezentaciokra
(Halbwachs 2002 [1938]: 23). E szférakat a morfologiai tényezok fontossaga alapjan sorrendbe dllitva targyalja
Halbwachs.

A morfolégiai tényallasok jelentésége ugyan a vallasi jelenségekkel Osszefiiggésben a legkisebb, am ezek
kapcsan sem szabad e koriilményektdl eltekinteni. A vallasi élet morfolégiaja tobbféle jelenséget vizsgalhat. Fel
lehet példaul rajzolni valamely orszag vallasi térképét: mely régiokban mekkora a hivék és nem hivok, illetve
a killonbo6z6 vallasok és felekezetek aranya (i. m. 23). Azt a kérdést is fel lehet tenni, hogy milyen 6sszefiiggésben all
a vallasi siiriség a demografiai striiséggel (i. m. 24).” Fontos téma a vallasi csoportok vandorlasa is, ami végbeme-
het ciklikusan ismétl6dé mozgasok révén (pl. zarandoklatok vagy utazas az istentiszteleti szertartdsokra), illetve
egyiitt jarhat atfogobb demografiai mozgasokkal (pl. hoditasokkal). A ,vallasi test” is hasonléan noévekedhet,
zsugorodhat, mint egy valds test (i. m. 25-26). Targya a vallasos morfoldgianak az is, hogy egy formalisan meg-
szervezett vallasi csoportosulds milyen térbeli egységekre bomlik. Valamely vallds egyuttal sajatos helyekkel is
leirhat6: templomokkal, szent helyekkel, zarandoklati célpontokkal, ritualis helyszinekkel, kolostorokkal stb. E fizikai
terek alapjan kollektiv reprezentaciok is 1étrejonnek a vallasos térrél."

A vallasi morfoldgia tényallasait kétféle szempontbdl lehet figyelembe venni. Egyrészt csak a vallast szemlélve,
hiszen a vallasmorfoldgiai fejleményeknek korantsem biztos, hogy a valldsi szféran tdl is vannak hatasai. Igy szemlélve
megallapithatd, hogy mind a valldsi morfoldgiai tényezék befolyasoljak a vallasi reprezentaciok alakulasat, mind
pedig a vallasi képzetek transzformaciodi is leképzédnek a vallasi morfologiaban (i. m. 27-28). Masfeldl a vallasi
morfoldgia tényallasait a szélesebb tarsadalmi tényezdivel osszefiiggésben is lehet vizsgalni. Ezzel kapcsolatban is
kétiranyu kapcsolat figyelhetd meg: a vallasi morfologia atalakulasanak széles tarsadalmi hatasai lehetnek, és forditva,
a demografiai viselkedés altalanos trendjei is befolyasoljék a vallasi csoportok alakjat, stirtiségét (i. m. 29-30). Ugyan-
akkor azt is megallapitja, hogy a szlikebb értelemben vett morfoldgia nagyobb mértékben befolyasolja a vallasi mor-

fologiat, mint forditva:

E tekintetben a vallasi morfoldgia tényélldsai a demogréfiai viselkedés egyszerti tényeinek részét képezik. Es kiilonosen
a vallasos kozosségek kiterjedése és szerkezetének dtalakulasa legtobbszor olyan mozgasok eredménye, amelyek az egész
lakossagot érintik (Habwachs 2002 [1938]: 33).

9 Halbwachs szerint a kozépkorban egyiitt jart a ketté, mig a modernitdsban nem (ezt konnyt belatni, hiszen a modern metropoliszok,
melyek a legnagyobb népstirtiséggel rendelkeznek, egyben a leginkabb szekularizalt térségek is).
10 Erréla kérdésrél 1asd a kollektiv emlékezetrdl szolo alfejezetet.
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A politika esetében a morfologianak és a térbeli adottsdgoknak egy fokkal nagyobb jelentdsége van, mint a vallas
esetében. Szociologiai részteriiletként a politikai morfolégia pedig nem mas, mint ,,annak vizsgalata, hogy a kiilon-
boz6 kormanyzasi rendek és igazgatasi médok hogyan viszonyulnak azon csoportok kiilsé formaihoz, amelyekre
a kormanyzati hatalom kiterjed” (Halbwachs 2002 [1938]: 34). E definici6 alapjan vizsgalta Halbwachs, hogy milyen
szerkezettel irhato le példaul a hadsereg és az igazsagszolgaltatas, milyen teriileti egységekre bomlanak, milyen tereket
hoznak létre (i. m. 38). De a politikai morfologia a kovetkezd kérdésekkel is foglalkozik: miként befolyasolja egy
orszag politikai berendezkedését korabbi korszakainak morfolégidja vagy a kiilonbozé telepiiléstipusok (i. m. 35-37)?
A modernitas politikai viszonyai szempontjabdl a varosok kialakulasa volt kiemelkedd jelentdségii mozzanat, mivel
a varos teremtette meg azokat a térbeli viszonyokat, amelyeket a modern értelemben vett politika eléfeltételez, és
amelyek ily médon a nemzetallamok létrejottéhez is sziikségesek voltak (i. m. 38). Miutan az intézmények leképzdd-
tek térben, az igy kialakult politikai morfologia ellenalld képességre tesz szert, ami nehézzé teszi a radikalis atalaku-
lasokat a politikai berendezkedésben (i. m. 40).

Ahogyan a vallasit, agy a politikai morfoldgiat is kétféle szempontbol lehet vizsgalni: 6nmagaban, 6nallé
politikai tényez6ként, vagy szélesebb tarsadalmi folyamatokba agyazva (a szigoribb értelemben vett morfoldgiaval
Osszefiiggésben). A politikum szféraja az els6 perspektiva alapjan rendelkezik egy 6nallé mozgassal, nem csupan
szamara kiils6 hatdasok eredménye. Masfel6l azonban a politikai élet gyakran politikdn tuli tényez6k befolyasa
alatt all. A politikai rend atalakuldsat Halbwachs szerint gyakran a népesség méretének, stiriiségének, eloszlasanak
valtozasa okozza - ez a Durkheim korai miiveiben megjelent, majd gyorsan elvetett morfolégiai determinizmusnak
latszik. Am Halbwachs nem azt irja: mindig a demogréfiai tényez8k okozzak a politikai rendszer atalakuldsait, nem
automatikus ez a fajta oksag, hiszen korabban épp a politikum 6nall6é dinamikajanak létezését allitotta (i. m. 42-43).

A morfolégiai, azaz a térbeli-anyagi tényezéknek a gazdasag teriiletén van a legnagyobb jelentdségiik. A gaz-
dasagi morfoldgia elsésorban az ipari, kereskedelmi, mezdgazdasagi vagy szolgaltat6i gazdasagi egységek, val-
lalkozasok nagysagat, térbeli elhelyezkedését jelenti, és a hozzajuk kapcsolédd embertomegekkel, vagyis példaul
a munkaerd vagy bizonyos vasarloi csoportok térbeli nagysagaval, eloszlasaval, stirtisodésével foglalkozik, illetve
azzal, hogy mindez miként hat a keresletre, kinalatra és az aruk aramldsara (Halbwachs 2002 [1938]: 47, 49)."
E teriilet tanulmanyozdsa soran is lényeges kérdés, hogy a gazdasagi tényallasok autoném vilagot képeznek-e,

avagy inkabb atfogd demografiai folyamatoktol fiiggenek. Bar Halbwachs elismeri, hogy a gazdasagi folyamatokat

11 A gazdasigban hasznalt technika is témdja lehet a gazdasagi morfoldgia tanulmanyozasanak, hiszen a technika befolydssal lehet csoportok
kialakuldsara és elhelyezkedésére, stirtiségére, am Osszességében a technikai tényezéknek Halbwachs nem tulajdonit talzottan nagy jelen-
téséget (2002 [1938]: 47).
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onmagukban is lehet szemlélni, e fejezetben inkabb arra voksol, hogy a gazdasagi élet alakuldsa er6sebben fiigg az
egész tarsadalma(ka)t athaté demografiai folyamatoktol, mintsem 6nmaga dinamikajatol (i. m. 49-50), igy viszont
inkdbb a morfologiai determinizmus felé hajlik. Ez abban érhet6 tetten, hogy amikor a modern gazdasagi rend
eredetére kérdez ra, akkor nem azt hangsulyozza, hogy a modern gazdalkodasi formak kialakulasa eredményezte
a lakossag sajatos koncentracidjat a varosokban, a nagy népmozgasokat és a sajatos demografiai viselkedési formakat,
hanem épp ellenkezdleg, ez utobbiakkal magyarazhat6 a modern gazdasag kialakulasa (i. m. 49).

A gazdasagi morfoldgia targya emellett az osztalyok életének térbeli-demografiai aspektusai. J6l megfigyelhetd
Halbwachs szerint, hogy az osztalyok szegregalddnak a varosi térben. (Ezleolvashaté pl. Parizs kiilonb6z6 keriileteinek
adonyilvantartasarol, illetve lakasbérleti dijairdl.) Az osztilyok ranyomjak bélyegiiket az dltaluk elfoglalt térre,
ami altal tarsadalmi jellege azonnal felismerhetévé valik az adott tarsadalmi univerzumban honos emberek szamara
(i. m. 50-51). Az osztalyok emellett eltéré demografiai mintazatokkal irhatok le: eltér6 az Gsszetételitk és a termékeny-
ségiik, aminek kovetkeztében eltéré mértékben képesek 6nmaguk Gjratermelésére. Ezen eltér6 viselkedést Halbwachs
szerintaz magyarazza, hogyaz osztalyok nem csupan a gazdasagihelyzet alapjan elkiilonitett nominalis csoportok, hanem
(inkabb) kozos életforman alapuld csoportok, kozos életvezetési mintaval, szokdsrendszerrel, hiedelmekkel (i. m. 55).
Ugyanakkor az osztalyokkal kapcsolatban is visszaesni latszik egy redukcionista pozicidéba, mivel ugy gondolja, hogy
az osztalyok kozti kiillonbségek végsé soron inkabb demografiai tényezékbdl, folyamatokbdl kovetkeznek. E tételt
nem sikeriil meggy6z3en aldtamasztania, az egyetlen érv, amit fel tud hozni Halbwachs, hogy az alsé osztalyok nem
annyira a gazdasag vilaganak mechanizmusai miatt vannak ,alsé” helyzetben, hanem inkabb azért, mert a szegény
osztalyok képvisel6i igen gyakran bevandorlok, akik eleve rosszabb életkoriilményekkel jellemezheték (i. m. 55).
A kérdés komplexitasat ezzel nem sikeriilt megragadnia.

Az el6z6 harom teriilettel szemben a nagyvaros morfologiajat Halbwachs mar a sziikebb értelemben vett morfoldgia
keretében elemzi, ami ugyan nem teljesen plauzibilis (hiszen a nagyvérosi populacié nem teszi ki az egészet, legyen sz6
a nemzetallami tarsadalomrol vagy globalis 1éptékrol), am az alabbiakban nem ezen eljaras kritikaja fog az el6térben
allni. A szigoru értelemben felfogott morfologia szamara fontosak az olyan szamok és mutatok, mint a lakossagszam,
atlagos népstirtiség valamely orszagban, régioban, illetve ezek hatdsa a demografiai viselkedésre; azonban ezek nem
adnak teljes képet: fontos figyelembe venni a telepiiléstipusok (leginkabb a nagyvaros és a falu) kozti kiilonbségeket
is. A modern metropoliszok egészen Uj morfologiat és életformakat hoznak létre, aminek hatasara a tobbi tertilet
morfologidja is megvaltozik. Ezzel Halbwachs a ,,sziikebb” morfolégiai folyamatok kauzalis elsébbségét, és igy
a redukcionista alldspontot latszik vallani. A korabbi korszakokban vagy a vallas, vagy a politika formalta a varosok
képét és struktarajat. Az ujkortol kezdve fokozatosan visszaszorul mindkettd jelentésége (eldszor a vallasé, majd

a politikaé), minek eredményeként a modern nagyvarosban a politikai vagy vallasi terek (kormdnyzati, igazgatasi,
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igazsagszolgaltatdsi, istentiszteleti stb. helyek) csupan szigetecskék a nagyvaros tengerében. A nagyvaros szovetét
mar nem e két szféra morfoldgiaja strukturalja (Halbwachs 2002 [1938]: 60-63). A modernitasban a gazdasag lesz az
az erd, amely legnagyobb mértékben formalja a varosi morfolégiat: a varosok utcaképét, ut- és utcahaldzatat, épiile-
teit, térbeli elrendezddéseit, az emberek mozgasait, s6t az egyes varosok gazdasagilag is sokkal erésebben profilirozzak
magukat, mint kordbban, aminek szintén hatdsa van a morfoldgiara (i. m. 64-65). Feltind, hogy ez a megfontolas
ellentétben all korabbi tézisszer(i redukcionista allaspontjaval, minthogy egy masik, gazdasagi redukcionizmust
jelentene. Halbwachs azonban kijelenti (i. m. 66), hogy a nagyvarosi népesedési folyamatok és a gazdasag egymast
erdsitik, ami egyfajta kolcsonhatas képét kelti — ezzel ugyan elmozdult az egyoldalt gazdasagi redukcionizmustdl,
am ez az allaspont sem vag egybe az egyoldaliian determinista demografiai tétellel.

Halbwachs szerint ugyanakkor a metropoliszok 6nallé morfolégiaval is rendelkeznek, ami nem csupan a harom
korabban emlitett szféra morfoldgiajanak kovetkezménye. Vagyis a varost magat a demografiai viselkedés ,tiszta”
(azaz nem a harom részteriiletre vonatkozo) tényeinek tekintetében is vizsgalni kell. Tekintetbe kell venni a varosi
populacié nagysagat, eloszlasat, stirtiségét, a varos kiterjedését, e tényezdék lehetséges viszonyait.'> A varosi élet mate-
ridlis alapja természetesen befolydsolja magat a varosi életformat is. Halbwachs ezzel 6sszefiiggésben Simmel szel-
lemiségében ir a nagyvérosi életérzés sajatossagarol. Az ember csupan apro része annak a hatalmas tomegnek, mely
naprol napra hompolydgve megszokott utvonalakat jar be; a varos morfoldgiai sajatossagai igy a benyomasok, inge-
rek, képzetek sokasagat eredményezik. A nagyvarosi ember sajatos mentalitasa: maganak valdsaga, hajlama sajat
terének védelmezésére, a masokkal szembeni gyanakvasa e morfologiai tényezoékkel osszefiiggésben értheté meg
(i. m. 67). Az ilyen koriilmények kozepette létrejové csoportok Iényegesen illékonyabbak a tradicionalis kozosségek-
nél. Ugyanakkor Halbwachs - és e tekintetben szintén Simmelhez all kozel - nem vallja a nagyvarosi élet tonniesi
veretll kritikajat, mely mindezen jelenségekben csupan az elidegenedést, a hideg racionalitds uralomra jutdsat,
a kozosségek elvesztését latja: a nagyvaros épp a nagy stirtisége és ingergazdagsaga miatt az eddig latott legintenzivebb
tarsadalmi élet (vagyis a durkheimi értelemben vett kollektiv forrongds modern valtozatanak) terepe is egyben
(i. m. 67-68). A Morphologie sociale szigoru értelemben vett morfoldgiai egysége e fejtegetéseken tul f6leg a demog-
rafiai folyamatok és jelenségek targyaldsaban meriil ki, melyekben a térbeliség kérdései kevésbé relevansak.

A kotet zarofejezete megprdbalja a konkluziokat levonni és ezaltal a morfoldgia elméletét felvazolni. Halbwachs
némileg csapongd érvelésébdl két témat emelek ki: altalanos és sziikebb értelemben vett morfolégia viszonyat

egyfel6l, valamint tarsadalmi élet és morfoldgia/anyagisag Osszefliggését masfelol. A konyv egyik f6 célkitiizése

12 E viszonyok kordntsem automatikusak, hiszen példaul a varos kiterjedésének mértéke nem feltétleniil egyenesen (vagy forditottan) ara-
nyos a stirtiségével (Halbwachs 2002 [1938]: 67).

18



Y

a szociologia részeként felfogott demografia elméleti megalapozasa volt, ezért torekedett Halbwachs mindendron
arra, hogy kimutassa: a demografiai jelenségek és folyamatok onallé térvényszertiségekkel rendelkeznek. Ennek
fényében értelmezte az altalanos (azaz részteriileteken megjelend) és a szigort értelemben vett (azaz a népesség
egészét jellemzd) morfoldgia viszonyat.”” Amennyiben az egyes tarsadalmi teriileteket egymastdl elkiilonitve szem-
léljiik, azok morfolégiai tényallasai segitenek jobban megérteni e szférakat (i. m. 73-74)."* A korabbi kétértelmu
megfogalmazasokkal szemben a konkliziéban Halbwachs arra az alldspontra helyezkedik, hogy az adott tarsadalmi

részteriiletek (gazdasag, vallas, politika) és morfolégidjuk kozti viszony kolcsonds: egymast hatdrozzak meg.

A kiilonféle tarsadalmi cselekvés-osszefiiggéseknek tehat mind sajatos [morfologiai — B. V.] struktirdk felelnek meg,

melyek egyrészt azok kovetkezményei, masrészt azonban vissza is hatnak rajuk (Halbwachs 2002 [1938]: 75).

Az ilyen ,,altalanos” morfoldgiai tényallasok 6nmagukban nem elégségesek a tarsadalmi élet megértéséhez. Halb-
wachs szerint mindenféle tarsadalmi teriilet leirhaté bizonyos térbeli-demografiai-materialis viszonyokkal, ezek
pedig végso soron ,,0sszetalalkoznak’, ,,egyesiilnek” (rejoindre) a szlikebb értelemben vett, vagyis az egész lakossagot
jellemz6 morfolégiava (Halbwachs 2002 [1938]: 77). Természetesen el kell ismerni, hogy a gazdasagi viszonyok
(pl. arak, joléti szinvonal), a politikai intézkedések vagy a vallasi képzetek befolyasolhatjak az egész lakossag szama-
nak, szorédasanak, stirtiségének alakulasat. Am gy véli, hogy a szigora értelemben vett morfolégiai jellemz8k és
folyamatok (sziiletési, halalozasi, hazasodasi gyakorisag, nemek ardnya, térbeli szegregacid, népstiriség, illetve mind-
ezek id6beli alakulasa) is erételjesen befolyasoljak a tarsadalmi részteriileteket. A kétiranyu kapcsolat elismerése mel-
lettazonban elsésorban az volt szamara fontos, hogy e szigoru értelemben vett morfoldgiat 6nallé torvényszertiségekkel
rendelkez6ként irhassa le. Erre azért volt sziiksége, hogy elhatarolhassa magat a tarsadalmat kiilonféle biologiai vagy
fizikai torvényekre redukal6 naturalista megkozelitésektdl, ezért jelenti ki, hogy ,,[a] népesség, mint olyan, specifikus
autonom valosag abban az értelemben, hogy a népesedés tényallasait mas népesedési tényallasokkal kell magyarazni”
(Halbwachs 2002 [1938]: 78).

De lehet-e egyaltalan a népesedési tényeket onalloként kezelni, ha a politika, vallds, gazdasdg teriiletei is befolya-

soljak? Halbwachs a két allitast a kovetkez6képp probalja megbékiteni egymassal: a demografiai torvények a kiilon-

13 A halbwachsi terminologia képzavaros momentuma, hogy az altalanos morfoldgia vonatkozik az egyes tarsadalmi részteriiletek morfold-
gidjara, mig a sziikebb, szigoru értelemben vett morfoldgia a lakossag egészére.

14 Hogy példaul valamely vallasi kozsség mérete, kiterjedése, stirtisége, szervezetének teriileti tagolodasa, szent helyeinek elhelyezkedése és
elrendezédése milyen médon befolyéasolta a vallasos reprezentaciok alakuldsat.
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boz6 tarsadalmi teriileteken kiilonboz6 , koriilményekkel” talalkoznak, melyek megszabjdk azon kereteket, melyek
kozott ki tudnak bontakozni. Vagyis az egyes teriiletek hatékony miikodésiik érdekében ,igényelhetnek” bizonyos
demografiai strukturat, az emberek és csoportok sajitos térbeli elrendezédését. A tisztan demografiai torvények
ezekkel parosulva fejtik ki hatasukat (v6. Halbwachs 2002 [1938]: 87). Az érvelés azért nem tul meggy6z6, mert
szembemegy Halbwachs azon elvével, hogy a népesedés tényallasait mas népesedési tényallassal magyarazzak.

A naturalizalé megkozelitésekkel szembeni tavolsagteremtési stratégia részeként azt is kijelenti, hogy a morfold-
giai folyamatok nem fizikai er6knek engedelmeskednek, hanem tdrsadalmiaknak. Igy példéul a demogréfiai maga-
tartast (a tarsadalom vagy a vilag népességének novekedését, csokkenését, kiterjedését a kiilonféle régiokban) nem
természeti (fizikai, fiziologiai, biologiai stb.) torvények vezérlik, hanem életmodokbol, kollektiv bedllitoédasok-
bdl - szokasokbol, tradiciokbdl, moralis elképzelésekbdl — kovetkeznek (i. m. 81)." Ez az éllasfoglalas ugyan az
elhatarolddasi stratégia részeként érthetd, ugyanakkor tartalmilag kitiresiti azt az allitast, miszerint a morfoldgia
onallo torvényszeriiségekkel rendelkezik. (Erdemes megjegyezni, hogy az idézet egyoldalu oksdgot sugallna,
azonban Halbwachs — mint az az aldbbiakban ki fog deriilni - kétoldalisagot feltételezett morfoldgiai és nem
morfoldgiai tarsadalmisag kozott; azonban e kétoldalusag is az ellen szol, hogy a szigoru értelemben vett morfo-
légia, illetve demografia ,,6néll6 valosag”.)

Morfolégia és nem morfologiai tarsadalmisag (kollektiv reprezentaciok és tevékenységek) viszonyat mar Durk-
heim is tematizdlta, aki az anatomia és a fiziolégia homalyos analdgiajaval probalta megvilagitani a problémat.
A kérdést Halbwachs némileg mas szemszogbdl ragadja meg, amivel talmutat Durkheimen. A tarsadalom anyagi
struktardi és a kollektiv élet vagy reprezentaciok viszonyat Halbwachs kélcsonosen konstitutivnak irta le. Egyrészt
a morfoldgia a tarsadalmi élet és a kollektiv reprezentaciok lenyomatai. Azonban forditva, a (nem morfoldgiai) tarsa-
dalmisag is csak azért lehetséges, mert a tarsadalom és csoportjai megtapasztaljak ,testiiket” (az 6ket alkoto elemek
szamat, elhelyezkedését, siirtiségét) a morfoldgiai tényéllasok észlelése, feldolgozasa altal (i. m. 83).'° A materialis
strukturak (is) konstitutivak tehat, nem csupan kifejez6i a tarsadalmisagnak. Példaul a hasznalatba vett terek egy id6
utan ,,intézményesiilnek”™: beépiilnek az emberek szokdsaiba, rutinjaiba és képzeteibe, ennélfogva pedig 6nmozgasra,
ellenallé képességre tesznek szert — igy a materialis alap eme aspektusa hozzajarul az életmdédok, koordinalt cselek-

vések és kollektiv reprezentaciok felépiiléséhez (i. m. 56). Halbwachs Durkheimen tilmutat6é gondolata — mellyel

15 Lasd még kifejezetten a bioldgiai tényezOkkel Osszefiiggésben: ,,a demogréfiai viselkedés mindezen tényéllasai mogott egy kollektiv erd-
feszités hatasat vehetjiik észre, mely megformalja a bioldgiai adottsagokat és irdnyt ad nekik” (Halbwachs 2002 [1938]: 83).

16 Ismert, hogy a Durkheim-iskoldban ,,a” tairsadalom (illetve Halbwachsnal bizonyos csoportjai is) makroszubjektumok. Ezt e helyen nem
problematizilom.
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lecseréli az anatomia és fizioldgia analdgiajat — szerint a morfologiai-materialis viszonyok nem mechanikusan hatnak
(vissza) a tarsadalomra, hanem a réluk kialakitott, azaz a tdrsadalmi testre vonatkozo reprezentaciok és tudat révén."”

Kérdésként meriilhet fel, hogy miként tudja a tarsadalom (vagy annak valamely csoportja) megtapasztalni
a testét”. E tekintetben Halbwachs nem til meggy6z6. Egyrészt kifejti, hogy az egyének kiilonféle szituaciokban
képesek megtapasztalni a tarsadalmi testet. Ilyen példaul, amikor az ember egy tomeg része (pl. egy nagyvaros koz-
terén), érzi annak mozgasat, kiterjedését, kényszerito erejét, vagyis egészként tudatosul benne. A vidéki lakossag tag-
jaiis megtapasztaljak a falvak és emberek elrendezédésének észlelése révén azt a tarsadalmi csoportot, melyet alkotnak.
A kollektiv mozgasok (mindennapi ingazas, migracios tevékenység) is hasonld tapasztalattal jarnak. A tarsadalmi
test megtapasztalasanak szintén egy utja az, hogy az emberek észlelik a lakossag novekedésének vagy csokkenésének
trendjeit a kornyezetiikb6l és/vagy médiabol nyert informdcidk alapjan. Mindezen folyamatok eredményeként
a tarsadalom tagjai nagy vonalakban tisztaban vannak a tarsadalmi test nagysagaval, alakjaval, anyagi szerkezetével,
stirtiségével, mozgasaval (i. m. 83-85).

Bar az el6z0 fejtegetések az ellenkezdjét sugallnak, a tarsadalmi testrdl szerzett egyéni tapasztalatok nem pusz-
tan Osszeadodnak: a tarsadalom tudata a morfoldgiai tényez6krdl tobb, mint az egyéni morfoldgiai képzetek
Osszege (i. m. 90). Ez a kijelentés 6sszhangban van a durkheimi szocioldgia alapgondolataval, miszerint a kollektiv
reprezentaciok 6nalld léttel rendelkeznek, nem pusztan az egyéni képzetekbdl tevddnek 6ssze. Azonban Halbwachs
ezen véleményét nem tudja megfeleléen alatimasztani. Azt a megallapitast teszi, hogy a morfoldgia kollektiv
reprezentaciéi mindségileg azért masok, mint az egyéniek, mert az egyéni képzetek kolcsonos csiszolodasa és
tokéletesedése altal jonnek létre. Erre egy probléma intellektualis vizsgalatat hozza példaként: az els6 megoldasi
kisérletek mindig pontatlanok, 1épésenként jonnek létre az egyre jobb valaszok, mig rd nem lelnek a jé megoldasra.
Az igy keletkez6 valasz — hasonléan a kollektiv morfolégiai reprezentaciokhoz — kollektiv eréfeszités eredménye,
ugyanakkor tobb, mint az 9sszes korabbi valaszkisérlet felsoroldsa (i. m. 90). A hasonlat azonban santit, ugyanis
az intellektualis problémakezelés, illetve a tudomanyos vizsgalodas az egyik leginkabb reflektalt tevékenység, mely
a tudatos véleménycserét és cselekvéskoordinaciot eléfeltételezi. Ezzel szemben az egyéni morfologiai képzetek
cseréje vagy ,csiszolodasa” meglehetésen kevéssé reflektalt és spontan, igy nehéz elképzelni, miként kristdlyosod-

hatndnak ki bel6le a kollektiv morfoldgiai reprezentaciok.

17 Emiatt értelmezésem szemben all Lewis A. Coserével, aki szerint Halbwachs morfoldgiaelmélete a korai Durkheim morfolégiai deter-
minista allaspontjahoz kapcsolddik (Coser 1992: 15 sk.). Bar a kotetben vannak olyan passzusok, amelyek egy ilyen felfogas szellemében
sziilettek, a f6 gondolat nem ez volt.
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Morfoldgiai kotetében Halbwachs szamos érdekes kérdést és szempontot villantott fel, 9sszességében azonban
a mu sok problémaval kiiszkodik. A morfolégia Halbwachs szamara ugyan elvileg mindenféle materialis struktarat
jelol (a demografiai, térbeli-anyagi tényezdket), am a kifejtésben leginkdbb a demografiai viszonyokat tiinteti ki,
elhanyagolva a materialis terek aspektusat. Igy a morfoldgia a gyakorlatban (sajét definicidja ellenére) a demografiai
viszonyokat és az emberek térbeli eloszlasat jelenti. Halbwachs térfogalma e muvében jellemzéen abszolutista:
a tartalyteret veszi alapul. A nemzetallam (vagy egyes kisebb régioi) teriiletét alapul véve lehet kiszamitani a népsi-
riiséget (mennyi ember jut az adott feliiletre). Az osztalyok is a tartalytérként felfogott varos kiilonb6z6 szegmenseit
foglaljak el. Hasonldan, a vallasi stirtiség fogalma is az abszolutista tér fogalmabol indul ki.

A mu elméleti szinten is bizonytalan: a kifejtés soran tett sok engedmény (hasonl6 stilusban: ,ez a tényezd is
befolyasol, de az is, és mind egymast”) kétségessé teszi, hogy egyaltalan léteznek-e 6nallé torvényei a sziikebb érte-
lemben vett morfoldgianak. A halbwachsi érvelés konkluzidit levonva inkabb arra lehet kovetkeztetni, hogy nem.
Osszességében a morfoldgia halbwachsi kidolgozésa nem tudta meggy6z8en Ssszekotni a szdmdra relevéns sokféle
targyteriiletet: a demografiai viselkedést, a térbeli struktdrakat, a tarsadalom kézzelfoghat6 anyagisagat. Ehhez egy
olyan (relacionalis) elméleti keretre lett volna sziikség, amellyel Halbwachs nem rendelkezett. Ugyanakkor el6re-
mutaté mdédon hozta kapcsolatba egymassal a tarsadalmi morfologiat és a kollektiv reprezentaciokat, ramutatva
arra, hogy a materidlis strukturak és a veliik kapcsolatos kollektiv reprezentaciok egyrészt feltételezik egymast,
hiszen mindegyik sziikséges a tarsadalom fennmaradasdhoz, masrészt mindkét polus onallé erével rendelkezik.'®
A konyv ezen sajnos nem kell6 figyelemben részesitett aspektusat részletesebben kidolgozta a kollektiv emlékezetrél

és a Szentfold legendas topografiajardl szolo két miivében.

Tér a kollektiv emlékezet kontextusaban

Halbwachs 1941-ben jelentette meg a Szentfold topografidjardl szolé konyvét, mely tulajdonképpen esettanulmany
a kollektiv emlékezetrdl, valamint élete utolsé éveiben a kollektiv emlékezetrdl irt egy ujabb atfogd mivet, melyet
nem tudott befejezni, és csak posztumusz jelent meg 1950-ben. E két konyv gondolatilag szerves egységet képez,
el6bbi az utdbbi elméleti keretét felhasznald ,,empirikus” demonstracid. Bar a jelenbeli térszociologiai diskurzusban
alig hivatkoznak rdjuk, és szinte elfeledettnek szamitanak, mégis kiemelkedé fontossaguiak a térproblematika

szempontjabdl. E jelentség két egymadssal Osszefiiggd szinten érhetd tetten: egyrészt a morfoldgia, masrészt

18 Stephan Egger ennek kapcsan dialektikus viszonyrdl ir: egyrészt a materialis vildg a kollektiv élet lenyomata, masrészt azonban formadlja is
ez utébbit (Egger 2002: 105).
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pedig a térrél alkotott képzetek, azaz a térbeli osztalyozas szintjén. A ,morfoldgiai” szinttel kapcsolatban érdemes
megjegyezni, hogy Halbwachs a széban forgo két kotetben nem hasznalja e fogalmat, hanem csupan anyagisagra,
terekre utal (a demografiai perspektiva hianyzik bel6liik). Ez azonban korantsem valik a koncepci6 karara. Mindkét
mu olyan gondolatokat bont ki, melyek mar a Morphologie sociale-ban is megjelentek, am ott nem kaptak nagy
szerepet. Azonban nem néhany gondolat pusztan részletesebb kifejtésérdl van sz6 benniik, hanem valodi elméleti
ujdonsagrol. A térrel sszefiiggésben ez azt jelenti, hogy mindségi kiilonbség is megfigyelhet6 az 1938-as konyv és
a kései mtivek kozott, mivel ez utobbiak elmozdultak a relacionalizmus iranyaba.

A Kkollektiv emlékezet elmélete viszonylagosan ismert a hazai kdzonség szamara is,"” részletes ismertetésére e
helyen nincs lehetdség. Annyit érdemes leszogezni, hogy Halbwachs szdmdra az emlékezés nem egyéni, hanem
tarsadalmi folyamat. Az emlékezés soran nem arrél van szd, hogy egy mar eleve létez6t idéznek fel, hanem az emlé-
kezés soran rekonstrualjak, azaz aktivan djraépitik a multat. E folyamat pedig sziikségszertien tarsadalmi-kollektiv,
mert szempontjai, eszkozei nem az egyénbdl, hanem csoportdinamikai folyamatokbol erednek. Emlékezni csak
valamely kozosség tagjaként lehet, mely az emberek kozotti kapcsolatok és interakciok kontextusdban bizonyos
tipusu értelmezési segédleteket (pl. fogalmakat, érveket, eszméket, nyelvi formulakat) bocsat tagjai rendelkezésére, és
sugall bizonyos fajta interpretaciokat. Ezen éltet6 tarsadalmi osszefiiggés nélkiil a mult rekonstrudlasa nem lehetsé-
ges (illetve mas kozegbe kertilve masként torténik). Az emlékezés nem egyéni folyamat, hanem az egyéni interakciok,
képzetek kapcsolodasanak eredménye. A kollektiv emlékezet azonban nem csupan terméke valamely csoportnak
(az egész tarsadalom, csalad, vallasi kozosség, osztaly), hanem hozzd is jarul e csoportok létrehozasahoz, felépiilésé-
hez (Halbwachs 1971 [1925]; v6. Némedi 2005: 119-123). Ezt tartja Lewis A. Coser Halbwachs egyik nagy teljesit-
ményeként szamon, ugyanis mig Durkheim nem tudta megmagyarazni, hogy a kollektiv forrongast koveto szétszoro-
dast miért koveti ujra az intenziv tarsas 1ét (hogy miért rekonstrualddik a tarsadalom), addig Halbwachs a kollektiv
emlékezet koncepcidja révén betemeti a kollektiv forrongas és a szétszorddas kozti szakadékot (Coser 1973: 25).

Halbwachs posztumusz konyvének zarofejezete a tér és a kollektiv emlékezet viszonyat taglalja. A kiindulé gondolat
szerint a tdrsadalmi csoportoknak (legyen sz6 egész tarsadalmakrdl vagy azok bizonyos részeirdl) sziikségiik van az
anyagi vilag sajatos konfigurdcidira, sajatosan elrendezett terekre annak érdekében, hogy sajat identitasukat fenn
tudjak tartani akar tagjaik fizikai tavolléte esetében is (Halbwachs 1991 [1950]: 127-129). Példaul a lakotér nagyon

19 Lasd tobbek kozott a magyarul megjelent forditasokat: Halbwachs (1971 [1925]: 124-131, 2000 [1949]).

20 Bér Durkheim is kisérletet tett erre, és a kollektiv élet bizonyos fizikai ,tdmasztékair6l” beszélt (pl. totemisztikus figurdkrdl), melyek el6-
segitik a kontinuitast a két fazis kozott (vo. Coser 1973: 25). E gondolat bizonyara fontos lehetett Halbwachs szdmara, aki szintén nagy
szerepet szan a materidlis valosdgnak a tarsadalmisag fenntartdsaban (azonban Durkheimnél hidnyzik a kollektiv emlékezet perspektivdja,
mely nélkiil kevésbé képes elszamolni a tarsadalmi folytonossaggal).
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is Osszefligg a tarsadalmi osztalyokkal, mindegyikre sajatos targyi vilag, térelrendezés jellemz6.*' Olyannyira, hogy
az osztaly-hovatartozas nagymértékben leolvashaté a lakasokrdl. A lakas az ottlakok szamara az Osszetartozas és
identitas érzését biztositja. A targyi vilag és a targyak elrendezése révén 1étrejovo terek egyfajta ,néma tarsadalmat”
alkotnak dekddolhatd értelemmel, mely akkor is a kontinuitas érzését biztositja az embereknek, ha idékozben
jelentds valtozasok torténtek (i. m. 128-129). Materialis terek és tarsadalmi csoportok viszonyara a kolcsondsség,
egyfajta oda-vissza hatas jellemzd: a tarsadalmi csoportok a maguk képére formaljék a tereket, am ezek utan mar
nekik is igazodniuk kell az anyagi vildghoz, mely a valtoztatasi kisérletekkel szemben bizonyos ellendllé képességre
tesz szert (i. m. 129). E viszonylatban Halbwachs elmélete Simmelével mutat rokonsagot, mivel a német szociologus
is a tarsadalom térformal¢ tevékenységét tette meg kiinduldpontul, szerinte is elsésorban a tarsadalmilag megformalt
térbeliség van hatdssal az emberi tarsadalmakra (v6. Simmel 1908: 9. fejezet).

A varosi terek anyagi struktarai - ahogy Halbwachs megfogalmazta, a ,varos kovei” - is hasonld hatassal vannak
az ott zajlo kollektiv életre. A varoslakok szamara az anyagi vilag folytonossaga — épiiletek, terek, utak fizikai meg-
jelenésének viszonylagos hasonldsdga — biztositja a kontinuitas érzését. A fizikai ,infrastruktira” megvéltozasa emiatt
gyakran érzékenyebben érinti az embereket, mint a tisztan tarsadalmi valtozasok, valsagok vagy konfliktusok.”> Mély
kapcsolat alakul ki az egyes emberek, csoportok térbeli gyakorlatai, gondolatvilaga és masfeldl az altaluk elsajatitott

materidlis terek kozott, hiszen:

még ha a koveket at is lehet helyezni, az ugyanezen kovek és az emberek kozott kialakult viszonyokat mar joval nehezebb
megvaltoztatni. Ha valamely emberi csoport sokaig egy a szokdsaihoz illesztett helyen él, akkor mar nemcsak tagjainak
mozgasai igazodnak a lakohely anyagi koriilményeihez, hanem az emberek gondolkodasa is a kiils targyak éltal nyujtott

képek sorozatahoz fog igazodni (Halbwachs 1991 [1950]: 134).

21 Ez Halbwachs egy korabbi irdsanak is targya volt. A munkdsosztdly fogyasztéi tendencidiban (Halbwachs 1971 [1913]: 57-123) egyebek
mellett érzékletesen leirja a polgari és a munkdslakasok kozti kiilonbségeket. A ,,mikromorfologiai” leirds szerint a munkdsok lakdsai
- szemben a polgariakkal - tulzsufoltak, gyakori az olyan személyek egy légtérben alvésa, akiké a polgari lakasokban nem bevett. A lakas
anndl inkdbb ,tarsadalmi’, minél inkabb léteznek mindegyik sziikséglet szimdra elkiilonitett helyiségek, terek, targyak, idépontok, minél
kevesebb a tevékenységek térbeli-id6beli differencidlatlan ,,6sszefolyasa”. (Halbwachs a differencidlatlanségot a tirsadalmisag ellentéteként,
egyfajta tarsadalomel6ttiségként tartja szdmon - ezzel ismét Durkheimhez kapcsolédik.) A munkasok lakasaiban ez joval kisebb mér-
tékben jelenik meg, mint a polgarokéban: killonb6z6 szobakat és targyakat hasznalnak a legkiilonfélébb célokra és alkalmakkor, mig az
el6kel6bb statuszi lakasokban mindennek megvan ,,a maga helye” és célja (Halbwachs 1971 [1913]: 94-100).

22 Utdbbiak az esetek tobbségében azért sem toltik el végtelen aggodalommal az embereket, mert az anyagi vildg megszokott és biztonsagot
sugalld hattere el6tt zajlanak, dltalaban anélkiil, hogy sulyosan veszélyeztetnék azt (Halbwachs 1991 [1950]: 131).
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Az anyagi vilag jelentette térbeliség oly mértékben jarul hozza a tarsadalmisag fenntartasahoz, hogy az Bruno
Latour joval késébb megfogalmazott elméletét latszik megel6legezni, melyben a ,nem emberek” jelentik azt a fon-
tos tényezot, amely tulajdonképpen a tarsadalmi integracidt biztositja (v6. Latour 1992, 2005).> Fizikai vilag és
tarsadalmisdg eme szoros kapcsolata alapjan nem meglepd, hogy a terek szamos esetben konfliktusok forrasava
valhatnak. Ilyen az az eset, amikor valamely csoport az altala elsajatitott teret fenyegetve érzi (pl. mas csoportok
betelepiilése, a varoskép dtalakitdsa stb. miatt). Az ilyen esetek érzékenyen érinthetik az embereket, ugyanakkor az
egyéni bankodas sohasem elég, az ,,otthonos” terek képeibdl, reprezentacioibol kiindulé kollektiv érzelem, azaz a kol-
lektiv emlékezeti folyamatok beindulasa sziikséges az ellenallashoz (Halbwachs 1991 [1950]: 134-135). Halbwachs

merész és egyben intellektualisan érdekes tétele szerint

nincs olyan kollektiv emlékezet, amely ne egy térbeli keretben mozogna. A tér olyan valdsag, amely folytonos: a benyo-
masaink folyton véltakoznak, semmi sem marad meg tartdsan a szellemiinkben, és nem tudnank a multat tjra megérteni,

ha nem 6rz6dne meg a minket koriilvevé anyagi kornyezetben (1991 [1950]: 142).

Ezt kiillonféle teriiletekkel: a jogi, gazdasagi és vallasos térrel osszefiiggésben is kifejti. Nincs olyan tarsadalmi csoport
vagy tevékenység, amelynek ne volna valamilyen térbeli vonzata, melynek gondolati felidézése segit koordinalni
és tjratermelni a cselekvéseket, hiszen hely és cselekvés gondolatilag 6sszekapcsolodik. A tereket jellemzéen nem
csupan fizikai valdjukban érzékeljiik vagy idézziik fel, hanem kollektiv emlékekkel, viszonyokkal, szemléletmodok-
kal osszefiiggésben (Halbwachs 1991 [1950]: 142-143). A jogi tér esetében ez példaul azt jelenti, hogy az egyes
tereket nem pusztan egy darabka foldnek tekintik, hanem a fizikai teret 6sszekapcsoljak a rola alkotott képpel,
ra vonatkozo szerzédéssel, a kiilonféle tigyletekkel, a tulajdonossal és jogaival. A jogi tér eme képe és képzete
barmikor lehetévé teszi a kollektiv emlékezet szdmara, hogy felidézze a jogok és viszonyok sajitos szovedékét
(i. m. 144-145). A heterogén elemek ilyen dsszekapcsolasa ismételten a cselekvéhaldzat-elméletet juttathatja az
olvasé eszébe (vo. Latour 2005).

A jogi tér azonban nem csupan a foldekre vonatkozik, hanem minden olyan helyre, amelyhez az emberek
bizonyos jogokat, kotelezettségeket, eseményeket, cselekvéseket kotnek, és amelyek jogi szempontbdl relevansak.
Két masik példat emlit még Halbwachs. Az egyik a rabszolga és tulajdonosa kozti jogi kiilonbség, mely térben is

megjelent, minthogy az antik hazban elkiiloniiltek egymastdl rabszolgak és urak terei. A szolga, ha véletleniil az

23 Azzal a kiilonbséggel, természetesen, hogy Halbwachs a latouri értelemben vett nem embereket nem tartja szamon cselekvékként.
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ur felségteriiletére ért, rogton erésebben érezte rabszolgai statuszat, mint sajat részlegében, hiszen az ur tereihez
kapcsolodo képzetek, emlékek rakényszeritették erre. Hasonldan, a modern ipari munkas fé6noke irodajaban vagy
az ados a bankban egy egész (szamara nyomaszto) jogi szovedéket idéz fel az adott tér nyoman (i. m. 147-149).

A gazdasagi terekkel kapcsolatban - féleg az drakra koncentralva - is hasonlé az érvelés (materialis terek, képzetek,
emlékek, elképzelések, események, személyek, aruk viszonyszert 6sszekapcsolddasairdl van szo). A kérdés Halbwachs
szamara az, miként tudnak az drak viszonylag stabilak maradni, miért nem fluktudlnak. Ez semmiképp sem az aruk
valamilyen ,,belsé” tulajdonsagabdl kovetkezik. Arra van sziikség, hogy a vasarlok csoportjainak emlékezetébe
vésédjenek. Az ar képzete tehat egyfajta kollektiv gazdasagi emlékezet része. Az arképzet megszilarduldasahoz arra
van sziikség, hogy a vasarlok bizonyos helyeket felkeresve, ahol az elad6 rajuk var, folyamatosan azt tapasztaljak
meg, hogy bizonyos térbeli elrendezések kozott ugyanazt az arut huzamosabb ideig hozzavetélegesen azonos dron
kinaljak. Az eladok igy probaljak meg tudatositani és ,,természetesként” elfogadtatni az arat. Az arképzet tehat az
eladasi hely koré szétt kollektiv emlékezet szovedékében tud tartossagra szert tenni (i. m. 149-155).

Halbwachs szamara azonban érezhetden kitiintetett jelentdséggel bir a vallasi tér. A vallasos személyek szdmara
a vilag fundamentalisan kettévalik szent és profan terekre. Minél nagyobb a tarsadalmi szerepe egy vallasnak, annal
tobb helyre tudja ranyomni bélyegét, annal tobb térnek van valamilyen vallasi jelentésége (Halbwachs példaja az
okori Kina), és forditva: a szekularizacié el6rehaladtaval megcsappan a szent helyek szama. A valldsos csoport
fennmaradasa szempontjabol kozponti jelentdségiiek az anyagi strukturak, a bizonyos modon elrendezett terek,
a sajatos targyi vilag, mert ezek segitik felidézni-rekonstrualni a csoport kollektiv emlékeit. Ez a kollektiv emlékezet
nem is annyira konkrét eseményekre vonatkozik, hanem inkabb a gondolkodas és érzésvilag kozosségére. Amikor
avalldsos ember példaul egy templomba érkezik, megtapasztalja a vallasos ahitatot. Terek és érzések 6sszekapcsolasa-
val Halbwachs egy az ezredfordulé utan kibontakozé diskurzust elélegezett meg (lasd pl. Lehnert 2011).

Az anyagi vildg nagy elénye, hogy a valldsi csoport szétszordddsa sordn is azonos marad, a tagok pedig ismét be
tudnak kapcsolodni a vallasi kozosség életébe az anyagi struktirak megtapasztalasa és a reprezentaciok, emlékek
felidézése soran. Ez azért annyira fontos, mert a vallasi csoport ,,minden masiknal jobban igényli, hogy targyakra
tamaszkodhasson, a valésag valamely folytonos részére, mivel azt tartja magaroél, hogy semmilyen tekintetben
nem valtozik, mikézben koriilotte szinte minden intézmény, szokas, eszme és tapasztalat megujul” (Halbwachs
1991 [1950]: 157). Az elmondottak mar csak azért is érdekesek, mert ellentétben allnak a Morphologie sociale egyik
gondolataval: mig Halbwachs korabbi kotetében épp a vallas esetében tulajdonitott a morfoldgiai strukturaknak
viszonylag kicsi jelentéséget, itt érezhetden nem errdl van sz6. Az eltérés oka lehet az eltérd fokusz: mig az explici-
ten morfoldgiai miben inkabb a népesség tartalytérben vald eloszlasa volt a kozéppontban, addig itt az anyagi-térbeli

viszonyok allnak az elétérben. Az idézet arra is ravilagit, hogy Halbwachs szerint — mivel a gondolatok és érzelmek
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nem tartosak — az anyagi-térbeli vilagnak kell a vallasi csoport egyensulyat fenntartania. E csoportintegralé funkcié
a sajatos térelrendezések révén valosul meg. Ezek leirasa soran Halbwachs kozel keriil a relacionalista térfogalomhoz.

A vallasi gyiilekez6helyekrdl ezt irja:

[...] [r]észeinek el- és berendezése a kultusz sziikségleteinek felel meg, és a vallasi csoport gondolkodasahoz és hagyoma-
nyaihoz igazodik. Ez megnyilvanul példaul abban, hogy a vallasos személyek kiilonb6z6 kategoéridi szamara kiilonb6z6
helyeket tartanak fenn, de abban is, hogy a {6 szentségeknek és az dhitatnak megvan a megfelel6 helye, ahol el vannak
helyezve, illetve ahol végzik e tevékenységet. A templom rakényszerit a csoport tagjaira egy bizonyos elrendezddést és

bizonyos viselkedési formakat, ily médon pedig beléjiik vési a képek dsszességét (...) (Halbwachs 1991 [1950]: 158).

Az elemek elrendez8dési mddja, viszonyai hatdrozzak meg tehat a vallési teret. Erdekes médon a felszentelt helyek
anyagi és térbeli elrendez6dései nagy hatassal vannak a vallasos képzetekre is. A keresztény templom példajanal
maradva, a fények, az ornamentika, a szobrok és festmények, a szent személyekrél, lényekrdl, helyekrél létrehozott
vizualis reprezentaciok Osszjatéka azzal jar, hogy a hivok ezek nyoman képzelik el az absztrakt vallasi fogalmakat
(szentharomsag), személyeket (pl. Jézus vagy az apostolok), valds vagy nem evilagi helyeket (Jeruzsalem vagy a para-
dicsom stb.). A vallas kifejezte magat térben, az anyagi vildg pedig segiti Gjratermelni (i. m. 158). Barmely vallasi
csoport rendelkezik egy az identitasat meghatarozé torténelemmel. A kiilonféle események és sorozatuk azonban
csak akkor tud megszilardulni a csoport kollektiv emlékezetében, ha konkrét helyekhez tudjak kotni 6ket. Ez a vallasos
topografia létrejottének forrasa (i. m. 159). E képzeletbeli topografia (a kereszténység esetében a Szentfoldé) a materialis
terekhez hasonldan a folytonossag érzését képes nyujtani a csoport szamara, igy pedig integracidjukhoz jarul hozza
(i m. 161-162).

Halbwachs e gondolatot a Szentf6ld evangéliumokban megjelend legendds topografidjardl szolé lenyligozd és
informacidban gazdag kotetében fejtette ki bévebben. Az alabbi kérdések allnak a kozéppontjaban: a kereszténység
milyen vallasi topografidja rajzolédik ki az evangéliumokbol? Miként, milyen hatdsok altal és miért a ma ismert
formaban jott létre e topografia? Hogyan fonddott Ossze ez a topografia a kereszténység kollektiv emlékezetével?
Milyen kapcsolatban volt valds eseményekkel és helyekkel, mennyiben konstrukcio? Mi volt a jelentGsége a keresz-
ténység szempontjabdl? Milyen hatast gyakorolt valds térbeli gyakorlatokra?

A kereszténység lényegéhez tartozik a Szentfold vallasi topografidja, mely Jézus életének konkrét eseményei és
helyszinei alapjan épiil fel. A galileai és még inkabb a jeruzsalemi események helyei, a jeruzsalemi passi6 staciéi nem
csupan egy jol felépitett torténet alapjat képezik a hivék szamara, hanem minden egyes eseménynek és helyszinnek

o6nmagan tulmutat6 szimbolikus, valldsos jelentdsége van, hiszen valamilyen csodds esemény kapcsolddik hozzajuk
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(Halbwachs 1992 [1941]: 199, 223-224). A Szentfold topografidja épp azaltal jarul hozza a kereszténység kollektiv
emlékezetének fenntartdsahoz és ezaltal a csoport fennmaradasahoz, hogy kézzelfoghatéva teszi a keresztény hit alapté-
teleit, mivel azokat konkrét, helyhez kétheté eseményeken keresztiil szemlélteti. A vallasi igazsag konkrét eseményeket
és helyeket igényel, hiszen az 6nmagat az emberiség biineiért felaldozd istenfia 6nmagaban tulzottan absztrakt
koncepcio, dogmaként csak szemléletessé téve tudott hatékonnya valni (i. m. 199-200).>* A Szentf6ld ma is ismert
topografidgja azonban torténelmi fejlédés, embercsoportok sokéves munkdjanak az ebben a specifikus formaban
egyaltalan nem sziikségszerti eredménye: Jézus alakja és Jeruzsdlem képe is jelentdsen valtozott az id6k folyaman.
A Jézus halalat kovet6 néhany év(tized) kereszténysége Halbwachs feltételezése szerint mas lehetett, mint az
els6 szazad vége felé: a tanitvanyok tradiciéjaban Jézus valos személyként szerepelhetett, akinek élete sok részletére
emlékezhettek hivei. Ahogy novekedett az id6beli tavolsag az eseményektdl, igy alakult at a konkrét személy a dogma
szerinti Jézussa, ugy szelektalta a keresztény kollektiv emlékezet azokat a helyszineket és eseményeket, melyeket
jelentésnek tartott (igy nem is tudhatjuk, hogy milyen informaciok vesztek el) (Halbwachs 1992 [1941]: 201-202).
Az idébeli tavolsag novekedésével, a kereszténység univerzalissa valasaval a kozosség is egyre jobban igényelhette
a szent helyek topografiajat, mely kollektiv emlékezete tdmaszava valt (i. m. 203). A Szentfoldet elhagyo hiveknek
egyaltalan nem kellett ténylegesen is ismerniiik példaul Jeruzsalemet. A Szentfold helyeinek topografidja, mint
szimbolikus reprezentacid, a stabilitas érzetével jarult hozza a kollektiv emlékezet rekonstrualasahoz (i. m. 205-206).
A valtast, amelynek soran létrejott a dogma szerinti Jézus és a Szentfold topografidgjanak kezdete, nyomaiban
megdrizhette az Ujtestamentum is. Azok a szovegek, amelyeket Halbwachs a legkorabbiként tart szimon? (Pl leve-
lei és a Jelenések konyve), szinte egyaltalan nem tartalmaznak lokalizacidkat, a késGbb sziiletett evangéliumok viszont
igen, ezek mar hatarozottan kijelolték a szent helyek topografiajat: Jézus életét és kiilondsen utolsé néhany napjat
helyszinekhez kotve cselekményesitették. Ezt a valtast egy masik koriilmény is motivalhatta Halbwachs szerint. Az,
hogy a korabeli zsid6 kozosségek (tobbsége) nem hitte, hogy eljott volna a messias, igy a keresztények ezt kivantak
bebizonyitani szamukra. A cselekményesités-lokalizalds soran minden bizonnyal nem csupan a valds eseményekbdl
szelektaltak, hanem elképzelt tényeket is visszavetitettek (i. m. 209-210). Ezen hipotézis szerint a hitelesség és az

elfogadottsag novelése érdekében az eseményeket a (régi) zsidd tradici6 szent helyeihez kototték. A kereszténység

24 Joval késobbi, a kozépkori idészakkal kapcsolatban jegyzi meg Aron Gurevics (1987 [1981]: 296 skk.), hogy az akkori egyszerd hivek
tulnyomo tobbsége irdstudatlan és miveletlen volt, nem absztrakt fogalmakban és koncepciokban gondolkodott. Ezért a valldsi tantéte-
leket csakis ,,kézzelfoghatd” torténetek kontdsébe burkolva lehetett atadni nekik. Ezen az dltalanos szinten feltehet6leg nem kiilonboztek
a Krisztus és halalat kovetd idészak egyszer(i embereitdl. (Bar Gurevics a groteszk kapcsan fejti ki mindezt, ezt azonban mar nem érdemes
megproébalni visszavetiteni.)

25 A torténeti egzaktsig nem lehet ezen irds témadja, igy az ilyen feltételezéseket nem latom el erre vonatkozé kommentarokkal.
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a zsidé hagyomany bizonyos® elemeinek asszimilalasaval kivanta aldtamasztani a messias eljovetelérdl szol6 allitasat.
Feltételezhetd, hogy szdmos esemény, személy és lokalizacid kitalalt. Ezek alapjan az sem meglep, hogy az Oszovetség
- minthogy parba éllithatok események, személyek - szinte megeldlegezni latszik az Ujat (i. m. 210-218).

A torténelmi kontextus természetesen joval bonyolultabb volt. Krisztus passidja (és vallasi jelentdsége) a keresztény
hivék kozott is vitatott volt: igy példaul az agnosztikusok vagy a kiilonféle zsidd-keresztény szektak (pl. az ebionitak)
szamara nem birtak az evangéliumok szerinti vallasi jelentdséggel. Csak ezen irdnyzatok visszaszoritdsa aran, Nagy
Konstantin csaszar alatt valhatott Jézus kalvaridja a kotelezd vallasi tantételek kiemelten fontos szemléltetGjévé.
Jeruzsalem szerepe még inkabb felértékel6dott (i. m. 228-229). A Szentfold keresztény topografidja vilagot formald
er6vé valt az évszazadok soran. A IV-V. szazadban, a kereszténység megszilardulasa utan példaul szamos kapolnat és
templomot épitettek Jeruzsdlemben ezen elképzelt topografia alapjan, hogy a jambor zarandokok igényeit kielégitsék
(i. m. 212). Vagyis a topografiai reprezentacié formalta a fizikai tereket. Az ezt kovet6 évszazadokban a varos muzul-
man uralom ala keriilt, ami nagymértékben atalakitotta a varosképet.

Az eurdpai keresztények korében azonban tovabb élt a szent varos képe, az 6 szamukra Jeruzsialem mit sem
valtozott, tovabbra is — az evangéliumok és kiilonféle iratok alapjan — a jézusi torténet kereteként szolgalo szent
helyek 0sszességeként képzelték el. E vallasi-topografiai reprezentacid valddi hajtoercként jarult hozza a keresztes
hadjaratokhoz. Mikor visszafoglaltak Jeruzsilemet, természetesen nem a reprezentacidjuknak megfelelé varosra
leltek. A hoditast az si tulajdon legitim visszavételeként fogtak fel — igy az sem meglepd, hogy a varos fizikai terét
is a fejiikkben é16 kép alapjan akartak atalakitani, ,,helyreallitani” a szent helyeket. A XI. szazadban ismét nagy épit-
kezések indultak meg: szamos templomot, szent helyet huiztak fel; ezek soran a keresztesek az evangéliumokbdl,
legendakbol, néhany apokrif iratbol és sajat képzelderejiikbél meritettek (i. m. 230-232). Vagyis a keresztények
kortars mentalis reprezentacioi, kollektiv emlékezete irta ra magat a varosi térre. A rekonstrukcié mellett aktiv
konstrudld tevékenység is zajlott. Mindezek eredményeképpen szinte alig lehet szétvélasztani, hogy mely helyszin
»autentikus’, s mely csupan a Krisztus utani idék terméke.” Ez azonban a keresztény vallas szamara kevésbé fontos,

hiszen a lényeg a Szentf6ld topografidja.

26 Am nem a ,kortdrs” zsid6 (pl. a farizeus) tradici6 elemeihez nytltak, hanem a régi nagy alakokhoz és ritusokhoz, igy benne maradtak
a zsid6 hagyomanyban, 4m elutasithattak a korabeli formajat (Halbwachs 1992 [1941]: 216).

27 Ez a cselekvéssor tokéletesen sszhangban van a kézépkori ember mentalitdsdval. Mivel nem absztrakt fogalmakban gondolkodtak,
szamukra nem kiiloniilt el az, ami ténylegesen létezik és amit helyesnek gondoltak (aminek léteznie kell). Ezért olyan gyakoriak a kozép-
korban az oklevél-hamisitdsok is. Az elkoveték nem vélték hazugoknak magukat, tettitkkel igy gondoltak, &si joguknak, az igazsagnak
szereznek érvényt, igy ,helyrebillentik” a tévutra keriilt valdsagot (Gurevics 1974 [1972]: 154-155). Logikailag hasonlo jelenséggel van
dolgunk Jeruzsalem atépitése kapcsan.
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Zarszo

Halbwachs e két kései miive a mai napig nem vesztett bajabol. Az érzékletes leirdsok a kollektiv emlékezetrdl, a mate-
ridlis térelrendezédések és a vallasi topografia dialektikajardl ma is érdekfeszitévé és korszertvé teszik 6ket — a tér
szocioldgidja szamara is. Annal inkabb korszertinek téinnek, mivel tobb mai diskurzust latszottak megelSlegezni.
A kollektiv emlékezettel kapcsolatos kutatasok és elméletek igen fontossa valtak az utdbbi évtizedekben; ez az irany-
zat szinte természetesen fedezte fel Halbwachsot. Emellett Halbwachs az anyagisdg tarsadalmi jelentdségét joval
korabban hangsulyozta, mint a cselekvéhalézat-elmélet vagy az Gj anyagikultura-kutatds (utébbihoz vo. Berta 2008:
29-60). A képzelt geografidk/topografidk és a ,,topografiai fordulat” kurrens diskurzusaiban is hasonl6 szellemiségben
beszélnek a foldrajzi vagy topografiai képzetek konstrualasi folyamatairdl, illetve arrol, hogy ezek a reprezentaciok
miként valnak a fizikai tereket és az emberi sorsokat formalé er6kké (v6. Said 2000 [1978]; Wagner 2010: 100-109).
Persze az ujabb, terekkel vagy az anyagisaggal foglalkozo diskurzusok nem feltétleniil Halbwachs muveinek hatasara
alakultak ki, 4m ez mit sem valtoztat azok korszertiségén. Egyet lehet tehat érteni Coser ama értékelésével, miszerint
Halbwachs épp akkor nyujtotta a legnagyobb intellektualis teljesitményt, amikor Franciaorszagban mar csokkent
a durkheimista szocioldgia befolyasa, és gondolatilag 6 maga is némileg eltavolodott att6l (Coser 1992: 13).
Maurice Halbwachs térrel kapcsolatos fejtegetései nem keltik az egységes térelmélet benyomasat. A tér a Morphologie
sociale-ban a demografiai kérdésekkel és jelenségekkel 6sszekapcsolodva, nem 6nallo témaként jelenik meg. Annak
ellenére, hogy ez egy relacionalis térfogalom kialakitasat is lehetévé tette volna — Martina Low (2001) szerint a tér
adolgok (targyak, él6lények és emberek) relacionalis elrendez(6d)ése —, Halbwachs javarészt megmaradt a teret semleges
tartalyként felfogo abszolutista térfogalomndl. Kései miiveiben sokkal nagyobb figyelmet szentelt nemcsak a fizikai
terek viszonyszer(i elrendezédéseinek, hanem a réluk alkotott képzeteknek és a kett6 dialektikus viszonyanak is. A val-
tast, vagy inkabb elmozdulast térelméletileg nem tematizélta, mégis az a benyomas alakul ki, hogy ezen fejtegetései

mar a relacionalis térfelfogas iranyaba mutatnak.
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Reading Foucault in Hungary

Foucault visited Hungary just once, by which time structuralism was among the most prestigious intellectual
currents in Europe. Quite a few years later, in one of his most important interviews about his life and work,
a conversation with the Italian journalist Duccio Trombadori, Foucault made the following highly interesting

remark on the link between structuralism and Eastern Europe:

In 1967 it was proposed that I give a series of lectures in Hungary. I had proposed, among other things, to deal with the
subjects of the debate in progress on structuralism. All the arguments were assembled, and I began my series of lectures
in university auditoriums and theaters. When the moment came when I was supposed to speak about structuralism,
however, I was advised that on that occasion the lecture would be delivered in the office of the president of the university:
it is so specialist a subject, they told me, that there isn’t much interest. I didn’t think things were like that. I talked about it
with my young interpreter, and he replied: “There are three things we cannot discuss at the university: Nazism, the Hort[h]
y regime, and structuralism’ I was disconcerted. But in thinking back over this episode, I too began to understand that
essentially the problem of structuralism was a problem of Eastern Europe, and that the heated arguments and confused
fate to which the topic was subjected in France were only the consequence, certainly poorly understood by everyone, of

a much more serious and difficult struggle taking place in the countries of Eastern Europe (Foucault 1991: 92-93).

Foucault clearly thought that structuralism, as an alternative to Marxism, was of utmost importance to East-European

thinking. According to Foucault, the challenge was to determine

[the extent to which it is] possible to constitute forms of thought and analysis that are not irrationalistic, that are not

coming from the right, and that moreover are not reducible to Marxist dogmatism? (Foucault 1991: 94).

1 MTA TTK Kognitiv Idegtudomanyi és Pszicholdgiai Intézet.
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Of course, Michel Foucault had a certain personal interest in Eastern Europe, having spent some time in Poland
while writing his doctoral dissertation, The History of Madness. He was very keen on supporting East-European
dissidence, especially the Polish Solidarity movement, which is why, in 1981, he quarreled with the leaders of the
French Socialist Party who refused to follow suit.

Now if what Foucault says here is true, and I would say that it is at least in part certainly so, he surely would have
excused his fellow philosophers in Hungary for having treated him as a structuralist well into the eighties and perhaps
even the nineties, even though he always rejected this qualification whenever anyone tried to categorize him as such.

After 1990, as interest in structuralism was fading away in Hungary too, Foucault became perceived much more as
a theoretician and a critic of power - although university courses still lagged behind. Hence, it is not surprising that
the works he wrote in the seventies were just then gaining momentum, for these were the first books translated in the
immediate aftermath of the regime change. The translation of Discipline and Punish sparked a debate in the freshly
founded Budapest Review of Books (BUKSZ), wherein the medievalist Gabor Klaniczay, a professor at CEU and one
of the founders of the Review, wrote a very sharp and fully justifiable critique of it (Klaniczay 1991). Undoubtedly,
the Hungarian of this version of Discipline and Punish is barely readable, and not only for terminological reasons,
but also because it is full of misunderstandings and oversimplifications. Many of Foucault’s other books, even if they
are somewhat better translated, are clearly off the mark as well. Some, on the other hand, are pretty good, though it
remains completely accidental and arbitrary who translates what and under what kind of supervision. Unfortunately,
ever since the first critique mentioned above, the process of finding equivalents for Foucault’s terms seems to have been
one of the biggest issues for his reception in Hungary. If an excerpt is published in a philosophical or socialscience
journal, one can be sure that the whole book will end up being translated by someone else, using slightly or completely
different Hungarian terminology. In this battle between translators and their critics, the translators sometimes feel
compelled to explain their word choices in lengthy postscripts. This conflict revolves around Foucauldian concepts
such as “the dispositive”, “enunciation’, “discursive formation”, “discourse”, but even “madness” and “unreason’, the
equivalents for which might seem more obvious at first glance. And though the translators claim at least tacitly to be
experts on Foucault, most of them have never written anything about his works. This peculiar and haphazard policy
of translation and publication has produced a wide array of “Foucauldian” vocabularies, not only in the translated
books, but also in articles on Foucault, which either opt for a given set of existing Hungarian terms, or create yet
another of their own.

All of Foucault’s books are translated now, but, of course, not all of his work Very few of his interviews and

short writings, and no College de France lectures have been published, except for one series, the title of which is
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Les anormaux, issued as Abnormal in English.? (It is therefore not surprising that the Foucault’s reception in Hungary;,
and even simple interpretations of his work, lag behind contemporary Western approaches, which nowadays
concentrate on topics like governmentality, the hermeneutics of the subject, and truth-telling.

However, the real question is whether there has ever been a genuine reception of Foucault in Hungary? For the
purposes of this discussion, I do not consider mere references, descriptions or commentaries to be reception proper.
Talso exclude descriptive or synthetic works on “Power” or “Sexuality”, which provide summaries of Foucault’s supposedly
relevant works. This rejection is all the more justified given that Foucault questioned authorship as such, most explicitly
in his article “What is an author?”, while in his archaeology and genealogy he tried to provide an a subjective method
for addressing problematic understandings of causality in the human sciences. Constructing and defining discursive

formations were the means by which Foucault attempted to awaken us from our anthropological slumber.

The coming into being of the notion of ‘author’ constitutes the privileged moment of individualization in the history

of ideas, knowledge, literature, philosophy, and the sciences (Foucault 1998: 205).
He then goes on to analyze what he calls the author function:

[...] these aspects of an individual which we designate as making him an author are only a projection, in more or less
psychologizing terms, of the operations we force texts to undergo, the connections we make, the traits we establish as
pertinent, the continuities we recognize, or the exclusions we practice. All these operations vary according to periods and

types of discourse (Foucault 1998: 214).

Furthermore, as one of the most important Hungarian interpreters of Foucault put it, “[i]f I take as given the
unity of the works designated by the name Foucault, then [...] I disregard one of the most notable characteristics
of this corpus of texts, namely its fragmentary nature” (Sutyak 2007: 29). However, these works also furnish good
theoretical arguments about the significance of this fragmentariness. In the interest of conjuring away authorship
and the critical notion that authorial coherence should unify a body of work, Foucault advocates using his methods
and findings as toolboxes; he often expresses his disapproval of merely commenting on authors and texts. Therefore,

taking these Foucauldian criteria into account, I will exclude mere commentary and exegesis from the study of the

2 My Hungarian translation, A rendellenesek, was published last year (Foucault 2014).
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Hungarian reception of Foucault, and will consider only cases where there is proper theoretical or empirical usage
of thoughts, findings or methods of the author named Foucault.

In fact, there are not very many researchers or research groups in Hungary who effectively use Foucault or who
are inspired by his findings. I will cite four different disciplinary approaches, the first of which is a joint reflection in
history and philosophy, the second in philosophy, the third in political sociology and the fourth in the history and
philosophy of the psychological sciences. I believe that the scarcity of genuine reception of Foucault is partly due to
the very strict disciplinary boundaries in Hungarian academia. The status of an author, even of a world-famous one,
who cannot be placed under a simple disciplinary heading is often cast into doubt.

With regard to philosophical reception, it has to be noted that after the regime change, phenomenology and
analytical philosophy became dominant in Hungarian philosophy departments. Post-metaphysical philosophies like
Foucault’s did not seem to fit approaches that seek evidence and secure foundations. There was also a parallel process:
not surprisingly, philosophy became apolitical. Political philosophy and especially critical and contextualizing
approaches lost significance, which also influenced the reception of thinkers outside of the Marxist domain, like
Foucault. Courses on political philosophy and ethics started to deal with rather decontextualized and abstract
approaches in the Anglo-Saxon style. Nothing could be more alien to a Foucauldian type of reflection.

Sociology departments, perhaps because they were relatively new and still struggling for legitimacy, created
a curriculum based on the history of the discipline. Due to the dominance of this historical approach, mostly well-
established classics were included like Marx, Durkheim, Weber, Habermas, and Bourdieu. Foucault, who is certainly
not a sociologist, could not really figure in such a narrow interpretation of social science, whereas he should have
a place in a broadly understood category. Unlike philosophy, Hungarian sociology had preserved its critical
approach, for it had been institutionalized as a dissident discipline in the seventies and maintained a certain measure
of freedom, after a long period of having been banned. However, departments opted for a critical approach that was
more obvious and more easily applicable than Foucauldian genealogy--that is, they opted for critical theory and its
most recent representatives, as well as critical sociology, especially the work of Pierre Bourdieu.

Most history departments continued to work in their customary positivistic style, into which the incorporation
of a thinker like Foucault was almost completely unimaginable. However, there was one notable exception, a social
history department called Atelier, an interdisciplinary program which tried to uphold the tradition of the French
Annales school in a fairly positivist-minded context dominated by traditional history departments.

The first approach to Foucault mentioned above is reflected in the works of Addm Takacs, a philosopher working
in the Atelier history department. He regards Foucault as an interdisciplinary thinker who does history and

philosophy at the same time, the Foucauldian program of philosophy and history being correlative. For Foucault,
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says Takacs, historical research is not interesting in itself, but only as a philosophical critique of the present--in the
words of Foucault, the “historical ontology of ourselves”. Foucault’s philosophical practice seems somewhat strange,
says Takdcs, because we encounter historical research on madness, prisons, psychiatry, etc. — topics heavily loaded
with philosophical issues, and with great significance to the present. How, then, is it possible to harmonize these
philosophical questions with an empirical research program and with historical analyses that are always concrete?
Foucault, by rendering philosophy and history compatible, achieves a real interdisciplinarity not based on doubtful
analogies between different disciplines, but on this problematic itself (Takacs 2006: 12-13). This means that a diag-
nosis of the present can be achieved only on the basis of its own historical conditions.

Takacs also initiated a research program on drugs and drug use based on Foucault’s insights and methods. Foucault
never analyzed illegal drug use as such. However, says Takacs, Foucauldian methods could be fruitfully exploited
for its analysis if we understand how our notions about the usage of drugs are regulated by historically conditioned
practices of knowledge, if we realize what kind of power mechanisms generate the social situations of consumption
and law enforcement and if we recognize what kind of subjective and moral factors are involved in drug usage as part
of the formation of the self (Takacs 2006: 9). Furthermore, not only is Foucault’s method important in this respect,
but some of his findings are as well. In his lectures on Psychiatric Power, Foucault demonstrates that the effects
of drugs have been appropriated by psychiatry and interpreted within a framework of mental illness. In 1845, the
French psychiatrist Moreau de Tours used hash to provoke effects that were supposedly induced by insanity, thus
making the experience of drugs an artificial reproduction of madness. By such means, he forged a direct relationship
between madness and intoxication by drugs, thereby creating similar conditions for the treatment of the two, and by
the same type of disciplinary mechanisms. (24)

In the same volume, the philosopher Tibor Sutyak argues that the problematic of drugs is also very important in
a Foucauldian perspective, for it is the place of a potentially radically different experience (or one that is perceived as
such) of transgression. Foucault maintains that it is a genuine ethical possibility for humans to experiment with their
self-affect, to elaborate their askesis, that is, their intellectual, mental, and sensual life by way of taking drugs (Sutyak
2006: 33). Sometimes this is interpreted as the emergence of the experience of madness outside of the normal/
pathological opposition (Sutyak 2006: 32).

Sutyak also has to be mentioned in his own right--as the representative of the second, philosophical approach
I will talk about--because he is the only author in Hungary to have written a monograph on Foucault (Sutyak 2007).
This philosophically oriented piece of work is partly introductory, but at the same time, it conveys a particular
interpretation. The author strives to read Foucault’s work from the perspective of an early short essay, “The Preface

to Transgression’, an interpretation of Georges Bataille written in 1963. The transgression of limits as a philosophical
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program is something that fragments subjectivity, and is thereby the principal means for the subject to become
another.

The third Foucauldian research project is a very interesting and very early attempt to use Foucault for empirical
research: the works of Agnes Horvéth and Arpéd Szakolczai. They co-authored a series of articles and a book on
the collapse of the socialist system in 1989 from a Foucauldian perspective (Horvath-Szakolczai 1989). The authors
emphasize in the introduction to the (largely modified) English version of their book that Foucault is often cited, but
seldom used, not only in Hungary but internationally as well. Commentary abounds, but little is done to exploit his
works for empirical research (Horvath-Szakolczai 1992: 20), whereas their goal is precisely to introduce Foucault to
Eastern-European studies and to empirical political sociology.

They borrow Foucault's method of analyzing power, his notion of the “microphysics of power”: Horvath and
Szakolczai interpret it as power being exercised on micro-levels, in everyday forms, as opposed to what they call
traditional theories of power, which link it to large-scale social and political structures. Their book deals with the
activity of local party functionaries at the district level in Budapest. They do not intend to study the decision makers,
but focus instead on the so-called “political instructors” who are responsible for the everyday exercise of power.
What were local party functionaries doing on a daily basis? (15) How was it possible for the party to extend itself
throughout the entire sphere of the individual’s private life? (24) To get an answer, they conducted qualitative research
in all 22 of Budapest’s districts, interviewing local party functionaries. This research took place in 1988-1989, while
the communist party and the whole political system were collapsing.

They also used the notion of “police” as elaborated by Foucault, and as understood in the sense of the 17"and 18th
century Polizeiwissenchaft, meaning the regulation of spheres outside of the legal: order and security, but also habits,
health and cleanliness, food and economic activities, etc. (Szakolczai 1991: 24). According to the authors, there is an
analogy between the disciplinary mechanisms of the police in the absolutist period and the communist single party-
state. The everyday work of party functionaries cannot be described as oppression; therefore the researchers are in
need of a notion of positive power promoting social development, public interest, individual gain - in accordance
with the understanding of the actors in question. So, in Foucault’s footsteps, the two authors ask: what made control
over more and more domains of everyday life in modern society and later on in the communist state possible? How
did it happen that these mechanisms of power became more and more effective? These authors assert that state
authorities used the consent and collaboration of individuals themselves (51). These mechanisms of power did not
depend solely on recourse to violence, but rather, on certain techniques and methods capable of influencing the

whole range of possible actions of others (54).
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Finally, the fourth research project is a genealogy and critique of Hungarian psychiatric and psychological
sciences and special education. This is an approach that combines the sociology of education, pragmatic sociology,
and the philosophy of social sciences with Foucauldian insights (Berkovits—Oblath 2008; Berkovits 2011). The task
is to deal with questions of scientific classification as applied by the psychological sciences operating in schools. The
hypothesis is that there is an inner logic of scientific classification, coming from the history of these sciences, which
precedes any sociological causes of segregative practices or the reproduction of inequalities by social mechanisms.
The aim is to establish a diagnosis through anthropologically-minded research on the intrusion of psychology, ability
grouping, IQ testing etc. into the educational practices of school selection and categorization. This diagnosis can
function as an immanent critique of psychology/psychiatry and normalization, and emerges through this genealogy
of the psychological and psychiatric sciences and their functioning. But it is also an implicit critique of traditional
critical sociology, for the latter pretends to arrive at a better definition of psychological categories than do the
psychological sciences by having recourse to “ontological gerrymandering™. This illegitimate move can be grasped
but also corrected by turning to Foucault’s genealogical method.

Nowadays, because there is an urgent need of reestablishing critical discourse in the academic but also and
especially in the non-academic realm (politics and journalism), Marxist as well as traditional leftist critiques emerge
again and seem to be gaining a leading role. If Foucault was better read and understood in Hungary, the critical force
of his works could be better grasped, which would certainly mean a big step forward for Hungarian social science

and political discourse.
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Egy kutatasi kérdés megkozelitései:
serdiilok és a média

Valdjaban nem a serdiil6k és a média viszonyardl szol ez az iras, hanem a kutatok és a média viszonyarol, vagy még
pontosabban: a kutatok és a serdiilék médiafogyasztasa mint kutatasi targy kozotti viszonyrol. E viszony torténete
szamomra huszévnyi viaskodas torténete.

A média hatasanak irodalma tengernyi, és a serdiil6kre gyakorolt hatdsanak irodalmaban hajézva sem latszana ma
mar a part. Kiilon 6ble van az egészségkarosito hatas irodalmanak, kiilon oble a devians magatartasokra — erészakra,
korai szexudlis kapcsolatokra — indit6 hatasokénak. A hetvenes évek 6ta Magyarorszagon is kiilon intézet - a ,,téka™
- tanulmanyozta a tdmegkommunikaciot, rendszeres adatfelvételeket végezve. A médiakutatas egyik legrégebben,
mar a XX. szazad huszas-harmincas éveiben megnyitott kutatasi terepe a politikai befolyasolas.* Amikor a kilenc-
venes évek legelején a politikai szocializaciét kezdtiik kutatni az ELTE Szocioldgiai és Szocialpolitikai Intézetében,’
nyilvanval6 volt, hogy a szocializacio f6 agensei kozott a médiaval is szamolni kell. Nem azért, mintha a még nem is
valaszté koru serdiil6k feltétleniil célkozonsége lettek volna a politikai propagandanak, hanem azért, mert a szocia-
lizacio akkor is folyik, amikor senki sem torédik vele.®

1 ELTE TaTK Oktatas- és Ifjusdgkutaté Kozpont.

2 Kosz6nom barataimnak és kutatétarsaimnak — Szab¢ Ildikonak, Nagy Péter Tibornak, Sik Domonkosnak -, hogy segitettek e viaskodds-
ban, és e tanulmany megirdsat is tdimogattak kritikai észrevételeikkel és kiegészitéseikkel.

3 A Tomegkommunikacios Kutatdintézet, amelyet Szecskd Tamas igazgatott. A TK elemzéseinek és adatalloméanyanak meg6rzését és hozza-
férhet6vé tételét ma az Open Society Archivum biztositja.

4 A fiatalokat célz6 korai magyarorszagi hatasokrol lasd: Raczkevi (2004).

5 Ebben az irdsban azokra az adatokra tdmaszkodunk, amelyeket 1990 6ta négyévenként gytjtottem hallgatéimmal hetedikesek korében, elsé-
sorban Budapesten. A médidra vonatkozo kérdések 1994-ben szerepeltek elsé izben a kérdSivben. A kutatdssorozat a szociolégushallgatok
kutatasi gyakorlatdnak formdjaban valosult meg. 2014-ben az illetékes kozponti hatésag (KLIK) nem adott engedélyt az iskolai adatfelvé-
telre.

6 A médianak a politikai szocializaci6 Osszefiiggésében feltételezett helyét kutatasaink elsé publikdcidjaban diagramon ébrazoltuk (Csdkd
et al. 2000).
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Elsé nekifutas

Azt hihetnénk, hogy 1994-re mar annyi ismeret halmozddott fel, hogy egyszert rutinfeladat lehetett a média
hatasanak feltarasara szolgalo kérdések atvétele, adaptalasa. Nem volt az. Nem lehetett megtakaritani alapkérdések
sajat megvalaszolasat: mit értiink itt médian?; és: mit értiink hatason?

Bér akkor mar tiz éve folyt Magyarorszagon az iskoldk informatikai eszkozokkel valo ellatasa, és szamos kis telje-
sitményd, mai szemmel csak jatékszernek mindsithetd — és gyakorlatilag ugy is hasznalt — in. mikroszamitogép érte
el a tizenévesek kozéposztalyi rétegét, a szamitogépeket akkor még nem sorolhattuk a média kategoriajaba sajat kuta-
tasunk szempontjabdl: jatékok voltak, nem informaciokozvetitd eszkozok. Megmaradtunk tehat a radio és a televizid
hagyomdnyos vilagdban. Ezek miisora ktott ugyan, de valtozatos. Eppen ezért a médidra és a hatdséra vonatkozé
két alapkérdés nem fiiggetlen egymastdl. Ha hatason csak a direkt politikai miisorokbdl szerzett informaciokat és
az altaluk keltett érzelmeket értjiik, akkor a média operacionalis fogalma a hirmiisorokra, tarsadalmi és politikai
magazinmusorokra korlatozodik. Ha azonban tgy véljiik, hogy a szocializacié ennél bonyolultabb, attételes utakon
is haladhat, akkor a hat4s fogalma kitagul és vele a média fogalma is - etté] kezdve valamennyi miisorra kiterjed. Igy
a szocializaci6 szempontjabol hiba lenne megfeledkezni a filmek, sorozatok, egyéb miisorfajtak altal sugarzott ember-
és tarsadalomképrol, benne a barat- és ellenségképrol, amelyet szeretni vagy utalni kell, és amelyet a média — ,,rejtett
tantervként” — nyujt. Mivel olyan kutatdst nem taldltunk, amelyben szembenéztek volna az értelmezés e dilemma-
javal,” és kisérletet tettek volna egy ennek kezelését célzo kutatdsi eszkoz kidolgozasara, elsé nekifutasra a tagabb
értelmezést véalasztottuk: hét televizids misorkategoriaval és hét radios muisorkategdriaval kapcsolatban probéltuk

7

feltarni a hetedikesek attittidjét. A tal merésznek itélhetd vallalkozast konnyt szivvel tettitk, mert ugy gondoltuk:

egyetemi kutatasi gyakorlat keretében nagyon is helyénvalé kisérletezni.

A hetedikesek médiafogyasztdsa a kilencvenes évek kozepén

Akétkérdésvégiil igyhangzott:,, A kovetkezé miisorok koziil melyiket mennyire szereted a tévében/rdadioban? (Osztdlyozd

igy: 1 = egydltaldn nem szereted; ... 5 = nagyon szereted)”. A felsorolt tévémiisorok: tévésorozatok, természetfilmek,

7 A politikai szocializacié kutatéi altaldban hajlamosak a direkt politikai természetii jelenségekre és hatdsokra korlatozni figyelmiiket. En
csak egy kutatot ismerek, aki az iskolai politikai szocializaciot az iskolai élet teljességének hatasaként fogta fel és kutatta — a tornadratdl az
osztaly diszitéséig: Maroussia Raveaud-t (Raveaud 2006), aki az angol és a francia iskolai életet hasonlitotta Gssze ebbdl a szempontbdl.
Sajnos, 6 csak az iskoldra figyelt, a média hatdsaival nem foglalkozott.
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hirmiisorok, viddm miisorok, rockzene, ifjusagi miisorok, sportmtisorok. A felsorolt radiomiisorok két kivétellel
azonosak: radidjatékok, komolyzene, hirmusorok, vidam musorok, rockzene, ifjisagi mitisorok, sportmtsorok. Azt
reméltiik, hogy ezek segitségével drnyalt képet kapunk a médiafogyasztasrol és a médiafogyasztas valtozatainak

szocializcios hatdsairdl.

1. tablazat: Rddi6- és tévémiisorok kedveltsége (1994; 1-5 skalan)

Szereti, Szereti, Szereti, Szereti,
Radio- vidam Szereti, sport- ifjasagi radio- Szereti, Szereti,
miisorok miisorok rockzene miisorok miisorok jatékok komolyzene | hirmiisorok
Atlag 3,81 3,44 3,31 3,18 2,93 2,54 2,49
Szoras 1,21 1,46 1,52 1,39 1,45 1,50 1,25
N 140 137 140 136 137 138 139
Rangsor 1 2 3 4 5 6 7
Szereti, Szereti, Szereti, Szereti, Szereti,
Tévé- vidam természet- sport- tévé- ifjasagi Szereti, Szereti,
miisorok miisorok filmek miisorok sorozatok miisorok rockzene | hirmiisorok
Atlag 4,33 4,01 3,77 3,63 3,59 3,15 2,56
Szoras 0,97 1,04 1,24 1,25 1,22 1,44 1,23
N 143 144 145 139 139 138 140
Rangsor 1 2 3 4 5 6 7

A radio- és tévémiisorok kedveltségi rangsora nagyon hasonld volt. Mindegyiket a vidam miisorok vezették, és
mindkét médiumban a hirmtisorokat kedvelték a legkevésbé. A két eszkoz hasznalatanak kiillonbozdsége is vilagos:
1. a tévémusorok kedveltségi osztalyzatai egyértelmtien magasabbak, mint a radié osztalyzatai; 2. a radio elsésorban
zenei (rockzenei) hétteret nyujtott, a tévétdl viszont nem ezt az élményt vartak, a természetfilmek majdnem olyan
kedveltek voltak, mint a vidam misorok (1. tabldzat). A fitk és a lanyok preferenciai kozott kevés kiillonbség mutat-
kozott. A tévében a lanyok a rockzenét és az ifjisagi mtisorokat jobban kedvelték a fitkndl, akik viszont a sportkoz-

vetitéseket szerették jobban. A radiéval hasonld volt a helyzet, csak ott az ifjisagi mlisorokhoz sem viszonyultak
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eltéren. Felting, hogy a mintavétel f6 szempontja, az iskola tarsadalmi-kulturalis kornyezete szerint képzett harom
csoport — az elit, a szlamosodd korzet és a lakotelep iskolai® — kozott egyaltalan nem tapasztaltunk kiilonbséget
a vizsgélt musorfajtak kedvelésében.

Erdemes azonban ellenérizni, nincs-e latens strukttrdja annak, hogy mennyire kedvelték a kiilonb$z6 mtisorokat.’

Mind a radi6, mind a tévé esetében harom, részben atfedé komponenst tudunk megkiilonboztetni (2a és 2b tdbldzat).

2a tablazat: Structure Matrix: rddiomiisorok kedvelése

Radiomiisorok Komponens
1 2 3
viddm miisorok ,801 ,151 ,052
ifjasagi miisorok ,687 -,103 -,097
hirmisorok ,634 -,270 —-,224
radidjatékok »593 -,126 -,544
rockzene ,102 ,797 ,183
sportmtisorok 327 -,700 ,236
komolyzene ,129 -,029 -,886
Osszes magyardzott szérds: 62,39% 30,03 17,03 15,33

Extraction Method: Principal Component Analysis

Rotation Method: Oblimin with Kaiser Normalization

8 Akilencvenes évek soran végzett adatfelvételekben kevés osztalyt kérdeztiink meg, és nem vettiink hozza reprezentativ mintat. A mintavé-
tel alapja az volt, hogy haromféle ,,elegendGen kiilonb6z6” iskolabdl vegyiink ki egy-egy hetedik osztalyt. Az ,elitiskoldkat’, a szlamosodé
belsé keriiletek iskolait és a lakotelepek iskolait akkor elegendéen kiilonbozdnek tekintettiik. Azota ezek a kategérik atalakultak, ma nem
lennének alkalmasak e kutatashoz. 1994-ben ezzel az eljarassal hat iskolaban vélasztottunk osztalyokat. A késébbi mintavételek reprezen-
taljak a budapesti hetedik osztalyokat.

9  Ezt akkor nem tettilk meg: a latens struktiraelemzés itt jelenik meg el8szor.
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2b tablazat: Structure Matrix: tévémiisorok kedvelése

Komponens
Tévémiisorok
1 2 3
vidam miisorok ,689 ,058 -,282
rockzene ,619 -,361 ,085
hirmdsorok ,617 ,508 ,158
természetfilmek -,061 ,765 -176
sportmtisorok -,013 ,549 ,053
tévésorozatok -,106 ,140 -,834
ifjusagi mitisorok ,408 -,136 -,653
Osszes magyardzott szords: 56,98% 21,77% 18,70% 16,52%

Extraction Method: Principal Component Analysis
Rotation Method: Oblimin with Kaiser Normalization

Mindkét médiummal kapcsolatban létezett egy altalanos negativ attitéid (3. komponens). A radidzasban erésen azo-
nosithat6 egy rockzenerajongé és sportkeriilé magatartds (2. komponens), ami a mar ismert adatok fényében vald-
szintileg inkabb a lanyokra volt jellemz8. A legnagyobb magyarazo erejli 1. komponens lényegében a kifejezetten
radiézo fiatalokat jellemezte.

A tévékedvelés komponensei szintén a nemekre utald kiilonbségeket mutattak. A viddm misorokat, rockot
és hireket fogyaszté magatartas inkabb a lanyokat, a természet, a sport és a hirek fogyasztasa feltehetéen a fitikat
jellemzi. Ez azt jelenti, hogy a hirfogyasztasban nem mutatkozik kiilonbség kozottiik, csak a mar jelzett mtisorok
fogyasztasaban.

Ha klaszterelemzéssel személyek jellemzdivé alakitjuk ezt a képet, az attitlidok haromdimenzios terében mindkét
médium esetében harom értelmes klasztert lehet megkiilonboztetni (3a és 3b tdbldzat), amelyek jol elkiiloniilnek
egymastol.

A kétféle klaszterképzés kozott kozepesen erds dsszefiiggés van (Cramer’s V=0,455; p=0,000), és ez nemenként is
hasonld erésségii. A fiuk és a lanyok eloszlasa azonban nem ugyanolyan. Mig a fitk 30%-nyi modalis csoportja mind
atévé, mind a radi6é misorait tekintve mindenevd, addig alanyok hasonld aranyt modalis csoportja a tévémiisorokkal
szemben inkabb érdektelen, csak a rockzenét hallgatja a radiébol. A masodik legnagyobb csoport mindkét nemben
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20% koriili, de mig a fitk esetében 6k teljesen elfordulnak a rocktdl, és csak a természetfilmek érdeklik 6ket, addig
a lanyok kozott ez a mindenevé csoport. Valdszintinek tiinik, hogy a kiilonbségeket — legalabb részben - a serdiilés
nemenként eltérd iiteme hozza létre. Természetesen ezek a megallapitasok nem tekinthetSk egyszertien érvényesnek
a févarosi hetedikesekre, mivel 1994-es mintdnk nem alkalmas ilyen kovetkeztetések levonasara. Figyelembe veheték

azonban tovabbi vizsgalatok hipotéziseinek megfogalmazasaban.

3a tablazat: Tévéhirfogyasztds - 3b tablazat: Rddiéhir-fogyasztds -
Klaszterkozpontok Klaszterkozpontok
Klaszterek Klaszterek
1: 2: 3: 1: 2: 3:
természetfilm | semmi | minden minden| rock | semmi
w - -
TV: VIDAM+ U1DIOB
ROCK+HIR -1,276 ,179 ,634 VI‘DAMTIF,]+ ,824 -295 | 1,216
HIR+RJATEK

TV: TERMESZET+ RADIO: CSAK
SPORT+HIR 325 =1,064 || 668 ROCK-NEM SPORT | 364 | 667 | =769
TV NEGATIV: RADIO: SEMMI+
N 33 44 54 N 54 56 23
Atlagos tavolsag 1,20 1,22 116 Atlagos tavolsag 1,22 1,18 1,39
Tavolsag szdérasa 0,58 0,62 0,55 Tavolsag szdrasa 0,50 0,46 0,58

A médiafogyasztas meghatdrozoi és hatdsai

A demografiai tényezok koziil 1994-ben nemcsak a nem befolydsolta kissé a tévé- és radidfogyasztast, hanem az is,
hogy van-e testvére valakinek. A testvérek szamaval - talan a kis elemszam miatt — nem taléltunk 6sszefiiggést, de az
egykék egyértelmien tobb musort kedveltek — és bizonyara néztek-hallgattak is - mind a tévében, mind a radidban,
mint azok, akiknek van testvériik. A nem szignifikans kiilonbségeket is figyelembe véve egy kovetkezd kutatasban

érdemes feltenni azt a hipotézist, hogy minél tobb testvér van egy csaladban, annal kevésbé torédnek a radidval és
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valdszintileg a tévével is. De nemcsak a mennyiségre nézve sejtiink kiilonbséget, hanem az érdekl6dés iranyara nézve
is: az egykék ritkdbban ,,rockerek’, és gyakrabban vonzédnak a természetfilmekhez, mint a tobbiek."

A csalad kulturalis hatterének hatdsa nem mutathat6 ki, de ,nyomokban” azért sejthetd. Az értelmiségi sziilék
gyerekeinek nagyjabol a fele mindkét médiumban mindenevé - talan kevesebb rockkal. A tobbieknél ez az arany
nem megy f6ljebb egyharmadnal. A teljes skalarol azonban nem tudunk megallapitasokat tenni.

A média iranti érdeklddés lathatéan kevésbé fiigg Ossze a kutatasokban hasznalt kemény valtozokkal — nem,
csalad, iskolakorzet, sziil6k kulturalis tékéje —, semhogy ilyen kis mintan, ilyen eszkozokkel kimutathaté lenne a kap-
csolat. Mivel adatfelvételiink idején lendiilt fel ujra a hitoktatds Magyarorszagon, ellendriztem, hogy okoz-e eltérést
a médiafogyasztasban a hittanra jaras, de ilyen hatds sem volt tapasztalhato.

Meglepett, hogy kutatasunk f6 témdja — a politikai szocializacié — szempontjabdl a médiafogyasztas semmilyen
szignifikans 0sszefiiggést nem mutatott. Nem volt kapcsolatban a massag iranti toleranciaval, a politikai érdeklédéssel,
s6t a politikai ismeretek mértékével sem.

De a tanulmanyi eredményekkel sem talaltunk semmilyen kapcsolatot, bar sziil6k és pedagogusok legfébb aggo-
dalma, hogy ,,a sok tévézés a tanulds rovasara megy”. Az irodalom, a torténelem, a matematika és a fizika el6z6 év
végi osztalyzataival sem a médiafogyasztds intenzitasa, sem sajatos Osszetétele nem fliggott ssze. A tanulok magatar-
tasat és szorgalmat — legaldbbis ezek iskolai érdemjeggyel torténd elismeré-sét'' — sem befolydsolta az, hogy mennyire

kedvelik a médiat, és mit kedvelnek benne.

Markoljunk kevesebbet

Ha médiakutat6 lennék, tovabbhaladhatnék ezen a nyomon, hatha finomitani lehetne az eszkozoket. Mivel azonban
csak azért jutottam ehhez a viszonylag arnyalt képhez a fiatal serdiillék médiafogyasztasardl, mert nem talaltam
készen olyan eszkozt, amely céljaimra alkalmas lett volna, nem nagy 6rém szép, de a céloknak szintén nem megfelel6
képet taldlni. 1998-ban ezért a sziikebb, erésen a politikai szocializaciora koncentralé megkozelitést alkalmaztuk:

csak a hirfogyasztdsra kérdeztiink ra, kiilon a tévére, kiilon a radiora, két kérdéssel.?

10 Ebben szerepet jatszhat az is, ha kideriilne, hogy az egykék gyakrabban fitk.

11 Elismerem, meglepd is lenne, ha ilyen tavoli attételeken keresztiil érzékelhetd lenne olyan hatds, amely sokkal kozelebbinek gondolt kap-
csolatokban sem érvényesiil.

12 A két kérdés ez volt: ,,Szoktdl-e tévéhiradot nézni?”, és ,Szoktdl-e hireket hallgatni a rddidban?” A lehetséges valaszok mindként esetben:
~mindennap / hetente pdrszor / ritkdbban / egydltaldn nem”. A kutatéi lelkiismeret megnyugtatasara szolgalt még két nyitott kérdés — ame-
lyek lényegében feldolgozhatatlanok: ,, Melyik hdrom miisort szereted a legjobban a tévében?”; ,Es a rddiéban?”
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A hirfogyasztas, ami négy évvel korabban a tobbi misor kozott az utolsd helyre szorult, most sem jelent meg
a kedvelt mtisorok kozott, de nézettségének/hallgatasanak gyakorisaga magasnak bizonyult. A 4. tdbldzatbol 1athatd,
hogy a kérdezettek tobb mint egyharmada (35,2%) hetente tobbszor hallgatott hireket valamilyen médiabol.

4. tablazat: Tévé- és radiohir-fogyasztds hetedikeseknél (Budapest, 1998)

Milyen gyakran néz Milyen gyakran hallgat a radiéban hireket?

a}tl;:db::l? Mindennap I:;::;;: Ritkabban |  Soha Osszesen
Mindennap 11,6% 17,1% 18,4% 6,1% 53,2%
Hetente pdrszor 5,1% 1,4% 11,9% 6,1% 24,6%
Ritkédbban 2,4% 3,4% 7,8% 6,5% 20,1%
Soha 0,0% 0,3% 1,0% 0,7% 2,0%
Osszesen 19,1% 22,2% 39,2% 19,5% 100,0%

(N=293)

A tévé természetesen nagy elényben van a radidval szemben. A két médium hasznalatanak eloszlasa azt mutatja,
hogy a tévét nézik, a radié pedig egyszertien csak van — de el is maradhat. Ha a valahonnan mindennap téjékoz6dok
adatait Osszegezziik, a 2/3-hoz kozelité aranyt kapunk (60,7%), de ha csak azokat tekintjiik tdjékozoddknak, akik
mindkét médiumot hasznaljak legalabb hetente parszor, akkor 1/3-ra csokken az arany. Az egyaltalan nem tajékozo-
dok nagyjabdl a minta 1/6 részét teszik ki.

Hidaba voltunk kivancsiak arra, hogy milyen szocioldgiai jellemzok hatdroltdk el a rendszeres hirfogyasztokat
a hirektdl elzarkdozoktol. Sem a fitk és a lanyok hirfogyasztasa kozott, sem az elit iskoldk, a szlamos iskoldk és
a lakotelepiek kozott, de még a sziilék iskolai végzettsége szerinti csoportok hirfogyasztasi eloszlasa kozott sem volt
kiilonbség.”* A hitoktatason valo részvétel és a szakkori tagsdg adatai sem fiiggenek 6ssze a médiafogyasztassal.

Visszatekintve valoszintinek kell tartanunk, hogy ilyen kérdésekkel nem lehet megkozeliteni a témat, mivel
a tévét és a radiot is mindennap bekapcsoljdk a csaladok, a hetedikes - tehat kb. 13 éves - fiatal pedig még elég

sokat van otthon ahhoz, hogy jelen legyen a radié hirei vagy egy tévéhiradé kozvetitése alatt. Ezért vélaszukban

13 Pedig a sziil6k eléggé megoszlanak iskolazottsag szempontjabdl: a modalis végzettség a kozépiskola (anydk: 44,3%; apak: 39,7%), a masodik
apaknal a szakmunkasképz6 (28,4%), és csak a harmadik a felséfokd oklevél (24,8%; anyaknal persze ez a masodik: 27,7%).
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legtobben a ,,mindennap” lehetéséget fogjak valasztani. A médiahasznalat mddja a csaladra jellemz8, nem annak
serdiil6 gyermekére. A csaladi médiafogyasztast pedig nem mutatjak olyan durva méréeszkzok, amilyeneket mi
hasznaltunk.

Ehhez képest meglepd, hogy a két média hirfogyasztasanak 3 foku aggregalt mutatdja és a kutatds kozponti

témaja, a politikai szocializacid elemei kozott 1998-ban mégis gyenge pozitiv kapcsolatot talaltunk (5. tdbldzat).

5. tablazat: A hirfogyasztds és a politikai szocializdcié kapcsolata (Budapest, 1998)

. o . Hirfogyasztas (3 foku)
A politikai szocializacio elemei >
Cramers V p
Mennyire érdekli a politika? 0,198 0,002
Mennyire érdekelték a valasztasok? 0,192 0,001
Drukkolt-e valamelyik partnak? 0,137 0,056*
Tudott volna valasztani? 0,116 0,076

* Az index 4-foku valtozataval

A kapcsolat irdnyaban természetesen nem lehetiink biztosak. Feltehetd, hogy a hirmiisorok rendszeres hallgatasa
— vagy akarcsak halldsa is - kelt valamelyes érdeklédést a hirek irant, de bizonyara vannak olyan fiatalok, akik mar
azért hallgatjak/nézik a hireket, mert érdeklik 6ket az események. A kapcsolat gyengesége miatt a gyengébb feltevést,
a hirmtsorok = érdeklédés irdanyu kapcsolatot tekinteném dominansnak a kett6 koziil.

Ugyanigy gyenge szignifikans kapcsolatot taldltunk egy sor itemmel abbol az eszkozbdl, amely 16 hivdszora
vonatkozoéan kérdezte: szereted/nem szereted? Mivel ezeket a kapcsolatokat — féleg kiragadott itemekkel — nem lehet
értelmezni, csupan annyit allapithatunk meg, hogy a serdiilk tarsadalmi érzelmeinek és véleményeinek alakuldsdval
feltehetben Gsszefiigg, hogy milyen mértékben vannak kitéve a média hirmiisorainak, de nem sikeriilt megtudnunk,

hogyan.

Vegyiik figyelembe a csaladot

Az 1998-as felvételben gyanakodtunk arra, hogy az adatokban szereplé médiafogyasztas nem egyéni — kiilondsen
nem személyes — jellemz4, hanem a csaldd jellemzdje, de errél nem volt adatunk. 2002-ben megpréobaltunk ilyen

adatokra szert tenni, hogy kozelebb jussunk a serdiilék sajat médiafogyasztasahoz.
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Magarol a médiafogyasztasrol megtartottuk a sziik, csak a hirmtsorokra iranyuld érdeklédésiinket. Két kérdés
szolt a tévé és ketto a radio hireinek fogyasztasardl. Az egyik azt firtatta: egyaltalan hajlandé-e a fiatal kitenni magat
a hirmisor hatasanak, vagy inkabb elzarja-elkapcsolja a késziiléket, de legalabbis nem figyel oda? A masik a hirmd-
sorok hallgatasanak gyakorisdgara kérdezett (hetente tobbszor / ritkdbban / soha valaszlehetdségekkel).

Az adatok nagymértékben ellentmondasosak. Akik allitjak, hogy nem hajlandék meghallgatni a tévé hireit
(a megkérdezettek 70 szazaléka), azoknak csaknem fele (46,7%) hetente tobbszor néz hiraddt, egy b6 harmaduk
(35,3%) pedig ennél ritkdbban. A radi6 hireivel is hasonlé a helyzet, csak kicsit enyhébben: itt a nem-hallgaték
tobb mint fele megerdsiti, hogy soha nem hallgat hireket a radioban.'* Egyértelmt az ,igen, hetente tobbszor™" és
a ,nem, soha” kombindcié. Az utébbihoz hozzaadhatjuk a ,nem, ritkdn” valaszokat, valamint a csekély szdmu ,,igen,
soha” abszurditést. Igy a két széls6ség kozott megmaradnak azok, akik nem hallgatjak, de mégis gyakran hallgatjak
a hireket. Ezek a fiatalok — ha van racionalis megoldasa az ellentmondasnak - leginkabb a kénytelen hirhallgatok
lehetnek: nem kivanjak, nem figyelik, de halljak, mert szdl. Bel6liik és a ritkdn hallgatokbdl egy koztes csoportot
képeztem. Ezek utdn a tévé- és radiohirek fogyasztasa igy néz ki (6. tdbldzat):

6. tablazat: Rdadio- és tévéhirek fogyasztdsa hetedikeseknél (2002)

Tévé- Radid-hirfogyasztas
7 2 Egyiitt
hirfogyasztas Soha Ritkan Gyakran
Soha 29,1% 6,9% 3,5% 39,5%
Ritkan 22,8% 12,5% 3,3% 38,6%
Gyakran 10,7% 6,3% 4,9% 21,9%
Egyiitt 62,6% 25,7% 11,7% 100,0%

Gyakori hirfogyasztonak tekinthetjiik tehat a minta b6 egynegyedét (28,7%), ritka vagy alkalmi fogyasztonak
és egyaltalan nem fogyasztonak is b6 egy-egy harmadat (35,2%, ill. 36,0%). Vajon ekkora kiilonbség az 1998-as
mintahoz képest szarmazhat-e egyszertien a mérési eljaras kiilonbségébdl, vagy kozrejatszik a kohorszok kiilonbsége

14 Forditva elenyész6 az egymasnak ellentmondé adatok mennyisége: azok koziil, akik allitjak, hogy megnézik a tévé hiradojat, minddssze
ketten mondjdk azt is, hogy soha nem néznek tv-hiradot.
15 Ertsd: ,meghallgatja-e; milyen gyakran”
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és a tarsadalmi politikai helyzet is? Ezt természetesen nem tudhatjuk, de az biztos, hogy 1998-ban az akkori
modszereinkkel kétszer akkoranak talaltuk a média hirei irdnt érdekl6d6k aranyat, mint 2002-ben, ,,tovabbfejlesztett”
mddszereinkkel.

A kiilonbségek magyarazatahoz 2002-ben sem nyujtanak fogodzot a szokdsos szocioldgiai hattérvaltozok — ebben
nem tortént valtozas. A nemek kozott csak a radidhallgatasban volt kiilonbség, a lanyok javara. A nyolc évvel korabbi
mintankon is talaltunk kiilonbséget a nemek kozott, de az akkori lanyok nem hireket hallgattak szivesebben
a fitknal, hanem rockzenét. Igaz, a tévével szemben mar eltlinik ez a kiilonbség, az er6sen aggregalt hirfogyasztasi
index pedig egyszerien minden kiilonbséget eltiintet.' Erdemes tehat kiilon megnézni legalabb a radis- és
a tévéhirek fogyasztasat az 6sszevont mutatén kiviil, igy megtudjuk, hogy a radidval vald ellatottsag tultelitettsége
nem akadalya annak, hogy a radidhasznalat ismét hasznos adatot nyujtson nekiink. A radidhirek fogyasztasanak
iskolafajtankénti eloszlasa leleplezi, hogyan szivjak el a gimnaziumok a legérdeklédébb tanulokat az altalanos
iskolaktol. A kilencvenes évek jelentds strukturalis valtozasai miatt (v0. Liskd—-Fehérvari 1996) a 2002-es mintdnkban
kiilon negyedik mintavételi kategériaként szerepeltettiik a szerkezetvalté gimnaziumokat.'” Ett6l még az iskolafajtak
kozo6tt nem tamadt szignifikans kiilonbség a hetedikesek hirfogyasztasaban,' de a radidhirek fogyasztasaban a gim-
nazistdk szignifikinsan kiugré aranyt mutatnak! Kétszer annyian hallgatnak koziiliik hireket a radidban (20,1%),
mint az elitiskolak (9,9%) vagy a lakételepi iskoldk (9,4%) hetedikesei koziil, és négyszer annyian, mint a szlamos
korzetek iskolainak tanuloi (4,8%). Ezt az adatot nem tekinthetjiik masnak, mint az ,,agyelszivas” jelének, ugyanak-
kor pedig meg kell allapitanunk, hogy a radié mint mutaté szerepe ismét megerdsodott: a gyakori radiohir-hallgatas
sokkal biztosabb jele a tarsadalmi érdeklédésnek, mint a tévéhiradé megnézése.”” A gimnaziumok hatdsa azonban
nem meghatarozé a médiahasznalattal szemben: nem a gimnaziumban valnak érdekl6d6vé a tanulok, hanem az
érdekl6ddébbek valnak gimnazistakka. A hagyomanyos meghatarozok koziil az apa iskolazottsaga szerinti csoportok

2002-ben épptigy nem okoznak eltérést a hirfogyasztasban, ahogyan az eddigi években sem.

16 Tanulsag lehet ez a szociologushallgatok modszertani felkészitésében: tarsadalmunk nagyon differenciilt, és az er6sen tomoritett mutatok
igen gyakran lathatatlanna teszik a kutat6 szdmara a jelenségeket ahelyett, hogy megvildgitandk. A miénktdl sokszorosan nagyobb népes-
ségli orszagokban a valtozok miel6bbi tomoritése eldnyos lehet, de Magyarorszagon mindig a legrészletesebb szintrél érdemes kiindulni.

17 Ennek kovetkeztében még nehezebb barmily altalanos dsszehasonlité megallapitast tenni a korabbi évek eredményeire alapozva.

18 A kozépfoku intézménytipusok megkiilonboztetésének fontossagat ekkorra mar a politikai szocializdcioban is kimutatta Szabé I1diko és
Orkény Antal (Szab6-Orkény 1998), de 6k csak a politikai szocializdcié dimenzidit irtdk le, meghatarozéit - igy a média hatésat — nem
vizsgaltak. Egyébként a mi mintdinkban ez a szétvalds még csak épp elkezd8dott.

19 Korabbi kutatdsaimban hasonlé tapasztalatot szereztem az wjsagolvasassal kapcsolatban. Az Gjsagoknak ez a szerepe azonban az wjabb
elektronikus média hullamaval valdszintileg ismét elveszett. Ma mar figyelembe kell venni a szamitégépekre és a — téliik lényegiikben mar
nem kiilonb6z6 — mobiltelefonokra telepitett hircsatorndkat, amelyek a fiatalokhoz a legkozelebb allnak.
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A tanulmanyi eredmény® és a hittanra jaras megerdsiti, amit a radidhallgatasrdl tapasztaltunk. A jo tanulok
és akik mar jartak vagy jarnak hittanra, nagyobb aranyban hallgatnak rddidhireket. (A hittannal a kapcsolat szig-
nifikancidja eléri a p=0,000 szintet, Cramer’s V=0,169; a j6 tanulokra ez csak Cramer’s V=0,119, p=001.) A hittan
szerepe Uj jelenség, négy évvel kordbban még nem tapasztaltuk. Ertelmezéséhez figyelembe kell venni, hogy ebben az
életkorban tobbnyire még a hittanra jaras sem személyes dontése a serdiil6knek, hanem csaladi dontés; ugyanakkor
a valldsossag ténye semmilyen kapcsolatot nem mutat egyik hirfogyasztdsi mutaténkkal sem. Igy ezek mogott az
adatok mogott nem annyira a hit, mint inkabb a vallasi intézménnyel valé kapcsolat hatasa gyanithaté. Az altalaban
vett hirfogyasztas egyébként 2002-ben sem fliggott 6ssze sem a tanulas eredményességével, sem a hittannal.

Feltételezve, hogy a hirfogyasztas elGsegiti a tarsadalmi érzékenységet, a gyakoribb hirfogyaszté csoportok
varakozasunk szerint inkabb érdeklddnek a politika irant, és megfontoltabb alldspontot alakitanak ki olyan tarsadalmi
problémakkal szemben, mint pl. a korrupcié. Ez a feltevés azonban csak részben igazolddik: a politikai érdeklédés
mutatoi osszefiiggenek a hirfogyasztassal, a korrupciordl alkotott vélemények azonban nem. Akik gyakran néznek
tévéhiradot 2002 hetedikesei koziil, azok tizszer akkora aranyban figyelték a politikai eseményeket vagy igyekeztek
mindent megtudni réluk, mint akik soha nem néztek tévéhiradot — és forditva: az utdbbiakat tizszer akkora aranyban

egyaltalan nem érdekelte a politika, mint a hiradénézdket.

7. tablazat: Az Osszefiiggés erdssége a médiahirek fogyasztdsa és a politikai érdeklodés kozott

) TV-hirado-nézés Radidhir-hallgatas Osszhirfogyasztas
Erdekl6dés
Cramer’s V p Cramer’s V p Cramer’s V p
Politikai érdekl6dés 0,398 0,000 0,223 0,000 0,395 0,000
Valasztési érdekl6dés 0,308 0,000 0,215 0,000 0,319 0,000

Abbdl a ténybdl, hogy a korrupcidrdl alkotott vélemény nem volt kapcsolatban a hirfogyasztassal, és a valasztasi
érdeklddés is gyengébb kapcsolatot mutatott, mint a politikai érdekl6dés altalaban, ugy tlinik, mintha a média hirei
nem annyira konkrét hirként gyakorolnanak szocializacids hatast, hanem altalaban keltenének érdeklédést. Ezt

a feltevést is érdemes lenne tovabb vizsgélni.

20 Valdjaban nem az osztalyzatokban kifejezett eredményt hasznaljuk itt, hanem azt, hogy milyen tanul6nak szamit a kérdezett az osztalyban:
gyengének, kozepesnek, jonak, vagy az egyik legjobbnak.
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Megelégedés, beletorodés vagy spontan standardizalédas?

2006-ban a kérdéseinket nem véltoztattuk meg: az elébb bemutatott két kérdést hasznaltuk ujra. De lehet, hogy
a kutatasvezeté mar belefaradt, hogy egyre tjabb eszkozoket talaljon ki a médiahatas megragadasara: a két kérdést
mar csak a televiziora vonatkozoan tette fel, a radiot teljesen kihagyta.”’ A minta azonban ekkor mar a févarosi

hetedik osztalyok véletlen mintdja, és reprezentalja az iskolatipusok szerinti eloszlast (8. tdbldzat).

8. tablazat: Mit csindl, ha politikai miisor kezdddik a tévében?

* Milyen gyakran néz tévéhiradot? (2006)

Milyen gyakran néz tévéhiradot? .
Osszesen
Soha Ritkan Heti 1-2-szer | Naponta
N 26 154 176 173 529
Kikapcsolja Sor % 4,9% 29,1% 33,3% 32,7% 100,0%
Oszlop% 86,7% 82,4% 52,7% 42,9% 55,5%
Mit csinal, N 0 21 44 73 138
ha politikai miisor Nem figyel Sor % 0,0% 15,2% 31,9% 52,9% 100,0%
kezdddik a tévében? Oszlop% | 0,0% 11,2% 13,2% 18,1% 14,5%
N 4 12 114 157 287
Meghallgatja Sor % 1,4% 4,2% 39,7% 54,7% 100,0%
Oszlop% 13,3% 6,4% 34,1% 39,0% 30,1%
N 30 187 334 403 954
Osszesen Sor % 3,1% 19,6% 35,0% 42,2% 100,0%
Oszlop% | 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

A két kérdés valaszai kozotti ellentmondas itt is jelentkezik, de most mar rutinszertien a személyes dontés és a csaladi

helyzet kozotti viszony jeleként értelmezziik — végképp elfogadva, hogy nem technikai hibat (adathibat) latunk,

21 Mentségére szolgaljon, hogy a kutatasi gyakorlaton részt vevé hallgatéknak mindig joguk volt valamennyit véltoztatni a kérd6iven, ha ér-
vekkel ald tudtak tdmasztani. De a kérd6iv eleve tul hossza volt, ezért ha tjabb kérdést fogadtak el, olyankor ki is kellett hagyni valamit. De
hogy ez tortént-e 2006-ban a radiéval, az mar a feledés homalyaba meriilt. Jelen elemzésiink fényében mindenképpen hiba volt kihagyni.
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hanem egy tarsadalmi tény sajatos formaju kifejez6dését. A fiatalok egytizedére (10,6%) becsiilhetjiik azok aranyat,
akik lényegében soha nem néztek tévéhiradot, és tobb mint egynegyedére (28,4%) azokét, akik figyel6 hirfogyasztok
voltak. A ,maradék” 60 szazalék az, aki nem akarja ugyan, de hallja-latja, mert 6 is ott van, ahol a csaladi tévé szol.

A demografiai és szociologiai meghatarozok ebben a kohorszban sem hatnak kimutathatéan a tévéhirfogyasztasra
(9. tablazat). Mindossze annyit gyanithatunk, hogy a fiuk és a jobb tanuldok kevésbé zarkéznak el a kozéleti
hirek eldl, de az érdekl6d6k aranya e csoportokban sem szignifikinsan magasabb, mint a tobbiben, legfoljebb

30 szazalék kortl van.

9. tablazat: A tévéhirfogyasztds néhdny lehetséges tényezdje (2006)

Elzarkozik akran
Tényezdk tole l(::llgatja N
Osszesen 28,5 % 29,4 % 953
Fig** 15,6 % 32,6 % 454
Lany*** 25,5 % 25,1 % 494
Altalénos iskola 20,5 % 28,6 % 777
6 évf. gimndzium 29,1 % 29,1 % 110
8 évf. gimnazium 29.5 % 20,3 % 69
Nem érettségizett apak 19,3 % 32,1 % 181
Erettségizett apak 18,9 % 28,7 % 853
Legfoljebb kozepes tanulok 27,0 % 26,8 % 400
Jo-jeles tanulok 16,9 % 30,1 % 531
Vallasosak*** 16,1 % 32,3 % 554
Nem valldsosak*** 23,4 % 27,4 % 294
Jar/jart hittanra 18,6 % 35,3 % 591
Nem jdrt hittanra 22,2 % 24,9 % 334

P p<0,001

A vallasossag azonban szignifikans kiilonbséget okoz a hirek iranti érdeklédésben. Ezuttal ugy tiinik, hogy akinek
a hit er6sebb szerepet jatszik az életében, annak a gondolkodasa és érdeklddése hatarozottabba valik, nem zartabb,
hanem nyitottabb az informacidkra. Errdl a nyitottsagrdl ugyan adataink alapjan nem allithatjuk, hogy a nézetek

alapjaira is kiterjedne, azt azonban érdemes lenne megvizsgalni, hogy mas nézetrendszerekben mozgé serdiilok
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hasonloképpen érdekl6dék-e, vagy ez csak a vallasos hittel jar egyiitt. Magam ugyan hajlamos lennék feltételezni,
hogy barmely hatdrozott vildgnézettel val6 pozitiv érintkezés érdekl6d6bbé teszi a serdiiloket, de meggondolando,
hogy mintankban a nagyegyhazi vallasossaggal — és azon beliil is a katolikus hittel - jar egyiitt leginkdbb, a tobbi
keresztény hittel kevésbé. (Ez a kiilonbség azonban mar nem szignifikans.) A nem vallasosakkal szembeni kiilonbség
azonban - feltevésiinket tovabbgondolva - azt jelentheti, hogy a vallastalansag a hetedikesek kozott egyaltalan nem
jelentateizmust, abbdl ugyanis — mint hatarozott eszmébdl - ismét érdeklddésnek kellene tamadnia. Ezek a gondolatok
azonban nem kovetkeznek mérési adatainkbol, azok csupan alkalmat adtak ilyen sejtések megfogalmazasara. A titok
nyitja bizonyara a gyermekkori csaladi szocializacioban van.

Hasonléan bonyolult kapcsolatot tételezhetiink fel a médiafogyasztas és a tarsadalmi politikai érdeklédés kozott.
Ez a feltevés — legalabbis ami a statisztikailag kimutathat6 kapcsolatot illeti - igazolddik a 2006-os kutatasban. Kivéve
abban, amiben kézenfekvOnek tartanank: az ismeretekben. A tévéhirek fogyasztasa nem befolyasolja azt, hogy milyen
aranyban tudnak valamennyire relevans megfogalmazast adni arrdl, mi a politika. Az érdekl6dés azonban 6sszefiigg
a hirfogyasztassal: akik gyakran hallgatnak/néznek hireket, azok erésebben érdeklédnek mind a politika, mind
az orszaggyulési valasztasok irant, és forditva, akik ezek irant jobban érdeklédnek, azok gyakrabban hallgatnak/
néznek hireket is. (A politika iranti érdekl6désre Cramer’s V=0,411, a parlamenti valasztasokkal kapcsolatban 0,361,
p=0,000 mindkétszer.) S6t a hirfogyasztds még azzal is gyenge kapcsolatban van, hogy beszélgettek-e az osztalyban
a valasztasi kampanyrol (Cramer’s V=0,178, p=0,000). A valasztasok, illetve a politikaval kapcsolatos tevékenységek
— pl. valasztasi gytilésen vagy tiintetésen vald részvétel - mar nem fiiggenek 6ssze a médiaval.”” A legval6szintibbnek
az a feltevés latszik, hogy a konkrét médiafogyasztasi adatokat csak ezernyi mas mindennapi konkrétum egyikének
érdemes tekinteni, aminek nem érdemes azonosithat6 hatasat keresni az dltalunk megfoghatd valtozdkra. Hatasa azért
sejlik fel a killonboz6 — vallasi, politikai — érdeklddések dimenzidiban, mert eseményei eleve érdeklddéskeltésre és
-kielégitésre késziilnek, de mas hatasok altal mdédositva érik az egyént. Ilyen, ebben a vonatkozasban ,médositénak”
nevezett hatasok pl. a korabban tobbé-kevésbé interiorizalt ismeretek, szandékok és vagyak (amelyek bizonyos
életkortdl kezdve a legdontébb ,,mddositd” hatassal lehetnek), vagy a serdiil6 tevékenységi és gondolkodasi korét
behatdrol6 felndttek akarata, vagy az aktudlis napi esetlegességek. Olyan elemz6 halét még nem taldltunk ki, amely

ezeket befognd vagy kisziirné.

22 A fitk és alanyok e tekintetben némi eltérést mutatnak. A fiuk esetében a vélasztasi gy(ilésen vald részvétel, a lanyoknal pedig a tiintetésen
valo részvétel fiigg Ossze gyengén a tévéhirfogyasztassal. Ezekre a kiillonbségekre nincs magyarazat, de nem is biztos, hogy érdemes keresni.
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Ennyi egyedi megoldas utan talan mar meglepi az olvasét, hogy a 2010-es adatok végre teljesen 6sszehasonlithatok

a 2006-osokkal: azonos volt a mintavétel, és pontosan ugyanazt a két kérdést tettiik fel.?

10. tablazat: Mit csindl, ha politikai miisor kezdédik?
* Milyen gyakran néz tévéhiradot? (Budapest, 2010)

Mit csindl, ha politikai Milyen gyakran néz tévéhiradot?
' Osszesen
@ T
mitsor kezdddik? Soha Nagyon ritkan Hetente 1-2-szer | Naponta
N 34 145 192 148 519
At/kikapcsol Sor % 6,6% 27,9% 37,0% 28,5% 100,0%
Oszlop % 85,0% 86,8% 73,0% 51,0% 68,3%
- N 3 12 37 58 110
oo fgyel [ S0% 2,7% 10,9% 33,6% | 52,7% 100,0%
Y Oszlop % 7,5% 7,2% 14,1% 20,0% 14,5%
N 3 10 34 84 131
Meghallgatja Sor % 2,3% 7,6% 26,0% 64,1% 100,0%
Oszlop % 7,5% 6,0% 12,9% 29,0% 17,2%
N 40 167 263 290 760
Osszesen Sor % 5,3% 22,0% 34,6% 38,2% 100,0%
Oszlop % 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Ennek a kohorsznak csak alig tobb mint egyhatoda hallgatja meg a politikai mtisorokat, feleannyian, mint a négy évvel
id6sebbek koziil. A politikai miisorokhoz vald viszonyt és a tévéhirfogyasztds gyakorisagat kombinalé haromfoku
mutaténk ugyanezt mutatja: a gyakori hirfogyasztok aranya mindossze 15,5% a négy évvel korabbi 29,4%-hoz képest.

Természetesen nagyon sok a megfontolnival6 e szamokkal kapcsolatban is. Még az is lehetséges, hogy 2010-ben

mads csatorndkon - internet és mobilszolgaltatok — Gsszességében sokkal tobben tajékozddtak naponta a kozéleti

23 A kutatasvezetSben azért mar 1998 6ta élt egy olyan torekvés, hogy az egymast kovet6 hullimok adatai minél inkdbb 6sszehasonlithatéak
legyenek, csak ez rendre Gsszelitkozésbe kertilt azzal a szandékkal, hogy a gyakorlé hallgatoknak is maradjon beleszoldsuk a kutatds min-
den szakaszaba szakmai gyakorlatuk soran.
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eseményekrél, mint 2006-ban. Nem tudhatjuk tehat, hogy ebben a kiilonbségben mekkora a kozélet informacioitol
valo elfordulds hatasa és mekkora a kommunikaciés csatorndk diverzifikdlodasaé. Az biztos, hogy ugyanebben az
évben a végzds kozépiskolasok kétharmada nézett tévéhiradot, mikozben majdnem egyharmaduk interneten is
olvasott politikai informacidkat.?* De nem szabad elfelejteniink, hogy ezzel a serdiilékor kezdetét és végét hasonlitjuk
Ossze, és a felnéttkorba 1épSk haromnegyedének sajat szamitdgépe is volt mar ekkor.” Azt is valdszintinek kell
tartanunk, hogy az ¢szodi beszéd és a TV-székhaz ostroma annak idején nagyobb érdeklddést keltett a hetedikes
korosztalyban is, mint a Fidesz kétharmados gy6zelme 2010-ben. Az értelmezés tovabbi vizsgalodast igényel, de
a tény tény: 2010 6szén a hetedikeseket kevésbé érdekelték a kozélet hirei, mint négy évvel idésebb tarsaikat hasonld
életkorban.

Mi befolyésolhatja az dltalunk mért adatok koziil ezt a tényt? (11. tdbldzat)

11. tablazat: A tévéhirfogyasztds néhdny lehetséges tényezdje (2010)

Tényezék Elzarkozik téle Gyakran hallgatja N
Osszesen 25,7 15,5 747
Fia* 20,5 20,3 370
Lany** 30,8 10,9 377
Altalénos iskola 26,3 17,2 513
6 évf. gimnazium 23,7 14,4 118
8 évf. gimnazium 24,0 10,1 129
Nem érettségizett apak** 15,0 14,3 147
Erettségizett apdk** 27,6 15,8 537
Legfoljebb kozepes tanuldk 24,2 16,0 269
J6-jeles tanulok 25,2 15,7 460
Vallasosok 27,3 16,0 495
Nem valldsosok 22,4 14,8 263
Jar/jart hittanra 27,3 16,3 282
Nem jart hittanra 24,3 13,7 432

** p<0,01; *** p<0,001

24 A Csaladi politikai szocializdcié cim{ kutatas (OTKA K 78579) adatai alapjan.
25 Ha csak a févarosi kozépiskolasokat vessziik figyelembe, akkor még nagyobb a kiilonbség.
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Ismét azt latjuk, hogy a feltételezett tényezdk jorészt hatastalanok. Egyediil a nemek kiilonbozéségére lehet
biztosan szamitani: a fiuk egyértelmtien nagyobb mértékben fogyasztanak tévéhireket, mint a lanyok, akik inkabb
elzarkoznak el6liik. Varatlan eredmény azonban, hogy kutatassorozatunk huszadik évében elsé izben latunk
kiillonbséget a kevéssé iskolazott és az iskolazottabb apak gyerekei kozott a médiahir-fogyasztas szempontjabdl.
Nemcsak a kiilonbség ténye érdekes, hanem a tartalma is: a nagyobb apai kulturélis t6ke nem a gyakori hirfo-
gyasztok aranyat noveli, hanem a tévéhireket elutasitdk aranyat! Lehet, hogy a tévé mint tomegkultura gyakoribb
elutasitasarodl van szo, de mivel az iskolazottabb apak rendszerint magasabb politikai érdeklédést szoktak mutatni,
ez az ellentétes adat még azt a gyanut is folvetheti: vajon nem a nagyobb politikai tudatossag jelét kell-e latnunk
a médiahirek elutasitasaban?

A genderhatds az apdk iskolazottsagi kategoriaiban érintetleniil megmarad, a vallasossag — pontosabban annak
hianya - azonban keresztezi. A vallasos fitk és lanyok kozott a hirfogyasztok aranya ugyantgy alakul, mint 4ltaldban
- vagyis a fitk javdra -, de a nem vallasosak kozott a két nem kiilonbsége eltlinik, eloszlasuk teljesen hasonléva valik
egymashoz.

A serduldk politikai-kozéleti érdekl6désének legtobb mutatdja pozitivan Osszefiigg a hirfogyasztassal. Ez
kiiléndsen érdekes azt tudvan, hogy az apa kulturélis t6kéje a varthoz képest ellentétes hatasi. Am ha most mér
ellendrizziik az apa kulturdlis tékéje és a politikai érdeklédés valtozoi kozotti kapesolatot, kideriil, hogy ebben
a kohorszban csak a legaltalanosabb ,,Mennyire érdekel a politika?” kérdéssel mutat gyenge Osszefiiggést, a tobbi
valtozéval nincs szignifikans kapcsolata. Ha viszont a politikai érdeklédés valtozoit egy 1-100 foku skalava aggregaljuk,
erGsen szignifikans kapcsolatot taldlunk e skala és a tv-hirfogyasztas kozott: az utdbbi tobb mint 10 szazalékat
magyarazza az érdeklédés variancidjanak (R*=0,101; p<0,000). A hirfogyasztasi kategdriak érdeklédés-pontatlagai
pedig rendre: soha=10,42; ritkdn=11,47; gyakran=26,32 (ami persze még igy sem nagyon magas érték egy szazfoku
skalan). A politika irdnti altalanos érdeklddés, a valasztasok iranti érdeklddés, a gytilésen és tiintetésen vald részvétel

mind erdsen szignifikans pozitiv kapcsolatban van a médiafogyasztassal.

Két évtized tanulsaga

Ami a médszertani tanulsagokat illeti, nem sziiletett semmi 4j. Tovabbra is igaz, hogy megfelel$ alapkutatas nélkiil
nagyon nehéz alkalmazott kutatast csinalni. Az alapkutatashoz raadasul nemcsak az ifjasag, hanem a média véltozasait
is figyelembe kellene venni, amit egyéltalan nem tettiink meg. Az ELTE politikaiszocializacié-kutatasaiban 1990 és
2010 kozott kiprobalt, majd valamennyire rendszeresitett technika elénye éppen az, hogy az elsé nekibuzdulds 6ta

nem indul kalandturara a média utvesztdjébe, hanem megmarad a kutatott népesség lehetdségeinek és attittidjeinek
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szintjén. Ezzel lemondunk ugyan arrdl, hogy a média konkrét eszkozeinek hatasairél barmiféle képet alkossunk,
de megnyeriink valamit a lehetéségeket behatarold csalad és a sajat érdeklddésétél motivalt serdiilé kapcsolatabdl,
ami ebben a megkozelitésben fontosabb. Ezen beliil valamivel pontosabb képet alkothatunk, ha minden médiumot
figyelembe vesziink, hiszen tapasztaltuk, hogy a ,,kihal6” médiumok - Gjsag, radié - hireinek fogyasztasa elég jo
mutatoja lehet a politikai érdeklddés magasabb fokanak. Természetesen ez a megkozelités csak arra alkalmas — de
arra alkalmas -, hogy az iskolai és a csaladi hatasok mellett — ebben az altalanossagban - becslést adjon a média poli-
tikai szocializacids hatasanak mértékérol.

Ami ezt a mértéket illeti, barhogy mértiik is, annyi biztos, hogy az egész iddszakban nagyon alacsony. Mivel
lényegében egész életemben Magyarorszagon éltem, nem csodalkozom ezen. S6t. Eredetileg éppen azért valasz-
tottam a hetedik osztaly szintjét kutatasi terepiil, mert személyes, mindennapi tapasztalataim alapjan ugy gondol-
tam, hogy ha in statu nascendi akarom megfigyelni a kozéleti-politikai érdeklédés sziiletését, akkor ez jo valasz-
tas lesz. Hiaba olvastam az amerikai és a francia szakirodalomban, hogy ott ez az érdekl6dés a serdiilékor elejére
mar eléggé el6rehaladott, Magyarorszagon nem ilyennek lattam. Ha a politikai érdeklddés szintjében feltételezek
is bizonyos tendencidt a sorozatos adatfelvételek alapjan,® a média hireinek fogyasztasaban semmi sem utal ilyes-
mire. A hetedikesek médiahir-fogyasztasat feltevésem szerint elsésorban a csaladi radiozasi és tévézési szokdasok
szabélyozzak. Ez alol csupan az a kisebbség kivétel valamennyire, amelynek mar elkezdett kialakulni a kozéleti
érdeklédése, és ezért maga is keresi az informaciokat. E kisebbség méretére csak durva kozelité becslést adhatunk,
mivel eszkozeink probalgatasa-valtogatasa miatt nincs moédunk hatarozott kovetkeztetésre. Mivel azonban a leg-
gyakoribb és legvéltozatosabb hirfogyasztok csoportjat tobb mddon is behataroltuk, ennek alapjan bizonyosnak
latszik, hogy a rendszeres médiahir-fogyasztok aranya az egész iddszakban legfeljebb egyharmadra teheté ebben
a korosztalyban.

Adatfelvételeinkbdl azt nem lehet megtudni, hogy mitdl fiigg a média hireinek fogyasztasa a fiatal serdiil6knél.
A hirfogyasztok aranya kétségteleniil magasabb a gimnaziumi hetedik osztilyokban, mint a nyolc évfolyamos
altalanos iskolakban, de ez nem az iskola hatdsat mutatja, hanem az dltaldnos iskolai népesség lef6l6zését a gim-
naziumok altal (vagy ha tetszik: a tarsadalmi rétegek spontan intézményi elkiiloniilését) a negyedik és a hatodik
év elvégzése utan. A hirfogyasztok aranyat nem tudjuk sem a csalad, sem a tanulas mért jellemzdivel magyarazni.

Az apa iskolazottsaga — mint a csalad kulturalis t6kéjének bevett mutatdja — csak 2010-ben mutatott némi hatast,

26 Errdllasd Rendszervdltds és politikai szocializdcié cimi eléadasomat (Valtozas. Vélsag. Valtas.hu — A Magyar Szocioldgiai Tarsasag 2009. évi
konferencigja, Debrecen, 2009. november 13-14.) https://docs.google.com/viewer?a=v&pid=sites&srcid=2GVmYXVsdGRvbWFpbnxtY
3Nha298Z3g6NDNhYTBiMjdiZGUzZmI1Mw. (Lekérdezés: 2015. 03. 23. 15:47.)
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de nem novelte, hanem csokkentette a hirfogyasztok aranyat. Az ebbdl tdmado kérdések vizsgalata mindenképpen
fontos lenne a tovabbiakban.

A nemek kozott tobb évben talaltunk killonbséget, amely az érdeklddés nemenként sajatos struktdrdjabol
fakadhat. A kozépiskolasok korében végzett kutatasaink azt mutatjak, hogy a lanyok kevésbé érdeklédnek a kozéleti-
politikai kérdések irant, mint a fiuk (v6. Csakd 2010), igy hetedikes adatainkat ugy értelmezhetjiik, mint e kiilonbség
kialakuldsanak kezdeti jeleit.

A szocializaci6 kiilonb6z6 - vallasi, erkolcsi, politikai — dimenzidival val6 Osszefiiggések keresése hozott némi
eredményt, els6sorban a politikai szocializacidval kapcsolatban. Ezt azonban helytelen lenne a média hatdsaként
értelmezni. El6szor is, a politikai szocializacio kognitiv elemeivel egyik felvételben sem mutatott kapcsolatot a média
hireinek fogyasztasa, holott kézenfekvd lenne ismeretterjesztd funkciét tulajdonitani neki. Amivel kapcsolatot mutat,
az a politikai érdekl6dés és a részvételi hajlandosag vagy a tényleges részvétel kiillonbozé politikainak tekinthetd
formakban - vagyis attittidjellegti valtozok. Erésebb érdeklédés, nagyobb részvételi hajlanddsag, a tényleges részvétel
magasabb aranya kétségteleniil rendszeres, akar tobbforrasa hirfogyasztassal jar egyiitt, de az ismeretek foka nem.
Ez arra utal, hogy a médianak ebben a dimenzidban sincs elsédleges hatasa, hanem mas tényezdk altal meginditott
folyamatokat, elsdsorban bedllitddasokat tud erdsiteni. Az elsédleges tényezdk a csaladban és a kortarscsoportban
keresend6k.”

A média hatdsdnak megragadasdra tett sorozatos probalkozasok nem voltak hidbavaléak. A résztvevok sokat
tanulhattak beldliik — leginkdbb a kutatasvezetd, aki ezért tartja érdemesnek megosztani masokkal is e tanulasi

folyamat tapasztalatait.
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Bourdieu és a televizio hatalma, avagy

o se 7/

a kulturalis mezok autonomiajanak felszamolasa

Habitus és barikadok

Franciaul rikitéan piros (Bourdieu 1996),> magyarul szeliden sotétkék (Bourdieu 2001a). Bourdieu televiziordl szolo
konyvének® megjelentetése hazdjaban valosagos forradalmi tettnek szamitott: az 1995-96-0s nagy sztrajkmozgalom
vezéralakja* lerdntja a leplet a szimbolikus erészak rejtett mechanizmusairdl, az Gjsagiras (nem az ujsagirok!)
hatalmarél, a médiaértelmiség iizelmeirdl csakiagy, mint a hir tronfosztasat és a nyilvanos vita elsekélyesedését
eredményez6 audiovizualis, kulturalis és politikai folyamatokrol. Magyarorszagra érkezve a konyv ,,lehiggadt’, elve-
szitette radikalis jellegét, sem a kiadok versenyében, sem az értelmiségi, sem a politikai vitakban nem jutott neki
olyan fontos szerep, mint Franciaorszagban; ,belekékiilt” a tudomanyos életm alkotdsainak soraba.’

Bourdieu mint szociologus keveset foglalkozott a televizidval, de az az egy kis konyv, amelyet e témanak szentelt,
azon nyomban a legolvasottabb és legvitatottabb miivei kozé keriilt. Am nem érdemes a konyvrdl anélkiil beszélni,
hogy ne szélnank annak személyes és tudomanyos el6zményeir6l. Mar csak azért is, mert igy valik érthet6bbé, hogy
a kotet sziiletését nem elézte meg televizidval foglalkozé kutatds, de — mint azt egyetlen kritikusa sem mulasztja el
megjegyezni — még a szakirodalom attanulmanyozasa sem. 1996-ra Bourdieu a kulturalis jelenségek elemzésének

olyan 4atfogd elméletét (és terminolégiajat) hozta létre, melynek segitségével az Gjsagirdsi mezd is elemezhetd. Igy

1 MTATK.

2 Ezakonyv Bourdieu sajat kiaddjanak els6 kotete, ezért a rikito szin (Patrick Champagne szdbeli kozlése alapjan, 2003. junius).

3 Afelvételek a College de France el6adds-sorozatdban késziiltek és a Paris Premiére — egy exkluziv kdbeltévés csatorna — sugarozta 8ket 1996
majusaban, ezutan jelent meg a videovaltozat a videotékdk, de a konyvesboltok kinalatdban is. A konyv pedig 1996 decemberében.

4 Bourdieu nemcsak a barikddon, hanem a sajtéban is aktiv: az 6 nevéhez flizédik a tarsadalombiztositas neoliberalis reformja ellen tiltakozd
sztrajkolokat timogatd és nagy nyilvanossagot kapott peticio is.

5 A magyar nyelvi kotet a szerzd, illetve kiaddja kérésére kiegésziilt egy utdszéval (mely eredetileg az angol kiadashoz késziilt és a konyvet
ért francia kritikdkra adott valaszként is felfoghatd), valamint egy az olimpiai jatékok televizids télaldsardl sz6lo révid cikkel.
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e konyvecske akar ugy is felfoghatd, mint egy rovid szintézis, amely feltételezi, hogy az olvasé ismeri az irodalmi
és értelmiségi mezd elméletét, a habitus fogalmat, a szerz6 korabbi irdsat a kozvéleményrol, de episztemoldgiai
allasfoglalasat is. A konyv éppen azért lehetett ilyen rovid, azért nélkiilozhette a labjegyzeteket, mert a szerz6 egész
életmive, a kulturalis mez6 elmélete (Bourdieu 1978; Wessely 1998) alapozta meg.

De volt e kotetnek személyes el6zménye is, legalabbis abban a szociologiai értelemben személyes, ahogyan Bour-
dieu a Collége de France-ban tartott utols6 el6adasan sajat gyermekkoranak és palyajanak szocioldgiai elemzését,
»szocioanalizisét” megkezdte (Bourdieu 2001). Ezekrél érdemes itt néhany sz6t ejteni. Bourdieu meghatarozé élménye
volt ugyanis a (nagy)polgari mili, melybe vidékrdl a févarosba keriilve hirtelen belecsdppent; el6szor egy patinas
parizsi elitgimnazium diakjaként, majd az ENS, az Ecole normale supérieure hallgatdjaként.® Esetleniil mozog ebben
a kozegben, erés akcentusa miatt kiri a burzsoazia diszkrét bajaval atitatott mili6bél. Osztaly- és évfolyamtarsai
konnyed eleganciaval fogalmaznak irdsban és széban egyarant, mig 6 nehézkesen, lassan, kevésbé frappansan. Rész-
ben erre az élményre vezethetd vissza a habitus elméletének kozponti szerepe Bourdieu életmiivében, mint ahogy
- évtizedek multan - a fast thinker-eknek, a tomar és tetszetds televizios semmitmondas nagymestereinek biralata is.

Voltak ugyanakkor e kotetnek kozvetlen el6zményei is, amelyekrdl legalabb roviden szot kell ejteniink, hiszen
a szakma is szamon tartja 6ket. Bourdieu televizids szereplése, melyben éppen az 1995-1996 forduldjan zajlott
nagy sztrajkokrol szOl6 televizids tuddsitasokat elemezte (volna), balul siilt el. A tudds azzal az érzéssel tavozott
a studiobol, hogy beléfojtottak a szot. A musor szerkesztdje és a szociologus a Le Monde diplomatique cimi lap
hasabjain folytattdk a vitat (Bourdieu 1996; Schneidermann 1996). Bourdieu két el6addsa ezzel szinte egy idében,
még majusban hangzott el a College de France-ban. Egyébként a Bourdieu éltal biralt ujsagirét sokdig nem hagyta

nyugodni az eset: 1999-ben Az ujsdgirds Bourdieu utdn cimmel irt konyvet (Schneidermann 1999).”

A televizio, az Gjsagiras

Ha Bourdieu televiziéval foglalkozé szovegeinek fédllitasat egyetlen mondatban prébalnank osszefoglalni (ami
ellen 6 tiltakozna), akkor az igy szolna: a kereskedelmi logikdnak aldrendel6dott televizio veszélyezteti az ujsdgirds,

s dltalaban minden mds kulturdlis termelési mezé autondémidjdat; végsé soron a demokrdcidt is. S6t: a vilagbékét.

6 A Grande école-0k, ,,nagyiskoldk’, vagyis allami elitegyetemek korporatista és zart vilagaval szociologusként is foglalkozott (Bourdieu 1989).

7 Az Ujsagird részben onkritikit gyakorol, részben megfeddi Bourdieu-t, amiért nem vesz tudomdst a televizids technikai kényszerekrol.
Schneidermann azt is kiszdmolta: az id§ szoritdsdra panaszkodd Bourdieu-nek husz perc jutott, mig két vitapartnerének csupan nyolc-
nyolc.
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A bevezetésben is egy olyan példat taglal, amely szerint nemrég a média kis hijan haboruba sodorta Gorogorszagot
és Torokorszagot.

A televizid, a kultura és a politika viszonyrendszerére még visszatériink, de el6szor lassuk kicsit részletesebben,
hogyan mutatja be Bourdieu a televizié mint almezd konkrét miikodési mechanizmusait.

A ldthatatlan cenzira. Van politikai cenzura és 6ncenzura, mint ahogy a ,,gazdasagi cenzura” is létezik: a legna-
gyobb kereskedelmi televiziok tulajdonosi szerkezete igen tanulsagos ebbdl a szempontbdl. De a szociolégiai elem-
zés ezek megallapitdsanal messzebbre megy: a ,,strukturalis korrupcié” mechanizmusait veszi gorcsé ala. Az egyre
burjanzé bulvarhirek elveszik az id6t a valodi hirektdl, nincs tétjiik, igy nem is osztjak meg az embereket, de nem
is érintenek semmit, ami fontos — magyardazza Bourdieu. Megtoltik az id6t tirességgel. A kizarodlag a televizidbol
(és/vagy bulvarlapokbol) tdjékozddo tobbség és a komoly napilapokat olvasé kevesek kozott ezzel létre is jon
(és yjratermel6dik) egyfajta informacios szakadék.

Megmutatva elrejteni. Az Gjsagiré a maga észlelési kategoridinak, vilagképének, diszpozicidinak, szakmai logi-
kdjanak, egyszdval mezdspecifikus habitusanak megfelelden latja és lattatja a vildgot. S az igy eldéllitott kép, hang-
stlyozza Bourdieu, a tévénézé szemében ,valosagként hat”. Az 0jsagiré azt mutatja be, ami latvanyos, ami szen-
zacids, ami dramai. A bevandorldk lakta parizsi kiilvarosokbodl példaul csak a lazongas és a blinozés az ,érdekes”?
A szenzaci6 kényszere hatarozza meg az Ujsagirok tevékenységét. Ha fontos politikai koveteléssel 1épiink fel, egy
tomegtiintetés is kevés lehet a kozfigyelem felkeltéséhez, de egy ligyes kommunikacios tanacsadd, egy jopofa jelmez
segitségével konnytszerrel képernydre keriilhetiink (akar a nyugdijkorhatar leszéllitasa szerepel a programunkban,
akar a halalbiintetés visszaallitasa, akdr a szines csokornyakkendé kotelezové tétele).

Az informdcié korkoros dramldsa. Az Gjsagirdk egymast figyelik (nézik, olvassak), és nem a vilagot. Ha egy hir,
egy konyvismertetés megjelenik egy hiraddban, egy napilapban, akkor a versenytars hiraddja, a konkurens lap is
kozolni fog egy hasonlot. Az jsagirok, tévések szamara sajat kollégaik valnak szinte kizardélagos informacidforrassa,
s ez kolcsonds. Ezt az 6rdogi kort 4j informaciokkal megtorni — ,,betdrni”, mint Bourdieu irja — szinte lehetetlen.
A nézettségi statisztika (vagy a példanyszam) ,rejtézkodé istenként uralkodik” az djsagirdk tudatan, ezért nem
szabad semmir6l lemaradniuk, amit a versenytarsak emlitésre méltonak tartottak.

Az idé szoritdsa és a fast thinking. Bourdieu Platont idézi: a filozofus dolga, hogy allitasait bizonyitsa és a kozhelyeket
porra zizza. Am az agordn siirgdlédéknek erre nincs idejiik. Igy azutén a studickban kulturdlis fast-food-ot kinalnak

kulturélis fast thinker-ek talalasiban. Sem a ment, sem a szakacsok személye nem valtozik, igy az Gjsagiréknak nem kell

8 Egy Bourdieu vezette kutatdcsoport a 90-es évek elején tobbéves munkaval térképezte fel az elnyomottak vilagat, ezen belil is a bevan-
dorlok, nincstelenek és munkanélkiiliek lakta kiilvarosi lakételepek hétkéznapjait (Bourdieu 1993).
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azzal faradniuk, hogy felkutassak azokat, akiknek tényleg volna mondanivaléjuk, de sem a sajat — tudomanyos, mtivészeti
— mezdjlikben, sem az ujsagirasi mezében elfoglalt poziciojuk alapjan nem remélhetik, hogy képernydre kertilnek.
Ldtszélag igaz és igazdn hamis vitdk. A politikai vitamisorok kapcsan nemcsak arra érdemes felfigyelni, ahogyan
a miisorvezetdk egy-egy szakszervezeti aktivistaba belefojtjak a sz6t, hanem arra is, amikor tekintetiik elkalandozik,
s arra, milyen hanglejtéssel mondjak a kiilonboz6 statusii megszélaloknak: ,,koszoném”. A musorvezetd ahitattal
fordul a nagy tekintélyi meghivottak felé, mig maskor ,,a nézdék szészélojaként” szakitja félbe a kicsit arnyaltabb
érveléseket, gondolatmeneteket — hogy azutdn Gjabb alkérdéssel fordulhasson egy gyakorlott gyorsgondolkozéhoz.
Egy-egy elszdlas, cinkos Osszekacsintas pedig arrol arulkodik, hogy a studiokban alland6 vendégnek szamito,
egymassal vitazé politikusok korantsem adaz ellenfelek, hanem valéjaban jé baratok s egy huron pendiilnek.
Osszefoglalva:® Bourdieu a francia ujsagirasi mez6 szerkezetének valtozasabdl azt a kovetkeztetést vonja le, hogy
a televizié moralizal, homogenizal, banalizal és depolitizal, a kezdetekkor ra még jellemz6 kultirakozvetit6i szerepét

nem tolti be.

Kulturalis mezd, politikai mez6

oo

Bourdieu elmélete a televiziorol az el6z6 évtizedek soran megfogalmazott altalanos (kultura-) szociologiajanak része.
Nem szakszociologia, nem médiaszocioldgia, s még kevésbé kommunikaciokutatds. Bourdieu az uralmi viszonyok
elméletét fogalmazza meg ujra, s egyuttal az uralmi viszonyok véltozasanak, a kiillonb6z6 kultiratermelési mezdék
kozotti kapesolat véaltozasanak ujfajta elméletét fejti ki.

A televizio buvkorébe keriilve az ujsagirasi mez6 kiilonosen heteroném mez6vé valt: egyrészt alarendel6dott
a kereskedelmi kényszereknek, masrészt a tobbi autoném kultiratermelési mezé miikodését is egyre inkabb
meghatarozza: a televizioban megjelenve lesz filozéfus a filozofusbol, ir6 az irobdl stb. Akar a tobbi mez6 autonomiajat
is felszamolhatja a televizio, mikozben maga az ujsagirasi mez6é minden mas mez6nél jobban fiigg a — nézettségi
adatokon keresztiil hatd — kereslettol. A ,tiszta” és a ,,kereskedelmi” dichotémidjat minden mezében megtalalhatjuk,
de az Gjsagirasi mezében érvényesiil a legkozvetlenebbiil. A televizid, mint a szerzd kifejti, ,trojai faloként” miikodik:
heterondm kultdiratermeléket juttat be a mind ez idaig viszonylag autondm t6bbi mezébe. A miivészeti mezok utan
immar a tudomany van soron, sét: a jog s a politika szféraja. Az jsagirok kezében ritka hatalom van: a lehet6ség,

hogy valakit kozismertté tegyenek.

9 Bourdieu a fenti érveit a ktet fiiggelékeként kozolt, eredetileg az ,Ujsdgiras hatalma” cimen az Actes de la recherche en sciences sociales-ban
megjelent, tudomanyosabb terminoldgiat alkalmaz6 irasban is elismétli, illusztralja, illetve 6sszefoglalja.
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A kollabordcié."* Minél inkabb autondm egy kulturalis mezd, minél tobb valakinek a mezdspecifikus tékéje, minél
inkabb csak a sajat, mezén beliili versenytérsai a fogyasztéi, anndl hajlamosabb lesz arra, hogy ellenélljon az Allam,
az Egyhaz, a Part... vagy a Televizi6 szirénhangjainak. Bourdieu megvédi az ,.elefantcsonttornyot’, a vagyott teljesen
autonom mez06, jelen esetben az autoném tudomanyos mez6 szinonimajaként, illetve metaforajaként hasznalja
akifejezést tobbszor is. De hogy az elitizmus vadjat elharitsa, egyuttal sikra szall azért is, hogy az elefantcsonttoronyban
termelt kulturahoz, az univerzilis érvényességiinek és jelentdséglinek tételezett ismeretekhez és kulturahoz vald
hozzatérés valjon altalanossa.

A televizi6 a politikai mez6é miikodését is megzavarja. A sajto, kiilondsen a kereskedelmi televizid, ugyanugy hat,
mint a kozvélemény-kutatasok:"! indulati jellegli, atgondolatlan és mondvacsinalt kovetelések jegyében mozgositja
a politikai mez6 agenseit, s ezzel végsé soron a politikai mezé autondmiajat is veszélyezteti, mikozben a valasztokkal
valé kozvetlen kapcsolat, a jol mikodé demokracia illuzidjat kelti benniik, kizarva a ,tarsadalmilag szervezett

vélemény kidolgozasara mandatumot nyert egyéni vagy kollektiv agenseket”, példaul a szakszervezeteket.

Reakciok, kritika

Paradox mddon a konyv médiasiker lett, bar a visszhang jelent6s része negativ volt. Bourdieu egyik volt munkatarsa,
Jeannine Verdeés-Leroux is az Eléaddsok a televiziérdl utan jelentette meg a maga kiméletlen ropiratat (Verdeés-
Leroux 1998). Bourdieu eszerint feliiletes és kozhelyes, ami pedig a 1ényeget illeti: nem veszi észre, hogy a tévé ugyan
manipulal, de azért az emberek ellendllnak e manipulacionak.

A kritikai kultarakutatas valoban megmutatta, hogy a passziv befogadot (tévénézot) eldfeltételezd elemzések
empirikusan nem igazolhatdak. Bar Bourdieu nem is annyira a nézékrél, mint inkabb a képek ,termeldirdl” irt.
A szociologus ugyanakkor egy teljes diszciplinat — a kommunikdciokutatdst — haragitott magara azzal, hogy tudoma-
nyos eredményeir6l tudomast sem vett, sot egy folényes megjegyzéssel még a 1étezését is kétségbe vonta, kigtinyolva
e ,nem létez6 tudomany - »a médioldgia« — dnjeldlt miiveldit” (sic!).

A Bourdieu altal nem létezének nyilvanitott médiatudomanyok, kommunikaciétudomanyok képviseletében

Daniel Bougnoux ramutat a szoveg gyenge pontjaira (Bougnoux 1998). A grenoble-i egyetem professzora szerint

10 Bourdieu Giséle Sapir6tol (Sapiro 1996) kélesonzi példajat, aki a sz6 szoros értelmében vett fasiszta kollaboransokrdl irt: a francia irok
koziil anndl inkabb kollaboralt valaki Pétainnel, minél alacsonyabb volt a mezdspecifikus tékéje, vagyis irdtarsai és a kritika altali elis-
mertsége.

11 A kozvélemény-kutatasok ismeretelméleti, politikai kritikdjat egy emlékezetes, évtizedekkel kordbban megjelent, azdta magyarra is lefor-
ditott cikkében olvashatjuk (Bourdieu 1997).
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Bourdieu-nek alapvet&en igaza van. De ez édeskevés, ugyanis az Eléaddsok a televiziordl egyrészt kozkelet(i és régota
ismert, masrészt ala nem tamasztott allitasokkal van tele. A szemiotika és a pragmatika felhasznalasa, a befogadas
folyamatanak elemzése, a sajitos televizids tér-idé bemutatdsa nélkil a kommunikaciéelmélet nézépontjabdl
Bourdieu tévészocioldgidja terméketlen.

A képi megjelenités sajatszertiségével igen keveset foglalkozik Bourdieu; pedig néhany elszort megjegyzése
alapjan — Godard és ,,a képnek kép altali igazi kritikdja”, a miisorvezetd és a meghivottak kozotti szemkontaktus —
felfokozott kivancsisaggal varja az olvasd, hogy mikor beszél majd errdl részletesebben, hiszen a College de France-
ban példaul hosszasan és izgalmasan elemzett egy-egy Monet-képet. Igaz, elhangzik a televizié kapcsan egy olyan
megjegyzés is, amely arra utal, hogy ez a valasztds tudatos: ,,a foté semmi a képaldiras nélkiil, amely megmutatja, mit
hogyan kell olvasnunk - legendum”. Kétségtelen, hogy Bourdieu mar az el6adas legelején jelzi: az ,,illusztraciokrol
[...] az elemzés és a kritika autonomidjat” megérzendé mondott le; am ez a magyarazat egy képtermeld kulturalis
almezd esetében meglepd.

Ami a szociologus olvasokozonség szempontjabdl (Rajnan innen) talan a legszembe6tlobb, az az, hogy Bourdieu
szot sem ejt Jirgen Habermasrdl. Holott A tdrsadalmi nyilvanossdg szerkezetvdltozdsdnak végén évtizedekkel ezelStt
megfogalmazott aggodalmak egybecsengenek Bourdieu megallapitdsaival. A kozos aggodalmaktdl fiiggetleniil is
kertilhetnénk-e még kozelebb a Habermas-féle tarsadalmi nyilvanossag torténeti elemzésének és idealtipusanak
segitségével? (Bourdieu-nél a fogalom ritkan, s csak mint ,,ugynevezett nyilvanossag” tlinik fel.) Talan nem véletlen,
hogy éppen az amugy rovidke torténeti rész kapcsan meriilt fel ténybeli ellenvetés.”” A Bourdieu elemzésének
kiindulépontjaul szolgalé aranykor, amikor az emberek még tjsagokbol, méghozza igazi hirlapokbdl tajékozodtak,
tul szép ahhoz, hogy torténetileg igaz legyen.

A pamflet mint mifaji meghatdrozas jobban illik e konyvre, mint barmi mas. A szerz6 nem is rejti véka ala,
hogy célja az, konyvecskéje minél tobbekhez jusson el, s igy minél tobben okuljanak bel6le (a televizids szereplést is
ezért vallalta el hosszas tépel6dés utdn). Azt szeretné, hogy azutan ijsdgiro olvaséi e konyv ismeretében, a mezében
elfoglalt poziciéjukbol kovetkezd kényszereket tudatositva vivjiak meg csataikat a média (és sajat maguk) rosszabbik
énje ellen, a tobbi kultiratermelési mez6 szerepldje pedig hatékonyan lépjen fel a befurakoddk, a mutatvacsindlt
alirdk, alfilozéfusok, almuvészek, a kulturalis mez6k autondmidjat fenyeget6 hatasok, a kereskedelmi logika ellen.

A nagykozonséget pedig arra szeretné buzditani, hogy ne elégedjen meg az dlhirekkel és az dlvitakkal, ne csak azt

12 A ,news” miufajanak dominancidja eszerint, Bourdieu allitdsaval ellentétben, nem megel6zte, hanem kovette a ,views” korszakat a XIX.
szazad végén (Bougnoux 1998: 55).
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figyelje (bar az is fontos), hogy mit hogyan torzitanak el a médidban, hanem azt is, hogy mirdl , felejtkeznek el”
teljesen.

A Bourdieu altal osszedllitott feketelista, a biralt médiaértelmiségiek névsora, a szokatlanul heves személyes
tamadasok zavarba ejtk: a tudods ismerdi és tisztel6i elbizonytalanodhatnak a vitriolos, néhol személyeskedd,
pamfletszeri hangvételtdl. A 90-es években aktivan politizalé Bourdieu kozéleti szerepvallalasanak, az értelmiségi
mez8ben elfoglalt poziciéjanak ismerete nélkiil nehéz a konyvrdl elhinni, hogy a Distinction szerzdje irta. Pedig ha
csak annyit tett volna, hogy az esszé szocskat hozzdilleszti a cimhez, mar akkor is elkeriilhette volna a félreértések

nagy részét, hiszen még kritikusai is elismerték: Bourdieu-nek alapvet6en igaza van.

Televizio és politika Magyarorszagon

A két el6adas szovege utan olvashato rovid normativ utészo az egyes mezdk és a tarsadalom elnyomottainak iigyét
hivatott eldremozditani. Bourdieu — mint irja — azt szeretné, ha ,,a dolgok tudatositasa révén” mindenki lehet&séget
kapna, hogy e mechanizmusok hatasa aldl felszabaduljon. A magyar olvasék6zonség is. Bourdieu-nél a szocioldgia
végsé célja mindig is ez volt.”” Bourdieu-t a forditasok révén nemzetkozivé valo munka fogadtatasa is érdekelte, tobb
kiilfoldi kiadashoz is irt eld-, illetve utdszot; s az is kiilon fontos volt szdmara, hogy ne értsék félre a magyar olvasok.

A tarsadalomtudomanyos szovegek forditasa soran az eredeti mii szamos — elsdre fel nem tiind - sajatossagara is
fény deriil. Bourdieu-t nem azért nehéz forditani, mert mondatai még a francia szakszovegekhez képest is felttinen
hossztiak és sokszorosan dsszetettek, hanem mert szévegei széjatékokkal, jatékos szavakkal vannak telettizdelve.*
Bourdieu mondanivaldjanak érvényessége térben és id6ben korlatozott: példaul amikor a szerinte tul sokat szerepld
francia értelmiségiek sorolasaba kezd.

A ,haverok, akik tegezik egymast’, nalunk is gyakran tlinnek fel a televizidban. Nalunk is sok dlvita folyik

dlellenfelek kozott dlkérdésekrdl, és még annyira sem meriil fel példaul a tarsadalmi egyenl6tlenségek témdja, mint

13 Példaul mar a Métier de sociologue-ban is (Bourdieu et al. 1967).

14 Egy helyiitt példaul ezt irja: ,les faits divers, ce sont aussi des faits qui font diversion”. A “fait divers’ kifejezésnek altalanosan elfogadott,
az eredetihez hasonléan frappans magyar forditasa nem létezik. Ez a terminus az els6sorban a bulvarsajtobol ismert, de a napilapokban
is megtalalhaté szines napi kronikat, mozaikrovatot, a kéjgyilkossagokrdl, latvanyos balesetekrdl vagy jopofa Guinness-rekordokrol sz6l6
hireket jeloli. A diversion’ sz6 jelentése: elterel6 hadmiivelet, figyelemelterelés’ A ,,bulvarhirek elterelik a figyelmet” lehetséges, de semmit-
mondoé és tul semleges megoldas. A sz6 szerinti forditas lehetetlen, a ,divers” és ,,diversion” szok osszecsengésébél fakado nyelvi humort
szinte lehetetlen visszaadni. E megoldés helyett végiil forditoként én is kolt6i képpel (képzavarral) éltem, hogy a széveg stilusa hii legyen
az eredetiéhez, s hogy érzékeltessem, mirél is van sz6 valdjaban: ,,A mozaikrovat mozaikdarabkaira porlasztja szét a valdsagot”. De ez
a megoldas sem kielégitd.
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Franciaorszagban.'” De Magyarorszagon a kereskedelmi médiumok még alvitamusorokat sem nagyon rendeznek.
A szakszervezeti aktivistakba azért nem fojtjak bele a sz6t, mert meg sem hivjak 6ket. A magyar nyilvanossag
szerkezete nem elsGsorban az alvitdk miatt torz: a magyar olvas6/néz6 nem rossz vitakat olvas/néz, hanem szinte
egyaltalan semmilyet. A politika depolitizdldsinak folyamata, melyrél Bourdieu is ir, nalunk mar talén ,,el6rébb” is
tart. Amit pedig a hirmiisorokrdl, az informaci6 korkoros aramlasardl, a valésagot megmutatva elrejté televiziorol
ir, Magyarorszagon is érvényes.

Bourdieu e kétetben a szocioldgiai el6képzettséggel nem rendelkezd olvasok szamara roviden dsszefoglalta, amit
a kultaratermelési mezék miikodésérdl és a politikai mezével valo kapcsolatukrdl tudni érdemes. Egyuttal alaszallt
az elefantcsonttoronybdl, nyiltan vallalta és hirdette normativ kovetkeztetéseit. Mint lattuk, ez a kotet mindkét
értelemben az életmi féaramaba tartozik. Az Gjsagirasi mezd elnyomottainak (kis példanyszamu organumok, fiatal
gyakornokok stb.) ,,felszabaditasat”, s altalaban véve az egyén és a tarsadalmi alrendszerek autondmiajat egyre inkabb
fenyeget6 uralmi viszonyok elleni fellépést Bourdieu nem el6szor szorgalmazza, de e miiben talan minden korabbinal
vilagosabban fogalmazza meg.

Az elkotelezett értelmiségi Sartre-féle hagyomanyat folytatva Bourdieu a barikadokon 1996-ban a neoliberalis
politika elleni harc sziikségességét hirdette, mig irasaiban a politikat (s a kultira tobbi szférajat) is hatalmaba
keritd jsagirasi mez6 miikodési mechanizmusait tarta fel. Mindazok a globalizacidkritikai tarsadalmi mozgalmak,
melyeket az Eldaddsok a televiziordl szerzdje a 90-es években egyre nyiltabban tamogatott (Bourdieu 1998, 2001),'¢
hazankban is megjelentek... majd elenyésztek. A szoveget ebbdl a szempontbodl az ,,egyéni és kollektiv ellendllds” kis-
kétéjaként is olvashatjuk. ...Apoljuk tovabb kozosen a francia kritikai tarsadalomtudomanyok kettés — analitikus és

normativ — hagyomanyat!

15 Jellemz6 példa: a nemzetkozi PISA-vizsgalat lestjté eredményei koziil is jobbdra csak a didkok rossz teljesitményérél szimol be a mainstream
sajto, a kiemelkedGen nagy szorasrol — ami azt jelenti: nalunk kiilonosen er8sen determinalja a sziil6k statusza a gyermekiik iskolai telje-
sitményét — alig-alig. Es ez 2010 elStt ugyanigy igaz volt, mint 2010 utan.

16 Az Eldaddsok a televiziorél magyar kiadasaban megjelent utdszot, melyet eredetileg az angol kiadashoz irt, a Contre-feux 1. (Bourdieu
1998) cimii kétetben kozolte francidul; ezzel is bizonyitva, hogy ebben az iddszakban nem vont éles hatarvonalat tudomanyos és politikai
tevékenysége kozé.
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Lusage idéologique de la reconnaissance
en tant que source du sentiment de solitude

Dans cet article je vais aborder le théme de I'usage idéologique de la reconnaissance en tant que source du sentiment
de solitude, en ayant recours a certains des concepts sociologiques de Luc Boltanski, et tout particulierement
a la théorie de la reconnaissance développée par le philosophe allemand Axel Honneth, a la fin du 20¢ siécle.

La solitude a toujours été une question centrale aussi bien dans la tradition philosophique que littéraire. La
réactualisation par Axel Honneth d’une théorie dela reconnaissance s'inscrit dans une longue tradition philosophique
et littéraire qui prend ce sujet pour objet : a travers les personnages de 'homme qui dort de Georges Perec ou de
Meursault dAlbert Camus, on voit que la souffrance provoquée par la solitude est tres souvent liée a une condition
elle-méme associée au manque ou encore au refus de reconnaissance de ses semblables, et que 'homme subissant
le sentiment de solitude ou de mépris est potentiellement un homme révolté.

La théorie de la reconnaissance d’Axel Honneth sappuie principalement sur la philosophie du jeune Hegel et
sur la psychologie sociale de George Herbert Mead. Elle s'inspire également de la théorie de la réification de Georg
Lukacs. Et bien évidemment, parmi ses sources principales, il ne faut pas oublier de mentionner Jiirgen Habermas.

Comme lceuvre de Pierre Bourdieu pour Luc Boltanski, celle de Habermas constitue un point de référence
et dorientation dans la pensée d’Axel Honneth. Tout en assumant les mérites de son maitre a penser, il cherche
a élaborer sa propre philosophie sociale en soulignant les insuffisances de la théorie habermasienne.

La fameuse théorie de l'agir communicationnel de Habermas a trés souvent été critiquée pour sa démarche
idéaliste, et pour ses appuis anthropologiques dont la validité empirique laisse a désirer. En placant lexigence de
lentente communicationnelle au sommet de sa typologie d’action, il a dit subir de nombreuses critiques l'accusant

de mettre en valeur une forme d'action extrémement fragile, voire éphémere, et dont les conditions sociales ne sont

1 ELTE T4TK - EHESS (Doktori Iskola).
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plus assurées qua des moments exceptionnels. Parmi les critiques de Habermas, Bourdieu remet en cause I'image
angélique que reflete sa théorie du monde social, tandis que la nature dite défectueuse de cette méme théorie invite
Honneth a la compléter, notamment dans le cadre de sa théorie de la reconnaissance.

Si Honneth reste fidele a lesprit de 'Ecole de Francfort, son but ultime est d’asseoir sa critique sociale sur un socle
plus solidement fondé que celui des deux générations précédentes. Pour y parvenir, il décide de réattribuer un role
primordial au conflit, ou encore a la lutte entre humains dans le monde social. Afin de mettre en évidence son estime
pour Habermas, tout en marquant sa distance par rapport a lui, Honneth reprend le concept hégélien de « lutte
pour la reconnaissance ». En juxtaposant ces deux termes antagonistes, lutte et reconnaissance, il souligne la nature
paradoxale de toute existence sociale, en sopposant a Jiirgen Habermas qui séparait ces deux facettes et attribuait
la lutte au « systéme » (Systeme) et la reconnaissance au « monde vécu » (Lebenswelt), terme emprunté 8 Edmund
Husserl. Tandis que, chez Habermas, le systeme est dominé par l'action téléologique et le monde vécu gouverné
par lentente communicationnelle, dans la perception de Honneth cette distinction ne peut étre justifiée. En partant
du « systtme » comme sphére par excellence des relations impersonnelles et de l'action téléologique, Habermas
renonce demblée a critiquer le fonctionnement dudit systeme. Il dirige alors ses forces critiques vers la relation entre
« systeme » et « monde vécu » en affirmant que la plus grande menace pour le « monde vécu » est une colonisation
par le « systeme » lui-méme. Contrairement a Habermas, Honneth ne renonce pas a la critique du systeme (politique,
économique etc), parce qu’il suggére que dans une société capitaliste, seule une théorie visant les pathologies du
systeme est digne du statut de Théorie Critique. Contrairement a Habermas, Honneth refuse donc de marier une
approche critique puisant dans le monde vécu et une approche non-critique des systémes sociaux tels qu’ils ont été
théorisés par Niklas Luhmann (Némedi 1998).

Selon Honneth, quel que soit son domaine dactivité, tout acteur désire étre reconnu par ses pairs, et doit
constamment prouver qu’il est digne d’une telle reconnaissance. Ceci est dautant plus difficile qu'une fois la recon-
naissance acquise, elle peut étre retirée.

Tout comme Luc Boltanski place I'individu au centre de ses préoccupations, Honneth place I'individu au coeur
de sa pensée critique. Ils ont tous les deux compris que toute mobilisation collective en faveur de I'amélioration
des conditions de vie de certains, ou quels que soient les motifs de la lutte, nest motivée que par des souffrances
individuelles. Car - si jose paraphraser Husserl — tout phénomene social doit forcément traverser les consciences
individuelles. Méme les mouvements profondément collectivistes ou communistes sont des mouvements
individualistes dans le sens ol il n’y a de souffrance que personnelle, et méme lorsquon parle de classes dominées
opprimées par les classes dominantes, il ne faut jamais oublier que ce sont toujours les membres des premieres qui

souffrent - soit physiquement, soit mentalement. Si on fait sienne la conviction de Max Weber selon laquelle les
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acteurs collectifs nexistent pas, on doit bien admettre que des « étres collectifs » tels que I'Etat, la nation, I'Eglise ou
Iarmée ne sont au final que des métaphores.

Larticle relativement récent d’Axel Honneth ayant pour titre La reconnaissance comme idéologie (premiere
parution allemande en 2004) met l'accent sur une source considérablement nouvelle de la solitude humaine quest la
reconnaissance illusoire offerte dans une société capitaliste.

Les sociologues frangais Luc Boltanski et Eve Chiapello ont analysé minutieusement la littérature de management
des années 90 dans leur ceuvre intitulée Le nouvel esprit du capitalisme (paru en 1999). Cette étude témoigne d’'un
glissement progressif du marché du travail vers une autonomisation et flexibilisation accrues des conditions du
travail. Pourtant Honneth, Boltanski et Chiapello concluent, a 'unanimité, que cette transformation exigée par les
cadres supérieurs et qui est censée profondément affecter les fondements matériels du travail, ne touche en premier
lieu qu'au symbolique. En effet, les bases matérielles d'un tournant vers l'autonomisation des travailleurs sur leur lieu
de travail ne sont fournies que de maniére insuffisante.

Ilyacependant une distinction a faire entre les deux approches. Boltanski et Chiapello essaient d’analyser le « nouvel
esprit » du capitalisme en intégrant dans la typologie de « cités » lorganisation du travail par des « projets », donc en
tant que source possible d'une argumentation sur laquelle peut Sappuyer un discours pronant la « flexibilisation » des
conditions de travail. Honneth, lui, cherche a démontrer que la reconnaissance étant préalable a toute connaissance
et source primaire de la sensation de bien-étre des gens peut trés facilement préter a un usage abusif, notamment
a un usage purement « idéologique ». Etre pleinement reconnu veut dire — dans sa perception — étre accepté par nos
semblables a trois niveaux différents en méme temps : a un niveau affectif (on est le sujet des émanations affectives),
a un niveau juridique (on est membre de plein droit de la société) et & un niveau social (on est considéré en tant que
membre utile de la société).

En sappuyant sur les constats du jeune Hegel et sur la psychologie sociale de George Herbert Mead, Axel
Honneth esquisse donc une typologie de reconnaissance a trois niveaux, ceci avec I'intention explicite de la soumettre
ultérieurement a des recherches empiriques. Cest cette typologie quelque peu spéculative que je vais présenter ici ;
elle reste donc a étre évaluée dans la pratique. Etant donné que Honneth se considére avant tout comme philosophe

du social, il préfere déléguer cette tache a des chercheurs davantage orientés vers la pratique.

73



VITA PUBLICA

Une typologie de la reconnaissance

Selon Honneth, le premier niveau de la reconnaissance touche a la question de l'amour. Lamour, pris ici dans une
acception large, comprend, je cite : « toutes les relations primaires qui, sur le modele des rapports érotiques, amicaux
ou familiaux, impliquent des liens affectifs puissants entre un nombre restreint de personnes ». Cette relation exige
impérativement la présence de deux personnes physiques qui « se portent mutuellement une estime particuliére »
(Honneth 2000 : 117). Dans linterprétation de Honneth, ce niveau le plus basique de la reconnaissance plonge
ses racines dans l'interaction entre la mere et lenfant. Sappuyant principalement sur les recherches du psychiatre,
pédiatre et psychanalyste anglais Donald Winnicott, Honneth constate que pendant les premiers mois de son
existence, le nouveau-né serait incapable de se distinguer de son entourage, faisant donc un avec sa mere. Au fur et
amesure, lenfant et la mere, jusque-1a vivant dans une relation symbiotique, commencent a prendre leur distance I'un
vis-a-vis de l'autre, et leur rapport qui jusqu’ici pourrait étre défini comme une « dépendance absolue » se transforme
progressivement en une « dépendance relative ». Lorsque la meére reprend progressivement les activités sociales quelle
avait avant la naissance de son enfant, celui-ci, se rendant compte que l'attention de la mere est désormais partagée
entre lui et dautres choses, et quelle nest pas forcément disponible pour lui a chaque moment ot il en éprouve le
besoin, il traverse un processus inévitable de désillusion. Au cours de cette période de crise forcément transitoire,
lenfant va a son tour diriger son affectivité vers d’autres cibles potentielles et est incité a déplacer son intérét vers les
objets les plus facilement accessibles pour lui : cest ainsi qu’il établit une relation affective avec un jouet, la pointe de
loreiller ou avec son propre pouce par exemple. Ces objets qui relévent de lentourage immédiat de lenfant, donc de
nature transitionnelle ou intermédiaire, ont comme vocation de rendre moins difficile le douloureux divorce entre
la réalité intérieure et la réalité extérieure.

Constatant que sa meére continue a l'aimer et ayant traversé cette dure période de transition avec succes, lenfant
réévalue le rapport affectif qui le lie a sa mére. Il apprend que I'absence plus ou moins passagére de sa mére ne veut pas
forcément dire que 'amour maternel lui sera retiré, et il se forge progressivement « la capacité détre seul » (Honneth
2000 : 127). De plus, son sentiment de solitude est atténué par la conviction ou du moins par la foi que I'absence
de la personne aimée néquivaut pas a I'absence de 'amour lui-méme. Lenfant commence a « sattendre a ce que la
personne aimée lui conserve son affection, méme lorsqu’il tourne ailleurs son attention » (Honneth 2000 : 128). Grace
a cela, lenfant aura la possibilité de senvisager en tant quobjet potentiel de 'amour, soit en tant que personne digne
d’amour. Toutes les autres relations — non seulement amoureuses, mais aussi amicales — qu’il établira ultérieurement
avec d’autres personnes, puiseront dans cette premiere expérience affective quest la relation de lenfant a sa mere,

se fondant sur la reconnaissance mutuelle.
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En quelques mots, cette reconnaissance (cette expérience intersubjective de l'amour), est tenue pour indispensable,
car cest exclusivement a travers celle-ci que les individus acquiérent confiance en eux, confiance sans laquelle ils
seraient incapables déprouver et encore moins dexprimer leurs besoins et leurs sentiments.

Les recherches de Honneth renforcent I'idée que I'amour pris dans son sens le plus élargi constitue la forme la
plus élémentaire de reconnaissance que l'on puisse imaginer. Dans son livre intitulé La réification, il souligne le fait
que toute connaissance (intellectuelle) est effectivement précédée de la reconnaissance (émotionnelle), donc par une
attitude positive vis-a-vis de la personne avec qui on rentre en interaction. Sauf preuve contraire, chacun est censé
sadresser a lautre avec la volonté de le comprendre a un niveau a la fois émotionnel et intellectuel. Faute de cette
attitude douverture, de ce comportement issu d’'une « neutralité amicale », si jose dire, plus aucune interaction ne
serait possible.

Dans les interactions de tous les jours, il est encore plus facile d’identifier cette asymétrie entre la bonne et la
mauvaise volonté, si nous avons en vue que les attitudes positives, amicales et accueillantes a notre égard sont
presque toujours prises comme naturelles. Le cas contraire, notamment lorsque nous nous retrouvons en face
drattitudes offensives, méprisantes ou hostiles, provoque en nous un sentiment d’'incompréhension et nous sommes
portés a demander a notre interlocuteur de fournir une explication, voire une justification de ses attitudes négatives.
Lasymétrie entre les attitudes positives et négatives exprimées a notre égard sexpliquerait en référence au processus
au cours duquel lenfant se distingue de sa mere sans briser les liens régis par l'amour mutuel : la plupart des gens
arrivent a se construire alors une image positive de soi, et par conséquent, a se considérer comme quelqu’un qui
serait digne de 'amour des ses semblables. La question de savoir pourquoi on est accepté ou méme aimé ne se
pose que rarement, contrairement a une attitude hostile vis-a-vis de notre personne, qui, elle, est mal acceptée sans
explication ou justification.

En partant des idées de Honneth, ce dernier constat peut étre trés facilement mis en paralléle avec lexpérience
de Robert Axelrod lors d’'un concours de programmes informatiques. La stratégie utilisée par Axelrod et baptisée
Tit for tat ((Eil pour ceil, dent pour dent) sest avérée la stratégie la plus efficace en terme de gains face a d’autres
stratégies employées dans le concours. Les indications de son programme sont relativement simples : lors d’'une
premiére rencontre avec une autre personne (ou avec une incarnation informatique de celle-ci) on est censé
témoigner d’une attitude amicale, coopérative. Par la suite, on est censé imiter la stratégie de son vis-a-vis. Que notre
interlocuteur fasse preuve d'un comportement coopératif ou bien refuse la coopération et recourt plutot a une
stratégie de compétition, nous navons qu’a imiter sa stratégie. Pour dire vite, lefficacité de la stratégie élaborée par
Axelrod se fonde sur une sensibilité, voire méfiance vis-a-vis de toute tentative dexploitation. Les recherches de

Honneth renforcent I'idée que 'amour pris dans son sens le plus élargi constitue la forme la plus élémentaire de
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reconnaissance que lon puisse imaginer. Dans son livre intitulé La réification (2007), il souligne le fait que toute
connaissance (intellectuelle) est effectivement précédée par une reconnaissance (émotionnelle) de l'autre.

Le deuxieme niveau de la théorie de la reconnaissance de Honneth est le niveau juridique. Tout comme la forme
affective, I'incarnation juridique de la reconnaissance est primordiale du point de vue de la communication entre les
individus, puisque cest la reconnaissance juridique qui leur garantit la possibilité de participer a la vie d'une société
et a ses débats sociaux en tant quétres libres et égaux.

Il faut pourtant souligner que la reconnaissance juridique de tous les citoyens sur lensemble des territoires d'un
Etat donné est le produit des sociétés modernes occidentales. Cest bien cette forme de reconnaissance qui leur
fournit leur statut de personne, sans tenir aucunement compte des qualités et des acquis personnels. Les droits liés a
la personne se répartissent en trois sous-catégories : droits civils, droits politiques et droits sociaux. Au cours des trois
derniers siecles, ces droits se sont progressivement élargis, voire universalisés. Dans les sociétés modernes lordre
juridique tolere de plus en plus difficilement le privilege. La naissance des droits sociaux est profondément ancrée
dans la période suivant la Seconde Guerre mondiale, pourtant il ne faut pas oublier que la participation moralement

responsable a la vie publique d’'une société exige la présence des trois formes de droits :

lindividu n’a pas seulement besoin détre protégé par la loi contre les empiétements qui menacent sa sphere de liberté, il faut
aussi que la loi lui assure la possibilité de participer au processus de formation de la volonté publique, possibilité dont il ne
peut cependant faire effectivement usage que s’il est en méme temps assuré d’un certain niveau de vie (Honneth 2000 : 143,

et a voir Honneth 2008 : 293).

Du point de vue de la formation d’'une perception de soi positive, la reconnaissance juridique est aussi importante
pour l'individu que 'amour. Si 'amour contribue au sentiment de confiance en soi, la reconnaissance juridique lui

garantit un certain respect de soi, car
les droits légaux peuvent étre compris comme les signes devenus anonymes du respect social, de la méme maniére
que 'amour nous est apparu comme lexpression affective d’'une sollicitude qui résiste méme a Iéloignement (Honneth

2000 : 144).

Par conséquent, I'individu membre égal d'une société se considérera comme quelqu'un digne du respect des autres,

et grace a cette perception égalitaire de soi, se saura reconnu dans sa capacité de former un jugement autonome.
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Honneth cite Joel Feinberg pour souligner que « avoir des droits, cela nous permet de ‘garder la téte haute’ », de
regarder les autres dans les yeux et de nous sentir fondamentalement 1égal de tous (Honneth 2000 : 146).

Il faut pourtant admettre que le respect de soi, étant quelque chose relevant de notre for intérieur, reste tres
difficile a identifier. De maniere générale, il devient perceptible de fagon indirecte, notamment lorsque les individus
souffrent visiblement de son absence (Honneth 2000 : 147).

A Tamour et au droit sajoute une troisieme forme de reconnaissance, a savoir lestime sociale, qui est attribuée
a l'individu en fonction de son « utilité sociale ». Contrairement a 'amour (maternel) plus ou moins inconditionnel
et a la reconnaissance juridique censée de nos jours englober la totalité des citoyens d'un Etat démocratique, I'utilité
sociale prend en compte les qualités et les mérites individuels de tout un chacun. Elle apparait seulement au moment
ou lestime sociale nest plus strictement liée a l'appartenance a un groupe d’individus. Or, ces derniers, jusquau moment
de la transition d’'une société traditionnelle a une société moderne, jouissaent collectivement d’'une considération ou
d’un prestige social inconditionnels, sans prise en compte des mérites individuels.

Le plus de reconnaissance sociale est normalement attribuée a ceux qui réussissent a marier leurs projets
individuels et les fins collectives socialement définies. Dans les sociétés démocratiques, la notion d” « honneur », pro-
fondément liée a une stratification traditionnelle des sociétés, est progressivement remplacée par des notions comme
I « estime », la « considération » ou la « valeur » qui sattachent plutot a une évaluation des individus non plus en
fonction de leur appartenance sociale, mais de plus en plus de leurs mérites individuels respectifs. Dans la typologie
de sept cités, donc sept principes différents et incommensurables de hiérarchisation des sociétés modernes de Luc
Boltanski, les individus obtenant le plus de reconnaissance de leurs pairs sont ceux qui se trouvent au sommet de la
hiérarchie établie par la « cité civique ».

Tout comme la sensation détre aimé est a lorigine de la confiance en soi, et lexpérience de la reconnaissance
juridique a lorigine du respect de soi, la reconnaissance sociale confére aux individus I' « estime de soi ».

Et si je viens juste dévoquer le nom de Luc Boltanski, ce nétait pas complétement par hasard, puisque Honneth
lui-méme fonde I'un des usages pathologiques de la reconnaissance dans une grande partie sur les analyses que

Boltanski développe dans son livre paru il y a une décennie et intitulé Le nouvel esprit du capitalisme.

Lusage idéologique de la reconnaissance en tant que pathologie sociale

Boltanski, ancien disciple et collaborateur de Pierre Bourdieu, commence a marquer ses distances a [égard de celui-ci des
les années 80. En partant de certaines insuffisances de la théorie sociale du maitre, il commence a élaborer une sociologie

radicalement différente qu’il va nommer « sociologie pragmatique », ou autrement « sociologie de la critique » afin de
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mieux se distinguer de la sociologie dite critique de son maitre. Cette sociologie avait comme mission d’asseoir une
théorie sociale sur les compétences critiques des acteurs. En analysant des débats de diverses sortes, Boltanski esquisse
une typologie de six cités qui correspondent a six hiérarchies paralléles (dont les unes étant les équivalents structurels
des autres) qui sont a lorigine de logiques et de types dargumentations incommensurables les unes avec les autres. Afin
de ne pas me perdre dans les détails de la typologie des cités, je vais donc concentrer mes efforts ici sur la septieme cité,
la plus récente, notamment la cité des projets que Boltanski ne rajoute a sa typologie une bonne quinzaine d’années
apres lélaboration de celle-ci. Ainsi, un point commun des critiques respectives du capitalisme de Boltanski et de
Honneth va se cristalliser.

La cité des projets se déploie en parallele avec les modifications récemment observables dans le monde du travail.
Elle peut étre considérée comme un monde dans lequel au sommet de la hiérarchie se trouvent ceux qui sont les plus
flexibles, les plus aptes a sadapter a la nouvelle forme dorganisation du travail. En analysant les manuels destinés aux
cadres des grandes entreprises, Boltanski et Eve Chiapello définissent les caractéristiques dont doivent disposer ceux
qui prétendent au succes dans le nouveau monde des entreprises. En voici la longue liste non exhaustive : I'individu
en question doit étre capable de se connecter aux autres, faire et donner confiance, savoir sengager dans un projet de
maniere enthousiaste, et étre disponible pour de nouveaux liens ; il est censé étre flexible, adaptable et polyvalent ; il
doit savoir prendre des risques et étre capable de repérer les bonnes sources d'information ; il est capable d’anticiper,
de pressentir et de renifler les liens qui méritent détre frayés : en méme temps, il doit attirer l'attention et la sympathie
des autres et étre capable de se sentir a l'aise partout ou il se trouve ; il est ouvert et curieux, dispose de qualités
communicationnelles hors du commun, son tempérament est convivial, son esprit est ouvert et curieux, et ainsi de
suite (Boltanski 1999 : 168-173).

Bien que je naie pas donné uneliste exhaustive de cette personnalité idéale du monde connexionniste, 'impossibilité
de trouver un tel individu capable de réunir toutes les qualités mentionnées saute tout de suite aux yeux. Boltanski
démontre qu’une telle prescription est trop belle pour étre vraie : elle requiert trop de traits sympathiques et attirants
pour étre vrai. Ici, il ne sagit aucunement de la disparition des contraintes professionnelles antérieures pour quelles
cédent la place 3 une ambiance infiniment plus chaleureuse au lieu du travail. La réalisation du monde connexionniste
na pas comme conséquence la disparition de lordre hiérarchique, méme si le principe de hiérarchisation jusque-la
en vigueur se trouve remplacé par un principe différent. Pour reprendre les termes de Boltanski, la distinction entre
« grands » et « petits » est loin de disparaitre. Les rapports de force de cette ambiance apparemment chaleureuse
et encourageante se cristallisent tout de suite lorsqu'une erreur professionnelle est commise et que le fautif doit
étre identifié. Le rapport dexploitation ne disparait pas non plus, mais se déplace : dans le monde des projets les

personnes flexibles, mobiles, polyvalentes exploitent ceux parmi leurs pairs qui le sont beaucoup moins.
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Dans son article intitulé La reconnaissance comme idéologie, Honneth soumet a I'analyse un type intermédiaire
ou cas limite entre d’'une part la reconnaissance parfaite et de l'autre le refus absolu de reconnaissance. On a déja
mentionné plus haut que toute cette problématique de la reconnaissance, relevant du domaine du personnel, du
subjectif, reste assez difficilement accessible a [observation extérieure.

En premiére analyse, on peut dire qu'une reconnaissance est idéologique lorsque, loin de contribuer a l'amélioration

durable de l'autonomie des gens, elle consiste seulement en léloge des qualités de certains

dont la fonction sous-jacente est d’intégrer des individus ou des groupes sociaux dans lordre social dominant en leur
offrant une image positive deux-mémes » (Honneth 2008 : 245),
et

servant a produire des attitudes conformes a la domination (Honneth 2008 : 247).

Cette définition de la reconnaissance nexclut aucunement que la personne visée éprouve une sensation de valorisation
ou de contentement, mais contrairement a la reconnaissance non-idéologique, disons « pure », il y a toujours une
fonction ou une volonté qui s’y superpose et qui jette le doute sur la sincérité de la personne de qui la reconnaissance
émane.

Contrairement a Louis Althusser dont l'approche souligne qu’il nexiste pas de reconnaissance non-idéologique,
Honneth essaie de trancher entre les usages idéologiques et non-idéologiques de la reconnaissance. Cette entreprise
est d’autant plus problématique que la légitimité d’'une reconnaissance fait lobjet d’'une variabilité inimaginable dans
le temps. Ceci veut dire que les jugements rétrospectifs ne sont pas forcément en accord avec les jugements faits & une
époque donnée du passé. Cest seulement lorsque les sujets concernés par la reconnaissance idéologique se révoltent
contre celle-ci quon peut a juste titre la qualifier d’'idéologique.

Comme je l'ai déja mentionné plus haut, Honneth établit la distinction entre trois types de reconnaissance :
la reconnaissance affective, la reconnaissance juridique et la reconnaissance de I'utilité sociale. Nos sociétés occiden-
tales étant des Etats de droit, il est assez difficile d'imaginer dans quelle mesure la reconnaissance juridique pourrait
revétir une forme idéologique. Il me semble pourtant que les deux autres formes peuvent préter assez facilement
a un usage abusif ou idéologique.

Selon Honneth, pour qu'une reconnaissance idéologique soit efficace, les trois conditions suivantes doivent étre
remplies :

1. Les valeurs du sujet visé doivent étre exprimées positivement. Pour cette raison, des attitudes racistes,

misogynes ou xénophobes ne peuvent aucunement servir a cet effet.
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2. Les compliments doivent étre crédibles dans deux sens : ils sont censés étre a la fois réalistes et rationnels. Réaliste
veut dire ici que les compliments doivent étre plus ou moins en accord avec 'image que la personne visée sest
faite delle-méme, tandis que lexigence de la rationalité sattache au fait que la mise en valeur de l'autre doit étre en
harmonie avec lensemble des valeurs positives au sein d’une société ou d’un groupe social quelconque.

3. Les énoncés de reconnaissance doivent étre suffisamment différenciés. La reconnaissance idéologique se révele

plus efficace lorsque l'autre se sent visé dans ce qu’il est unique par rapport a ses semblables.

Pourtant, méme une fois ces trois critéres énoncés, la difficulté détablir une distinction claire et nette entre une
reconnaissance légitime et une reconnaissance de type idéologique reste évidente, car cette méme définition tripartite
pourrait sappliquer aussi bien a une reconnaissance justifiable, donc non-idéologique.

Si on évoque lexemple de la femme au foyer, ouvertement valorisée par son entourage familial en raison de
la nécessité et de l'utilité ultimes de son travail non-rémunéré, on discerne immédiatement une juxtaposition
« heureuse » des deux niveaux de reconnaissance : il est vrai qu’ici, laffirmation de la reconnaissance peut avoir
comme fonction le maintien d’'un ordre social et d'un pouvoir établi, pourtant aucune raison ne permet de douter de
la sincérité de la satisfaction que cette femme éprouve lorsquelle se sent valorisée dans son activité. Et cest aussi vrai
du soldat qui se sent réconforté par la reconnaissance dont les chefs politiques, les généraux ou sa famille le gratifient
en lui rappelant la noblesse de son activité qui « sert la cause de la nation ».

Les exemples de la femme au foyer et du soldat montrent comment la reconnaissance idéologique exploite certains
au nom de leur prétendue utilité sociale. Et si on se référe a un mariage gris par exemple, on doit se rendre compte
que la méme exploitation peut trés facilement se faire a la base démotions mimeées.

En guise de conclusion de son article La reconnaissance comme idéologie, Honneth présente un exemple saisissant
de l'usage idéologique de la reconnaissance. Il retourne au domaine du travail et appuie ses élaborations sur les
résultats des recherches de Boltanski et Chiapello sur la transformation du monde du travail au cours du dernier tiers
du 20° siécle. Au regard de la longue liste des traits personnels prescrits au travailleur considéré comme « grand »,
'usage idéologique de la reconnaissance nest qu'un substitut. Elle nest autre qu'un acte de langage pour se substituer
a quelque chose d’absent : les conditions matérielles de la reconnaissance. En une phrase, le niveau idéologique d’un
énoncé se mesure en fonction du décalage entre le discours valorisant et la réalité matérielle valorisante. Et tout cela
pour maintenir un ordre établi ne favorisant que ceux a lorigine du discours idéologique valorisant.

En exploitant de maniére quasi-cynique ces éléments de reconnaissance, donc en vantant leur « importance »,
leur « compétence » et leurs « capacités dexercer un travail autonome », une bonne partie des grandes entreprises

cherche a encourager les employés a travailler davantage sans aucune rémunération — matérielle - complémentaire.
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Et cest bien la que réside le caractere idéologique de la reconnaissance, puisque lentreprise limite sa contribution
al'autoréalisation des travailleurs au niveau d'un discours plus ou moins cynique, en fonction du degré de conscience

quon attache aux cadres, et dont le seul but est de pouvoir aller plus loin dans lexploitation des travailleurs.

Conclusion

Comme je l'ai déja souligné, établir la distinction entre un acte de reconnaissance idéologique et non-idéologique est
plus que problématique. En plagant la question de la reconnaissance idéologique dans une optique foucaldienne, les
victimes de cet usage abusif de la reconnaissance ne sont pas des victimes passives qui subissent la manipulation, mais
dans une certaine mesure, elles sont également capables de résister ou de protester contre I'injustice dont elles se rendent
compte. Cette approche est en accord d’ailleurs avec celle de Honneth qui considere la résistance des personnes visées
comme la seule preuve incontestable de la manifestation d’un usage abusif de la reconnaissance.

Dans une approche plutot bourdieusienne qui mettrait en contraste les propos de Honneth avec la théorie
générale de [économie des pratiques du sociologue frangais, la manipulation la plus pure contiendrait des éléments
dont la personne manipulée peut tirer profit. Le soldat en partance pour la guerre est, selon Honneth, la victime
de la méconnaissance de la nature de sa reconnaissance, mais en retour du service qu’il rend a sa patrie, celle-ci lui
donne du capital symbolique sous la forme dénoncés de reconnaissance. Et pour pousser cette logique plus loin, les
gamins banlieusards manipulés par des publicités et donc incités a sacheter les vétements de marque les plus récents,
peuvent se sentir valorisés par le regard de leurs pairs qui ne peuvent pas se permettre de telles dépenses. Et étre
valorisé dans ce contexte ne veut pas dire autre chose que détenir du capital symbolique ou du capital social.

Boltanski, en tant quancien éléve et collegue de Bourdieu et Honneth, en tant que successeur critique de Habermas,
expriment quasiment au méme moment 'impératif de fonder leurs approches sociologiques sur une anthropologie
plus solidement construite que celles de leurs précurseurs (effort tout a fait naturel étant presque toujours impliqué
dans un processus de distanciation vis-a-vis d'un maitre). Pour cette raison, leur regard - puisant sans doute dans
le regard phénoménologique d’Alfred Schiitz - se tourne vers I'individu, sa solitude et sa lutte désespérée face a un
systeme le dépassant infiniment, systéme qui nest autre que le capitalisme. Face au « nouvel esprit du capitalisme »,
I'individu a la croisée de discours qui chantent Iéloge de ses talents multiples devra enfin se rendre compte qu’il se
sent peut-étre moins reconnu et plus solitaire que jamais.

Les travaux récents de Boltanski et de Honneth montrent quau début du 21¢ siecle la solitude, l'aliénation et le
manque de reconnaissance restent incontestablement parmi les préoccupations les plus importantes de la pensée

philosophique et des sciences sociales.
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GERING ZSUZSANNA! - KIRALY GABOR?

A szervezeti miikodés diszkurziv aspektusai

Bevezetés

A diskurzuselmélet és -elemzés egyik nagyon érdekes, de inkabb csak az utébbi idében nagyobb figyelmet
kapott teriilete a szervezeti diskurzusok elemzése. A nyelvi fordulat hatdsara a szervezetelméletben is megjelent
a szervezetek vizsgalatakor és értelmezésekor a nyelvi és diszkurziv jelleg el6térbe helyezése (példaul Grant et al.
2004; Fairclough 2005; Heracleous 2006; Bargiela-Chiappini 2009). Mindez azért kiemelten fontos és érdekes, mert
a tarsadalmi cselekvok idejiik jelentds részében szervezetekben léteznek, szervezetekkel allnak valamilyen forméban
- dolgozoként, kliensként, tanuloként, paciensként — kapcsolatban. Eppen ezért a szervezetelméleti kutatdsok és
a szervezetek elemzése, akar stabilitasukat, akar valtozékonysagukat akarjuk megragadni, mind a szocioldgianak,
mind a vezetésszervezésnek kdzponti teriilete. A szervezeti mtikodéssel és a ,,szervezetben mlikddéssel” kapcsolatos
diskurzusok vizsgalata ennek a vildgnak tarhatja fel egy 4j rétegét a tarsadalmi elemzés és megismerés el6tt.

Mint minden tarsadalmi jelenség esetén, a szervezeti diskurzus esetében is akkor kezdédnek a bonyodalmak,
amikor megprobaljuk ténylegesen kutatni. Ehhez azonban definidlnunk kell, mi is az a szervezeti diskurzus. Mit
értsiink alatta? Egy vallalat dolgozoéinak kavéautomata melletti beszélgetéseit? Egy hivatali szerv belsé és kiilsé
irott kommunikacidjat és az ez alapjan felsejlé hatalmi viszonyokat és elditéleteket? A kimondatlan és prereflektiv
szabalyokat azzal kapcsolatban, hogy milyen témak hozhatdk fel egy megbeszélésen, és melyek a tiltott teriiletek?
Ahogyan az aldbbi irds ramutat, ezek mindegyike lehet a szervezeti diskurzus része, és ezek mindegyike kutathaté
diskurzuselemzési eszkozokkel. Azonban ahhoz, hogy ezt megfelel6 fogalmi tisztasig mentén megtehessiik, és
a killonbo6z6 témak, megkozelitések és szintek ne csuisszanak egybe, egyrészt fel kell vazolni, hogy a szervezeti dis-

kurzusoknak milyen kiilonbo6z6 tipusai lehetnek; masrészt be kell mutatni, hogy milyen elméleti keretek kozott lehet

1 BGE.
2 BGE.
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ezeket a diskurzusokat értelmezni. Szerencsére ezekre a feladatokra mar tobben véllalkoztak, igy ezeket a tipoldgia-
kat és megkozelitéseket mutatjuk be ebben a rovid irdsban.

A tanulmany elsé része f6leg azt probalja bemutatni, hogy az intézmények és szervezetek diszkurziv sajatos-
sdgaival kapcsolatban melyek a f& (vita)pontok az akadémiai gondolkoddsban. Epitve a vitdkban kirajzol6dé
kiilonboz6 allaspontokra, az iras masodik felében két olyan kezdeményezést mutatunk be, amely csoportositani
igyekszik a teriilet kiillonb6z6 irdnyzatait. A tanulmany végén visszatériink az irds f6 pontjaira, valamint felvetiink
néhany hipotetikus kutatdsi iranyt, amelyek mentén a szervezeti diskurzusok vizsgalata hozzajarulhat a tarsadalmi

valésagunk megismeréséhez.

A szervezeti miikodés diszkurziv aspektusai koriili vitapontok
Az intézmények® diszkurziv jellegének mélysége koriili vita

A szervezetek és intézmények diszkurziv jellegének mélységét tekintve nem egységesek az allaspontok. Az egyik
megkozelités szerint az intézmények csak a roluk és benniik folyé diskurzusokon keresztiil értelmezhetéek, és
ennyiben nem is magukrol a szervezetekrél, hanem a szervezddés folyamatarol kellene beszélni. A masik megkozelités
pedig azt hangsulyozza, hogy a diskurzusok révén kikristalyosodik egy szervezeti struktira is, ami maga is szerepet
jatszik a diskurzusok alakulaséban.

Az intézményesiilés diskurzusokon keresztiil megvalosulo folyamatat hirdetd iskola képviseldi szerint a szervezetek
els6sorban diskurzusok altal jonnek létre és 1éteznek, ez az intézményesiilési folyamat alapja, mivel az intézmények
olyan szovegek strukturalt gylijteményei, amelyek a tarsadalmi szerepl6k megértését és cselekvését korlatozd és
szabalyoz6é normakat, fogalmakat definidljak (Phillips-Lawrence-Hardy 2004: 638). Az intézmény, az intézményi
folyamatok ilyen diszkurziv felfogasa lehetGséget ad arra, hogy részletesebben megvizsgaljuk az intézményesiilés
folyamatat, és ezen beliil is az egyes cselekvok és szovegek szerepét.

Phillips és szerz6tarsai példaul egy olyan modellt alkottak, amelyben a szervezeti cselekvések kimeneteként
szovegek jelennek meg, amely szovegek a diskurzusba agyazodas révén jarulnak hozza az intézményesiiléshez (Phillips—
Lawrence-Hardy 2004: 641). A szerzék ezt kovetden a modell minden pontjan megvizsgaltak, hogyan kiilonithe-

3 Bar a szervezet és intézmény fogalmai a szociolégidban mds hangstlyokkal és konnotacidkkal rendelkeznek, ebben az irdsban a két fogalmat
szinonimaként kezeljiik. Mind a kettén tarsadalmi aktorok szandékoltan Gsszehangolt tevékenységét és az azt elésegitd, valamint formalo
szervezeti kereteket értjiik. Ez azt is jelenti, hogy az intézmény ,tarsadalmi intézmény” tipusu jelentésrétege hattérbe szorul.
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ték el azok a cselekvések, szovegek és diskurzusok, amelyek tényleges hatast gyakorolnak a folyamatra, azoktol,
amelyek nem. Két fontos cselekvéstipust jeldlnek meg, amelyek nyomot’ hagynak, és ezaltal a diskurzus révén az
intézményesiiléshez vezetnek: egyfeldl az olyan cselekvéseket, amelyek a meglepetés és Gjdonsag révén a jelentés-
és értelemadasi folyamathoz jarulnak hozza (sensemaking), masfelél a legitimaciora hatd cselekvéseket. Az elsé
tipus inkabb a kornyezet és a szervezet valtozasahoz, alakulasahoz kapcsolddik, amely soran a szervezet tagjai
igyekeznek valaszt kapni arra - retrospektiven -, hogy ,,mi is az a torténet”, amelynek a részeseivé valtak, és hogyan
kellene donteniiik és cselekedniiik igazodva ehhez (Weick 1995; Brown 2000; Brown-Humphreys 2003). Az utébbi
leginkdbb a szervezeti legitimacié menedzseléséhez kapcsolodik. Erdemes kiemelni azonban, hogy a legitimacié
megteremtését célzo cselekvések nem csupan valsagokhoz, krizisszituaciokhoz kapcsolédnak, hanem a legitimacio
fenntartasahoz a szervezetek szamos modon sokféle szoveget alkotnak és haszndlnak kiilonboz6 teriileteken. Ezaltal
kiils6 és belso érintettjeik szamara folyamatosan jelezik, hogy mikodésiik legitim (i. m. 642).

A kiilonboz6 szovegek diskurzusba agyazddasahoz tobb tényezo is hozzdjarul, mint példaul a megszolald szemé-
lyének relevanciaja és legitimitasa az adott diskurzusban,* masrészt, ha a szoveg miifaja felismerhetd az adott kon-
textusban és megfelel az ott érvényes kritériumoknak (példaul az igynevezett memok az iizleti életben vagy a meg-
beszélések agendai stb.), valamint a diskurzus mas szovegeire, illetve mas, jol megalapozott diskurzusokra hivat-
koznak. Tovabba a koherensebb és strukturaltabb diskurzusok egységesebb voltuknak készonhetéen konnyebben
és jobban hozza tudnak jarulni a tarsas jelentésadashoz, igy nagyobb eséllyel vezetnek intézményesiiléshez, mint
a kevésbé Osszeszedettek. De konnyebben hoznak létre intézményeket azok a diskurzusok is, amelyek szélesebb
diskurzusok altal timogatottak, illetve nincs erds kritikai vagy versengé diskurzus veliik szemben.’ Phillips és mun-
katdrsai a hagyomdnyos és a kornyezeti szempontokat is beemel6 szamvitel példajan mutatjak be ennek a két utobbi
jellegzetességnek a miikodését. Arra hivatkoznak, hogy mig a hagyomanyos és elterjedt szamviteli eljarasokhoz
tartozd szamtalan szovegben szinte teljes az egyetértés a tekintetben, hogy példaul mi tartozik a mérleghez, hogyan
kell egyes koltségeket kiszamolni, vagy mi a mindsitési eljaras menete, addig a kornyezeti szempontokat is beemel6
szamviteli kezdeményezések még kevésbé kiforrott elképzelésekkel birnak, és az e teriilethez tartozd szovegekben
sincsenek meg még az ilyen tipust egyetértések. Ez pedig gatolja az intézményesiilési folyamatokat. Tovabbd az
utébbi megkozelités nagymértékben tamaszkodik a kornyezetvédelem tagabb tarsadalmi diskurzusara, ami azonban

éles konfliktusban all az altalanos konyvviteli eljarasokat 6vez6 tizleti és gazdasagi fejlédést hirdetd tarsadalmi dis-

4 Hardy és Philips (1998) ezt nevezik diszkurziv legitimitdsnak.
5 A diskurzusok és szovegek ilyen szoros és Osszetett kapcsolatdra utal Wodak intertextualitdsra és interdiszkurzivitdsra utalé fogalom-
készlete (Wodak 2001b; Géring 2008b).
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kurzussal. Ennek nyoman a kornyezetvédelmi szempontok beemelése a hagyomanyos szamviteli eljarasokba (és ezek
szovegeibe) nehézkes, és ez az intézményesiilésnek is gatat szab (i. m. 645).

Mindezek nyoman ennek az elképzelésnek a kovetdi azt valljak, hogy a szervezet 6onmaga nem mas, mint egy
folyamatos diskurzus (angolul nem is organization, hanem organizing’ a megfelel6 sz6 ra), ezért a vizsgalatakor
is csak a szerepldket, cselekvoket kell vizsgalni, hiszen nincsenek allandé jellemzék, hanem csak a folyamatos
nyelvi aktusok, a beszéd altali tarsadalmi cselekvés. Ez az iranyzat éppen ezért a szervezeti, vallalati diskurzus
alatt tipikusan a vallalati munkatarsak kozott foly6 — inkabb szébeli - interakciokat érti, és ezek vizsgalata révén
igyekszik kovetkeztetéseket levonni a vallalati diskurzus egészére, azaz magara a vallalatra nézve (lasd példaul
Iedema-Scheeres 2009). Ez is ramutat arra, hogy a felfogas alapvetden a tarsadalmi interakcidt kozéppontba allité
diskurzuselemzési iranyhoz, a szociolingvisztikdhoz kapcsolodik (a szociolingvisztikarél 1asd példaul Duranti 1995;
Pride-Holmes 1972; Coulmas 2000; Wodaket al. 2010).

Ugyanakkor a masik tabor és jeles képvisel6je, Norman Fairclough (2005) arra hivja fel a figyelmet, hogy ezekbdél
a diszkurziv folyamatokbdl ténylegesen kikristdlyosodik egy olyan szervezeti struktiira, amely mar elkiiloniil az
aktualisan éppen folyé diskurzustdl, és annak kereteként jelenik meg. Ez a felfogas azt allitja, hogy a struktarak
és a folyamatok kozott kozvetité mechanizmusokat talalhatunk. Ezek a kozvetitk pedig a tarsadalmi gyakorlatok,
amelyek kiilonb6z6 tarsadalmi elemeknek (beleértve a diskurzusokat is) a viszonylag tartds kikristalyosodasai.
Ezek a tarsadalmi gyakorlatok halozatokba rendezédnek, és a tarsadalmi valdsag egy — a mindennapi tarsadalmi
interakcioktol és diskurzusoktdl — megkiilonboztethetd (de egyben folyamatosan mozgo) szintjét jelentik a szervezeti
mukodésben. Ilyen halézatok példaul maguk a tarsadalmi intézmények, a szervezetek. Ebben az értelemben tehat
a szervezetek olyan tarsadalmilag létrehozott ,,allanddsulasok’, amelyek folyamatokbol és viszonyokbdl emelkednek
ki, és egy olyan elézetesen strukturalt valésagot hoznak létre, amely hatarokat szab az 6ket létrehozé folyamatoknak
(Fairclough 2005: 9).

Ez a felfogas kapcsolddik a diskurzuselmélet azon jellegzetességéhez, hogy a diskurzus mindig konstrualo, de
egyben konstrudlt, azaz az 6t koriilvevé tarsadalmi keretek (itt struktarak) altal meghatarozott. Azaz a diskurzusok
vizsgalatakor a diszkurziv jelentésadasi folyamatok mellett figyelembe kell venni a szervezeti diskurzusra hato kiilsé
tényezoket, amelyek lehetnek maguk is diszkurzivak, mint példaul mas relevans és hivatkozott diskurzusok, vagy nem
diszkurzivak, mint példaul a tarsadalmi kontextus. Ezért része a diskurzuselemzésnek a diszkurziv (nyelvi) és a nem
diszkurziv (tarsadalmi) elemek kozotti viszonyok vizsgalata egyarant (és ez az a pont, ahol a diskurzuselemzésnek

ezen felfogasa ellép a sztiken vett nyelvi elemzésektdl).
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A cselekvé és a struktiira kérdése a szervezeti diszkurziv mezében

Ehhez kapcsolddik a szervezeti diskurzusok vizsgéalataval kapcsolatos masik fontos vitapont is, nevesen a vizsgalati
objektumok, azaz a cselekvé és a struktura kérdése. Amennyiben a szervezeteket egy allandé mozgasban 1évé
diskurzusnak tekintjiik, akkor a vizsgalati objektumok maguk a szervezeti, vallalati szereplok lesznek és az 6 nyelv-
hasznalatuk, egymassal folytatott diskurzusuk (Phillips et al. 2004). Legjobban ezt a szervezeti valtozasok vizsgalataval
lehet megragadni (pl. Brown-Humphreys 2003; Dunford-Jones 2000; Feldman 1990). Ha azonban ugy tekintiink
aszervezetekre, mint amelyek a diszkurziv folyamatokbol kikristalyosodd, az aktualis diskurzust keretez6 strukturaval
is rendelkeznek, akkor nem elegendé csak a cselekvéket vizsgalni, mert elvész a struktura hatdsa, és a struktura és
a cselekvd, illetve a struktura és a diskurzus kozotti mozgasban rejlé szamos viszony (Fairclough 2005). Mivel ezek
a viszonyok tobb esetben hatalmi jellegtiek, ez a szervezeti diskurzusmegkozelités a kritikai diskurzuselemzéshez

kapcsolhato.®

A szervezeti diskurzuselemzés vizsgalati szintjei

Bar nincs egyetértés abban, hogy a szervezetek diszkurziv jellege milyen mélységig értelmezhetd és értelmezendd
(lasd elébbi két pont), abban egységesek a felek, hogy ez egy fontos jellegzetessége a szervezeti miikodésnek. Ahogy
Alvesson és Karreman (2000) ramutatnak irasukban, a szervezetelméleti mezGben is sokan és sokféleképpen
értelmezik a diskurzus fogalmat. A két szerz6 tobb szempontot is figyelembe vesz, és probal rendet vagni a kiilonb6z6
értelmezések kozott, kialakitva egy tobbdimenzids értelmezési tipologiat.

Egyfeldl (1. dimenzid) aszerint csoportositjak az elméleteket, hogy a diskurzus vizsgalata a helyi (szituaciohoz
kotott) specialitasokra fokuszal-e, vagy tavoli, az adott diskurzus kontextusat is beemel$, makrorendszert szempon-
tot érvényesit. Masfel6l (2. dimenzid) azt feltételezik, hogy a kiilonboz6 felfogasok a diskurzus és a jelentés
kapcsolatanak szemlélete szerint oszlanak meg, ahol az egyik véglet a jelentéseknek a diskurzusok altali teljes meg-
hatarozottsaga (discourse determination), a masik véglet pedig a ketté kozotti kapcsolat hidnya (discourse auto-

nomy). Ehhez hozzadkapcsoljak még a diskurzus értelmezésének kiilonbozd szintjeit (mikro, mezo, makro, meta

6 Jelen iras szerz6i mindkét ponton Fairclough felfogasaval értenek egyet, azaz ugy vélik, hogy a szervezet nem csak diskurzus, bér a dis-
kurzus(ok)on keresztiil artikulalodik nagyon sok jellegzetessége, ugyanakkor ezekbdl a diskurzus(ok)bdl ,kikristalyosodik” a szervezeti
struktdra, ami maga is a diskurzusra hat6 er6ként jelenik meg. Ez a viszony azonban nem determinisztikus és egyiranyu, hanem a diskur-
zus is hat erre a kialakult szervezeti struktirara — ez tobbek kozott a valtozas alapja. Azaz a diskurzus adja az dllandosagot és a véltozast is
egyben.
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az 1. dimenziénal), valamint beemelik a 2. dimenzié két végpontja kozé a szorosan és a lazan kapcsolodo (tightly
coupled and lightly coupled) szinteket. Ebbol egy tobbszordsen Osszetett mezdt kapnak, amelyen beliil elhelyezik
a szervezetelmélet killonbo6zé diskurzusértelmezéseit (Alvesson—Karreman 2000: 1135).7

1. dbra: A szervezetelmélet kiilonbozé diskurzusértelmezései

Kozeli érdekeltség
(helyi-szituaciés
kontextus)

t

Mikro-
diskurzus
KOZELI/MEGHATAROZOTT KOZELI/FUGGETLEN
Mezo-
diskurzus
Diskurzus altali Diskurzustél valé
~—— {sszeolvadd szorosan kapcsolt ————  lazan kapcsolt széttartd
meghatdrozottsig fiiggetlenség
Makro-
diskurzus
TAVOLI/MEGHATAROZOTT TAVOLI/FUGGETLEN
Mega-

diskurzus

!

Tavoli érdekeltség
(makro/rendszerszint(i
kontextus)

Forrds: Alvesson-Karreman (2000: 1135)

A szerz6k amellett érvelnek, hogy mindezeken beliil a mezo- és a makroszint( vizsgalatok a megfelelok a szerve-

zetelmélet szamara, mert a tul helyi és mikroszintt elemzés partikularis marad, mig a tal grandiézus atsiklik fontos

7 Véleményiink szerint itt is megjelenik a tipoldgiaalkotasok egyik tipikus problémaja, nevezetesen, hogy némileg eréltetett ez az elvalasztas
és tobb esetben mesterkéltek a hatarok.
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jellemzdk és sajatossagok felett. Ehhez hozzateszik még azt, hogy nem lehet a szervezeti diskurzusok esetében egy-
szerre mikro- és makroszintet is vizsgalni, mert mas-mas szemléletet igényelnek (i. m. 1145-1146).°
Mindezek a vitatott pontok és szintek ramutatnak arra, hogy a szervezeti diskurzus elemzésének is szamos

felfogasa és megkozelitése van. Ezek kétféle csoportositasat mutatjuk be az alabbiakban.

A szervezeti diskurzuselemzés iranyzatai

Heracleous csoportositdsa és a strukturdcios felfogds

Az itt felvetett szempontokat rendezi egységes keretbe és egésziti ki sajat megkozelitésével 2006-ban megjelent
konyvében Loizos Heracleous. Hirom fé iranyzatotkiilonboztet megaszervezetidiskurzuselemzésben,amelyekalapjan
definialja sajat, negyedik iranyzatat. Az alabbiakban nagyon réviden bemutatjuk ezeket az iranyzatokat, reflektalva
a diskurzuselméleti és a szervezeti diskurzust érint6 korabbi elgondolasokra. A harom plusz egy f6 iranyzat sor-
rendben a kovetkezd: interpretativ megkozelités, funkcionalis megkozelités, kritikai megkdozelités és a plusz egy
a strukturdcids (structurational) felfogas.

Az interpretativ megkozelités szerint a szovegek és diskurzusok alapkove a nyelv, ami nem csupan egy kozvetité
eszkoz, hanem a tarsadalmi és szervezeti valdsagot konstrudlo jelleggel bir azaltal, hogy keretek kozé helyezi a cselek-
vOk gondolkodasat, céljait és cselekvéseit (Heracleous 2006: 11). Ennek megfelelGen a 6 cél ezen a teriileten a nyelv
szerepének megértése a jelentéskonstrudlo folyamatokban a cselekvok hivatkozasi kereteinek feltarasa révén. Ez
a felfogas szélesebb diskurzusokat igyekszik feldolgozni, elkeriilve ezzel az egyes szovegek értelmezésébdl adddod
szubjektiv interpretaciot a nagyobb szovegkorpuszokban fellelheté diszkurziv mintazatok és struktirdk azono-
sitasaval (i. m. 30). Itt is megjelenik tehat a tarsadalmi konstruktivista felfogas, amelyen beliil a diskurzusoknak
kiemelt szerepiik van. Az interpretativ megkozelités alapul szolgal a tobbi iranyzathoz is, amelyek azonban bizonyos
aspektusaikban eltérnek téle.

A funkcionalista felfogds példaul sokkal jobban kihangstlyozza a nyelvhasznalat intencionalis jellegét, azaz arra

fokuszal, hogy a nyelvet hogyan lehet relevans folyamatok és eredmények (mint példaul a sikeres vezetés vagy

8 Ezen a ponton vitatkoznank Alvessonnal és Karremannal, mert ugy véljiik, hogy bar az igaz, hogy a helyi, mikroszinten az egyes kijelenté-
sek, szovegrészletek esetében fontosak az apré részletek, ugyanakkor sok ilyen mikrorészlet feltdrdsabdl kibontakozhatnak mezo- és akar
makroszinti jelenségek, ahol mar el lehet 1épni az adott sz6vegtdl, és lehet csoportokat képezni és jelenségeket megragadni. Ha ezt 1épésrél
1épésre megalapozva teszi a kutatd — ahogy erre Alvesson és Karreman is utalnak -, akkor véleményem szerint érvényes mezo- és makro-
szinti eredményekre juthat a sz6vegek mikrovizsgalatabdl kiindul6 diskurzuselemzés is.
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a szervezeti valtozas menedzselése) elérésére hasznalni. Ezaltal a diskurzusnak nem az interpretativ megkozelitésben
taldlhaté emergens jellegét emeli ki, hanem a szervezeti aktorok nyelvhasznalataban rejlé célzottsagot hangsulyoz-
za, azaz a diskurzust nem csak a jelentésadas folyamatanak hordozéjaként tekinti, hanem egy olyan kommunikativ
eszkoznek, amelyet a cselekvok felhasznalnak céljaik elérésére (i. m. 55). Ennyiben tehét a diskurzusok - és vizsgalatuk
- nem csak a szervezeteket meghatarozo konceptualis keret megértését, hanem annak befolyasolasat is szolgaljak.
A leginkabb kutatott teriilet e téren a metaforak ilyen iranyu hasznalatanak vizsgélata (pl. Alvesson 1993; Grant—
Oswick 1996; Morgan 1980, 1983).

A kritikai megkozelités szintén épit az interpretativ felfogas tarsadalmi konstruktivista alapjaira, ugyanakkor éppen
arra hivja fel a figyelmet, hogy ez a konstrukcié nem semleges, ugyanis a szimbolikus rend nem csak kommunikacios
és jelentésadasi mechanizmusként miikodik, hanem legitimacios szerepe is van (Heracleous 2006: 14). A kritikai dis-
kurzuselemzés a szervezetelméleten beliil is egyfajta ideologiai jelleggel bir, amikor a diskurzusban, mint tarsadalmi
gyakorlatban rejlé magatol értet6déségek és természetesnek vett hatalmi viszonyok feltarasara torekszik. Itt nagyon
sok esetben kiilonboz6 tarsadalmi problémak szervezeti megjelenései és diszkurziv értelmezédései allnak a vizsgalat
kozéppontjaban, mint a tarsadalmi nem (gender), az elnyomas kérdése, vagy éppen a rasszizmus.

Heracleous ennek a harom iranynak a megkiilonboztetésével alapozza meg a sajat megkozelitését, amelyet Giddens
nyoman strukturdcios (structurational) megkozelitésnek nevez. Ebben, Giddens torekvéseihez hasonléan (Giddens
1979, 1984, 1993), igyekszik tallépni a fent jelzett cselekvd versus struktira kettdsségen, amikor a diskurzust a felszini
kommunikativ cselekvés és a mélyben 1év6 diszkurziv strukturak dualitdsaként hatarozza meg (i. m. 18.), amelyek
a cselekvok interpretacios keretein keresztiil kapcsolodnak Gssze. Ebben az értelmezési keretben a kommunikativ
cselekvést Habermas (1991) nyomdn értelmezi, mikor a tarsadalmi interakcioban maga is feltételezi a teleologiai,
a normativ és a dramaturgiai cselekvési modokat. Ezen a szinten a diskurzust mint ,,helyzethez kotott szimbolikus
cselekvést” tételezi (uo.). A diszkurziv mély strukturdk a fenti vitdban jelzett kikristalyosodott allandésulasoknak
felelnek meg, amelyek meghatarozzak a cselekvék lehetdségeit és az interakcid kereteit, mikor egyfeldl a kozvetitoi,
masfeldl az eredményei ezeknek a cselekvéseknek. Heracleous a két szintet a cselekvék interpretacidos sémaira

hivatkozva kéti 6ssze, amelyeken keresztiil a diskurzusok manifesztalédnak:
Az interpretacids sémdk a strukturdcids perspektivabol nézve azok a modalitasok, amelyeken keresztiil a diszkurziv

struktdra megtestesiil vagy megnyilvanul a kommunikativ interakci6 szintjén, és amelyeken keresztiil ezeket a struktard-

kat a kommunikativ interakcié képes Gjratermelni vagy megvaltoztatni (Heracleous 2006: 19).
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Ebben az értelemben tehat a konkrét kommunikativ cselekvések, illetve szoveges alakjuk vizsgélata révén képet
kaphatunk azokrol az értelmezési keretekrdl, amelyek mentén a tarsadalmi interakcid résztvevéi az adott tarsadalmi
jelenséget konstrualjak, meghatarozzak. Ez pedig tovabbvihet6 a mogottes diszkurziv strukturak feltardsaig, amelyek

magat a cselekvési (diszkurziv) teret meghatarozzak.

Phillips és Hardy csoportositdsa

Egy masik csoportositasi probalkozas a szervezeti diskurzuselméleti mez6 megkozelitéseinek dsszefoglalasara Nelson
Phillips és Cynthia Hardy nevéhez kapcsolodik (2002). Ok maguk is tobb kiilonbozd diskurzusteriileten kutattak,
mint példaul a szociolingvisztika (Hardy et al. 1998), a strukturalis interpretativizmus (Maguire et al. 2001) és a kriti-
kai diskurzuselemzés (Phillips—Hardy 1997) teriilete, és sajat kutatasaik tagabb keretbe helyezéséhez alakitottak ki
egy kétdimenzios rendszert, amelybe a kiilonb6z6 diskurzuselméleti és -elemzési iranyokat elhelyezték (majd a sajat
elemzéseiket is, 1d. Phillips—Hardy 2002: 62).

Az egyik dimenzid, ami mentén megkiilonboztetik a diszkurziv megkozelitéseket, a széveg és a kontextus két
végpontja kozott értelmezendd, aszerint, hogy a kutatdsi folyamat mennyire csak a szovegre és esetleg annak szilikebb,
lokalis kontextusara koncentral, vagy — a masik végponton - beemeli a tdgabb értelemben vett tdrsadalmi kontextust
is a kutatasi és értelmezési folyamatba.

A masik dimenzié egyik végpontjat a konstruktivista megkozelités adja, amely a kutatas kozéppontjaba a jelen-
tésadasi folyamatok vizsgélatat dllitja (és ezt az elemzési szintet nem haladja meg), szemben a masik végponton
elhelyezked¢ kritikai felfogassal, amely sokkal inkabb a hatalom, az elnyomas és az ideoldgia miikodését igyekszik
feltarni a diskurzusok vizsgalata altal.

Az igy kialakult kétdimenzids térben négy iranyzat helyezhetd el, annak megfeleléen, hogy a két dimenzidéban
mi jellemzi 6ket: az interpretativ strukturalizmus, a szociolingvisztikai elemzés, a kritikai diskurzuselemzés illetve
a kritikai nyelvészeti elemzés (2. dbra a kovetkez6 oldalon).

Az interpretativ strukturalizmus, ahogy azt Heracleousnal is lathattuk, leginkabb a tarsadalmi konstrukcids
folyamatokra koncentral, és azt vizsgélja, hogy ezek a tarsadalmi jelenségek és intézmények milyen diskurzusok
altal jonnek létre. A szervezeti diskurzusok kutatasaibol a szerzék tobb olyan elemzést is megemlitenek, amelyek
a szervezeti valtozasokat vizsgaltak kiilonbozd szervezeti diskurzusok elemzésén keresztiil. O’Connor (2000) példaul
a menedzserek narrativait vizsgalta egy high-tech vallalat atalakulasi folyamataiban, mig Heracleous és Barrett (2001)

a londoni biztositasi piacon vizsgaltak a szervezeti valtozas kontextusat.
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2. abra: A szervezeti diskurzuselemzés néhdny teriilete

kontextus
interpretativ kritikai
strukturalizmus diskurzuselemzés
konstruktivizmus kritikaisag
szociolingvisztikai kritikai nyelvészeti
elemzés elemzés
szoveg

Forras: Phillip-Hardy (2002: 20)

A szociolingvisztikai elemzések fokusza ezzel szemben sokkal inkabb maga a szoveg és annak kiilonboz6 jellemz6i
(a részletekért lasd pl. Géring 2008a; Wodak et al. 2010; Pride-Holmes 1972; Duranti 1995; Coulmas 2000). A széve-
gek nem csak dokumentumok lehetnek, hanem interjuk, fokuszcsoportos beszélgetések vagy személyes torténetek
is. Phillips és Hardy egy nagyon érdekes példat mutatnak be (Phillips—Hardy 2002: 22-23), amikor réviden leirjak
Mauws (2000) kutatasat, aki egy szakért6i csoport dontéshozatali folyamatat vizsgalta ezzel a megkozelitéssel.
A szakért6i csoport feladata az volt, hogy értékelje a Manitoba Film & Sound Development véllalathoz érkezé
zeneszerzOi pénziigyi tamogatasi kérelmeket. Mauws arra iranyitotta figyelmét, hogy feltarja azokat az eljarasokat,
ahogyan a szakértdk diszkurziven megalkottak dontésiiket. Ez retorikai elemzést és a szakértok dltal a dontéshozatalai
megbeszélések soran hasznalt diszkurziv eljarasok vizsgalatat jelentette.

A kritikai diskurzuselemzés megkozelitése is megtalalhatd a szervezeti diskurzuselemzési kutatasoknal (Erkama-
Vaara 2010; Vaara et al. 2004; Vaara-Tienari 2008). Anélkiil, hogy részleteiben targyalndnk a megkozelités sajatossa-
gait és iranyzatait (erre lasd tobbek kozott Géring 2008b; Wodak 2001a; Wodak-Meyer 2002), csak annyit érdemes
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kiemelni, hogy ez a megkozelités a nyelvi cselekvésekben rejlé hatalmi torekvések feltarasat célozza, mddszertana-
ban pedig tébbek kozott az intertextualitas és iterdcio fontossdgat hangsulyozza. Eppen ezért kiemelt szerepe van itt
annak a tagabb tarsadalmi kontextusnak is, amelybe az egyes diskurzusok dgyazodnak. A szervezeti diskurzusok
elemzésekor a Phillips és Hardy (2002) altal hivatkozott kutatas (Covaleski et al. 1998) példaul azt vizsgalja, hogy
hogyan miikodnek a tradicionalis menedzsmenttechnikék a tarsadalmi kontroll eszkozeként a szakért6i szervezetek-
nél, jelen esetben a 6 legnagyobb konyvvizsgalé vallalatnal Amerikaban.

A kritikai nyelvészeti irdnyzat szintén kiemelten kezeli a hatalmi folyamatok vizsgalatat, de figyelmét sokkal
inkabb a szovegek bels6 strukturdjanak vizsgalatara forditja, mint a kritikai diskurzuselemzés. Példaként a Phillips
és Hardy (2002) szerzOparos Garnsey és Rees (1996) kutatasat mutatja be, ahol a kutatdk a nék iizleti lehetdségeivel
kapcsolatban elemezték egy kormanyzatilag tdimogatott {izleti kampany négy szovegének a nyelvi stratégiait. Olyan
retorikai stratégidkat és nyelvi eljarasokat (pl. a nénem alanyok hidnyat, a passziv szerkezetek hasznalatat, ahol
a n6k megjelentek stb.) azonositottak, amelyeket a szerepl6k arra hasznaltak, hogy az egyenldtlenségeket (jelen

esetben a munkalehetéségekhez valé hozzaférés killonbségeit) bemutassak és igazoljak.

Konkluzio helyett

A fentiekben bemutatott vitapontok, valamint a kiilonb6z6 iranyzatcsoportositasi torekvések és a hozzajuk kapcsolddod
kutatasok jol mutatjak, hogy a diskurzuselemzés a szervezetelméleteket is atjarta mar, és a szervezeti diskurzusok
vizsgalata 6nall6 diszciplinava kezdi kinéni magat a diskurzuselméleti és -elemzési mezén beliil. Ahogy lathattuk,
mind a vitakban, mind a szervezeti diskurzuselemzéseket csoportositd tipoldgidkban olyan tényezék kapnak ki-
emelt szerepet, mint a szervezeti diskurzusok elemzésének ,idedlis” szintje, a diskurzusok véltozasanak mértéke és
madja, valamint a kritikai hozzaallas (vagy éppen annak hianya).

Aziras céljaazonban nem csupan az, hogy bemutassa ezeket aleginkabb elméleti szempontokat és megfontolasokat.
Valédi hasznossaga akkor lehet, ha az itt bemutatott szempontok segitenek a szervezeti diskurzusokkal foglalkozé
kutatoknak jobban koriilhatdrolni kutatasuk targyat és pontosabban kijelolni az elemzésiik szintjét. Jelen iras szer-
z6i ugy gondoljak, hogy szamos olyan téma és teriilet van, amely a szervezeti diskurzusok figyelembevételével (vagy
figyelembevétele mellett) kutathatd. Az iras f6szerzdje az utdbbi években példaul azt kutatta, hogy a hazai kozepes
és nagyvallalatok milyen médon jelenitik meg tarsadalmi szerepeiket és igazoljak miikodésiiket online kommuni-
kécidjukban (Géring 2015a, b). Erdekes — és egy masik elméleti iskoldt mozgdsité — kutatdsi téma lehet tovabba,
hogy a folyamatos reformok mellett az oktatasi rendszer kiilonb6z6 szintjein dolgozék hogyan adnak értelmet

a valtozasoknak, milyen jelentéseket hoznak létre mindennapi kommunikaciéjuk soran. Szintén egy masik elméleti
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iranyzat mentén, hasonléan Ruth Wodak korai elemzéseihez (Wodak 1991, 1996), vizsgalhatdak példaul a bevan-
dorlassal kapcsolatos allami intézmények altal l1étrehozott irasos dokumentumokban megjelend hatalmi viszonyok.
Természetesen szamos mas téma is felvethetd a fenti szempontok mentén, és a tanulmany szerz6i remélik, hogy

irasukkal segitik a szervezeti diskurzusokkal foglalkozé vizsgalatok és elemzések (diszkurziv) keretek kozé helyezését.
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Zsido-magyar, magyar-zsido polgar

Akkulturacié mint polgarosodas

A zsid6 polgarosodas témdjarol Karady Viktorral folytatott valamikori vitam egyik sarkalatos pontja volt az tn. zsid6
tuliskoldzas probléméja (Gyani 1997). Mint ismert, Karddy szamtalan tanulmanyaban igyekezett tézisét bizonyi-
tani, miszerint egyes felekezeti csoportok, mindenekel6tt az izraelitdk (és az evangélikusok) tagjai a tobbi felekezethez
tartozoknal jobban szorgalmaztak gyermekeik iskolaztatasat, raadasul az ¢ iskolai teljesitményiik felttinen jobb,
mint a mas felekezetliekhez tartozoké. Karady a jelenséget ugy értékeli, mint az asszimilaciés norma tulteljesitését,
és egyuttal a zsidok egyértelmii polgarosodasi teljesitményeként konyveli el a szamukra kedvez6 iskolai elémenetelt.
Az utdbbit tekintve odaig merészkedik, hogy kijelenti: a zsidokban 6lt alakot a hamisitatlan modern magyar polgar.

Mint irja:

a zsidosag a legtobb szabad értelmiségi, magantisztvisel6i és gazdasagilag 6nallé tékés csoportnak [...] éltalaban
legdinamikusabb, legmodernebb rétegeit alkotta, s igy a polgari fejlédés majd minden teriiletén [...] a modernizacié

szellemiségét testesitette meg (Karddy 1997a: 82; tovabbi idevagd miivei: Karddy 1997b, 2000).
Akkori ellenvetésem ezzel a sommasnak hatd, és mindenképpen alulinterpretalt megallapitassal szemben igy szolt:
a ,tuliskolazas” valoban csak az asszimilaciés norma talteljesitésébdl fakad, mint ahogy [... Karady] vélelmezi, vagy

abbdl (is) ered, hogy a zsiddsag az iskolaztatast elényben részesitette a mobilitds masfajta eszkozeivel és csatornaival
szemben? (Gyani 1997: 146).

1 MTA BTK Torténettudomanyi Intézet, ELTE T4TK, CEU.

97



VITA PUBLICA

Egy tovabbi ellenvetésem pedig arra vonatkozott, ami jelen tanulmany kozelebbi targyat képezi:

S vajon az iskolazasi stratégidkat nem befolyasolja-e érdemben az, hogy a nyelvi-kulturalis homogenizaci6 kovetkeztében

az iskola jelentdsége mer8ben mas a zsidok, mint a keresztények kozott? (Gyani 1997: 146-147).

Hiszen, folytatédik tovabb a gondolatmenet, a feltinének gondolt zsidé iskolaztatas az elemi nyelvi-kulturalis
integracio el6feltétele, ami ahhoz kell, hogy az illet6k megtanuljanak magyarul, mely képességgel a magyar etnikumu
népesség eleve rendelkezik, és igy nem az iskolatdl varja annak elsajatitasat. Olyan asszimilacios — akkulturacios -
eseményrdl van tehat sz6, ami nélkiilozhetetlen a zsid szarmazasu magyar allampolgarok teljes értéki befogadaséhoz,
hidnytalan tarsadalmi betagozédasahoz. E nélkiil nemhogy polgarok nem lehettek, de a modern polgari tarsadalom
integrans tagjaiként sem tekinthettek volna 6nmagukra.

A zsid6 tualiskolazas tézisével (vo. Karady 1997b) szemben akkor tett ellenérveim megerdsitéseként teljes joggal
hivatkozhatok a német Biirgertum fogalom azon értelmére, amely a professzionalizaciéval val6 szoros Osszefiig-
gésben targyalja a kérdést. Jiirgen Kocka mutatott ra arra, hogy német kontextusban fesziiltség és bizonyos foku
elkiiloniilés tapasztalhaté a Bildungsbiirgertumként szamon tartott tarsadalmi kvalitas, valamint az értelmiségi
csoportok tagjai, az egyes professziok képvisel6i kozott. Az altalanos miiveltség birtokaban 1évé Bildungsbiirgertum
és a szakmai specializaciénak megfeleld tudast birtoklo professzionalis értelmiség versenyben allt tehat egymassal,
és ez okbdl rivalizal6 identitasok jartak veliik egyiitt. A professzidk és a nekik megfelelé szaktudas szerepének
az el6térbe keriilése egy idé utdn mar megosztotta a XIX. szazad elsé kétharmaddban még egységes benyomast
kelté Bildungsbiirgertumot.? Jiirgen Kocka a kozalkalmazotti-tisztvisel6i Bildungsbiirgertum német vonatkozasban
megfigyelhet6 kivételesen nagy sulyara is felhivja tovabba a figyelmet. Az 6 jelenlétiik donté hatast gyakorolt
a professzionalizacid egész folyamatdra, amit a német torténész a biirokratikus professzionalizacié megnevezéssel
illet (Kocka 1990: 62-74, kiilonosen 68-73. Lasd még: Blackbourn 1991: 6-7). S bar Keller Markus egyetlen értel-
miségi hivatascsoport, a kozépiskolai tandrok esetében bebizonyitotta, hogy Magyarorszagon nem a biirokratikus
professzionalizacié porosz mintdjat kovetve zajlottak az emlitett folyamatok (Keller 2010: 143-263), ennek ellenére
tagadhatatlan, hogy a professzionalizacié hazai folyamatat is befolyasolta az, ami a biirokratikus szféraban zajlott:

normat és referenciat jelentett a szabad értelmiség feltorekvd tagjai szamara (Mazsu 1997: 221-226).

2 A német Biirgertum mint tarsadalomtorténeti fogalom és csoport historikumahoz vo. Kocka (1993: 3-39).

98



Gyani Gabor: Zsid6-magyar, magyar-zsid6 polgar. Akkulturacié mint polgarosodas

A kérdés szempontjabol érdekes tovabbd, hogy egyes professzionalizalddé értelmiségi hivatasokban kimagaslo
Magyarorszagon a zsidok, az izraelita felekezetliek szamardnya. E tény kiilon megfontolast kivan az el6z6 ssze-
fiiggéssel vald kapcsolataban. A magyarorszagi zsidok — a németorszagi zsidoktol eltéréen — a XIX. szazad koze-
pén, a szazad masodik felében még csupan tutban voltak a tobbségi tarsadalomba valé betagozddas felé. Ennek
kapcsan a jogi emancipaciora, a kulturalis adaptaciora, valamint a tarsadalmi integraciora kell utalni. Kiilonos és
kiemelt jelentdséggel bir ez alkalommal a kulturalis adaptacid, az akkulturacio iigye, tekintve, hogy az egész kérdés
az értelmiségi professziok szempontjabél vetddik fel. Erdemes tjabb pillantdst vetni a német tdrsadalomtorténetre,
a rola folytatott torténeti diskurzusra. Kocka kiemeli, hogy a Bildungsbiirgertum nem rend, nem osztaly, hanem
olyan kulturdlis entitas, ahol a normak, a jelentések, az értékek és a mentalitas kozossége jelenti a voltaképpeni
kohézids er6t. A német polgarsagba a Bildungsbiirgertum tagjaként betagozodo egyének és csaladok a német nyely,
és egyaltalan: a tag értelemben vett kulturalis érintkezési formak és identitaskonstrukcidk elsajatitasa és sziinte-
len gyakorlasa révén bizonyitjak odatartozasukat.> A zsidokra nézve mindebbdl — Shulamit Volkov izraeli torténész

megallapitasat idézve - egyenesen kovetkezik, hogy:

a polgarosodas (Verbiirgerlichung) mindenekel6tt akkulturacios folyamat, a polgarsaghoz (Biirgertum) valé tartozast,
a soraiba vald végs6 belépést nem az dnmagaban vett gazdasagi teljesitmény hatdrozza meg, nem ez donti el a kérdést
(Volkov 1993: 370).

Ha kizarélag a gazdasagi értelemben vett polgarosodas tényeit vennénk csupan figyelembe, ami a vallalkozé és

a menedzseri pozicidk zsidok altali birtokbavételét illeti, akkor eltuloznank a zsidésag polgarosodasi sikereit:

a polgarosodas folyamatat illetden a zsidok szamara dont6 [...] a német nyelv elsajatitasa, valamint gyermekeik viladgi

oktatdsanak a biztositasa (uo. 373).

Az akkor tajt széles korben honos vélemény szerint egyediil a képzésen (Bildung) at vezet az it a német polgarsaghoz.
Ez ujolag azt bizonyitja, hogy a kozéppolgarsag mint Bildungsbiirgertum valdjaban nem mas, mint egy specifikus

kulturalis 1étezési forma.

3 Jurgen Kocka (1993: 4-5). A modern eurdpai kozéposztaly esetében dltaldnos osztalyozasi kritériumnak szdmit ma mar a torténeti iroda-
lomban az értékek, az életforma és a mentalitds szerinti ,,csoportidentitds” ekként vald tételezése. Lasd még Gay (2002: 3-33).
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Mindez komolyan megszivlelendé tanulsag a magyar tarsadalomtorténet-iras szamara is, kivalt, ha a zsid6 polga-
rosodas problematikajat tessziik mérlegre. Elfogadhat6 vajon az a merésznek hatd feltételezés, mely szerint az éppen
hogy magyarra lett, az akkulturdcié Gtjan még csak a kezdd lépéseket megtévo zsido értelmiség (és vallalkozo tokés
polgarsag) teremtette meg és testesitette meg egymagaban a modern polgart a korabeli Magyarorszagon? A kérdésre
adott igenld felelet, amit gyakran hallunk torténészeinktdl, azt sugallja, hogy az asszimilans zsidok megjelenése
el6tt nem létezett nalunk a sz6 szorosabb értelmében vett polgarsag, amely, mint lattuk, legalabb annyira kulturalis
konstrukeid, mint amennyire foglalkozasi vagy vagyoni-jovedelmi csoport. Ez azonban nonszensz, kar is vele hossza-
sabban foglalkozni.

A modern polgari vilag nemzeti képz6dmény is volt egyuttal, amely nemzeti tarsadalom alakjaban val6sult meg.
Kovetkezésképpen a modern polgar kizarélag mint a nemzet kulturalis, mondhatni értelem- és érzelemkozosségé-
nek a teljes értéki tagja vallhatta magaénak a polgar kitiintetd cimét. Ahogy Volkov taldléan fogalmaz: a zsidok
esetében (is) egyes-egyediil az akkulturacion keresztiil vezetett it a német polgarsag, a Biirgertum soraiba. Nem
lenne értelme az akkulturacio kifejezésének, ha feltételeznénk, hogy azok teremtik meg az autentikus modern
polgart, akik még csak nem is rendelkeznek a polgari ,,osztaly” egyik f6 attributumaval, a nemzeti nyelv ismeretével,
a nemzeti miveltség intellektudlis eszkoztaraval. A feltorekvé és a kozéposztaly sorait majdan gyarapité hazai zsidok
is valojaban egy mar eleve adotthoz és altaluk is tovabb formalthoz valé alkalmazkodasuk révén valtak képessé arra,
hogy a modern nemzeti tarsadalom részeként teljesitsék be végiil a sorsukat. Ez azt kovetelte t6lik, hogy hagyjak
maguk mogott a zsidé hagyomanyok és a zsido alavetettség vilagat azért, hogy megfelelden bekapcsolédhassanak
a nemzeti keretekben szervez6dé modern polgari értelmiségi életvilagaba. S miért a tuddssal szorosan Osszefiiggd
megélhetési tevékenységek kaptak kiemelt szerepet a zsidé szarmazasu mobil elemek tarsadalmi érvényesiilésében
(az tizleti palyak mellett, de inkabb azok mogott)? Erre a kérdésre Ernst Gombrichnak, a gazdag bécsi zsid6 felsd

kozéposztalybol szarmazoé miivészettorténésznek a megallapitasat idézhetem valasz gyanant.

Hadd ismételjem meg: a tdrsadalom megallapodott (beérkezett — established) tagjainak, lett légyenek arisztokratak vagy
polgarok, biztositott volt a tarsadalmi statusa. Az Gjonnan jotteknek igy nem akadt mas valasztdsa, mint hogy harcoljanak
az utddaik szamara az egyes professziokban biztositandd jobb jovéért. Ez mindenekeldtt azt kivanta t6liik, hogy valamilyen
hasznos tudasra [szakmai miiveltségre] tegyenek szert az orvosldsban vagy a jogban, mert bar az Gn. professziok nem
mindig képesitettek magas dlldsra a tarsadalmi hierarchidban, de ahogy a kézépkori allami tisztségvisel6k esetében is
tortént, mégiscsak igényt tamaszthattak valamilyen kedvez8bb pozicidra a politikai és a tarsadalmi életben. [...] Ezért
erésen hiszem, hogy a tarsadalmi dinamika és nem a faj vagy a genetika felelt azért, hogy ezekben a valamikori konzer-

vativ tarsadalmakban a zsidok oly nagy szamban képviseltették magukat az értelmiségiek kozott (Gombrich 1996: 37).
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Kivalt a professzionadlis értelmiségivé valas folyamatdban volt (lehetett) kivételesen nagy jelentsége a magyar
nyelvvel, a magyar nyelv(i kultiraval valo talalkozasnak, a benne val6 elmélyiilésnek a zsid6 szarmazasu, egyszersmind
torekve egyének szamara. Nézzlink meg néhany beszédes esetet az érintettek 6nvallomasaihoz fordulva. Az 1856-ban
rabbi csalddba sziiletett késdbbi neves torténész, Marczali Henrik, akinek az apja ,,egyike volt az els6 zsid6 papoknak,
kik magyar nyelven prédikaltak” (Marczali 2000: 5), mar négyévesen megtanult irni és olvasni, s6t 6 tanitgatta beti-
vetésre még a két évvel idésebb névérét is (uo. 7). Megjegyzem: mas forrasok tantsaga szerint sem volt ritka ez
id6ben, hogy a sziilék mar iskolaskoruk el6tt megtanitottak gyermekeiket irni-olvasni. E tényre utal az 1874-ben,
egy tablabir6 fiaként Budapesten sziiletett Farkas Geiza esete is, aki felnéttként a Huszadik Szdzad koréhez tartozott,
és mint kdzgazdasz és szocioldgus fejtett ki késébb szamottevé tudomanyos munkassagot. ,,Elsé oktatasomat 4 éves
koromban kaptam a mamatol, megtanulvan magyarul és németiil irni és olvasni, mindkét nyelven 100-ig szamolni,
az Ot foldrész neveit és lakasomat”™ Az idézet arra is ékes példa, hogy a tobbnyelviiség (legalabbis amit a statisztikak
igy rogzitettek), nem feltétleniil jelentette, hogy az illeté tigymond asszimildns ,allogén” személy, ahogy Karady
feltételezi.’ Farkas Geiza ugyanis nem volt ,asszimilans allogén’, jollehet mar a gyerekkoratdl kétnyelviinek szamitott.
De térjiink vissza Marczalihoz.

A csaladi tandcs igy dontott, hogy a gydri bencés gimnaziumba iratjak be Marcali Henriket, aki azonban a kovet-

kez6 tanévtdél nyomban dtiratkozott a papai kollégiumba. Itteni szellemi életérdl szol visszaemlékezésének alabbi

részlete:

Az iskolaba jaras és a tanulds mellett maradt id6m az olvasasra is. Az 6nképz6kornek, mely biiszkén szamitotta tagjai
kozé Pet6fit és Jokait, gazdag konyvtdra rendelkezésiinkre allott. Féképpen szépirodalmat olvastam. Jékai volt akkor
a kollégium balvanya, nem csoda, ha miveit a legrégebbieken kezdve végigolvastam, és nem tudtam betelni veliik.
Akkor a Készivii ember fiait vartuk, és amikor megjelent, minden lehetdt megtettem, hogy hozzaférjek, de sorshuzas volt,
és hetekig tartott, mig kezemhez jutott. El is olvastam ugyszdlva egyfolytdban, és ez volt annak a forradalomnak, amelyrél
eddig is annyit beszéltiink, elsé képe, mely talan eszményitve, de mégis életet mutatott, és nem szavakat és formulat
(Marczali 2000: 43).

4 ,Ezid6 volt életemben a legboldogabb”. Farkas Geiza ismeretlen gimnazista onéletrajza 1888-bdl. Kozzéteszi: Németh Ferenc. Hid, 2000,
januar-februar, 57.
5 Karady (2001: 129-144). Karady megallapitasanak alapos és megsemmisitd biralataval szolgal: Kovacs I. G. (2011: 251-319).
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Tudni kell, hogy Marczali korabban is szerzett mar némi jartassagot a nemzeti irodalmi kozkultiraban, amellett,
hogy példaul Shakespeare-t olvasott (német forditasban): ,,Koriilbeliil konyv nélkiil tudtam az egész Nemzeti Dal-
konyvecskét. Talan legjobban az Obsitos tetszett nekem” (uo. 16).

Hasonloképpen vall minderrdl a falusi zsid6 csalddba sziiletett Fenyé Miksa is, a Nyugat folydirat egyik alapi-
tdja, aki esszéiroként, politikusként és a GYOSZ hosszt id6n at volt igazgatdjaként valt magyar értelmiségivé és

polgarra.

Olvasni koran tanultam meg, tan még [...] otéves koromban, amikor nagyanyam Pet6fi 6sszes verseivel ajandékozott
meg, hogy ha majd olvasni tudok, akkor fololvassak neki. Janos vitézt olvastam fol, és 6 figyelemmel hallgatott (Feny6
1994: 36).%°

Természetesen zsid6 vallasi hatasok is érték Feny6t, ambar a sziilei (pontosabban a nagyanyja) katolikus elemi isko-
laba irattak. Mint irja: egy Lichtenstein nevli kantor ,volt, aki megtanitott az imakra, miket tizenharmadik évem
forduldjan kellett elmondanom, mert ez a kor volt a zsidoknal a beérettség ideje, ekkor valt a gyermek felel6s ifjuva”
(uo. 38). Ennél joval fontosabb volt azonban szamara a magyar irodalommal valé megismerkedése. Fontosnak tar-
totta megjegyezni visszaemlékezései soraban, hogy a taniténdje, ,,az aranyos Griinbaum Rdzsa kisasszony, aki meg-
ajandékozott egy Berzsenyi kotettel, bele is irta »kedves tanitvanyomnak«”, egyiitt olvasta diakjaval a Janos vitézt
(uo. 38). Majd folytatodik a beszamolo: ,,Nyolcéves lehettem, mikor egyik nagybatyam, Mand bacsi, a csalad gaz-
dag tagja, megajindékozott baré Eotvos Jozsef dsszes verseivel” (uo. 39). Es emellett - a kovetkezd évekbdl —
a magyar szépirodalmat reprezentald tovabbi konyvajandékrol is szol az emlékezd.

A zsid6 értelmiségi identitaskonstrukcidkat egymast koveté nemzedékek soran at vizsgalé Fenyves Katalin
a XIX. szazad els6 felében sziiletett asszimildns zsidok kapcsan megjegyzi: semmiképp sem igazolhato ez esetben
Karady Viktor vesszéparipadja, az ,,asszimilacios tarsadalmi szerz6dés” tézisének érvényessége.”® A tézis sugalmazasa
szerint munkamegosztas alakult volna ki a feltorekvo zsidosag és a befogadé magyar tarsadalom mérvadé tarsadalmi
csoportjai kozott; az el6zdek igymond megelégedtek a nekik dtengedett gazdasagi (véllalkozdi, menedzseri) pozi-
ciokkal, a hatalom viszont a keresztény kozép- és felsdosztalyok kezében maradt. A Fenyves altal kozelrdl szemlélt

zsid¢6 értelmiségiek onvallomadsai ugyanakkor arrdl a korabeli zsidé meggy6z6désrdl arulkodnak, miszerint

6 Fenyd Miksa szellemi arculatahoz és értelmiségi habitusdhoz vo. Gyani (2014: 1258-1263).
7  Karady felfogasdhoz 1d. Zsid6 identitds és asszimilacié Magyarorszagon. Marjanucz Léaszl6 interjuja. In: Karady (2000: 19).
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nem azért kell magyarosodni, hogy jogegyenléséget kapjon a zsidd, hanem azért, mert ez az az orszag, amely megérdemli
a haza nevet, s az orszag nyelvének megtanulasa révén lehet kozelebb jutni a lelkéhez, a nemzethez. A magyar nyelv és
miiveltség elsajatitasa itt az érzelmi-politikai valasztast - és [ ...] belsé azonosulast - kifejez6 6ncél, [...] amely onmagaban
hordja jutalmat, igy azért is megvigasztal, hogy a haza (még?) mostoha gyermekeinek tekinti a zsidokat, azaz nem biztosit

szamukra egyenl6 jogokat (Fenyves 2010: 100).

Egy b6 emberoltével késdbb, a magyar nemzetallamisag, az alkotmanyos allamélet és a zsidd egyenjogusag koraban,
egyszoval a XIX. szazad végén ez igy mar szinte altalanos életérzés volt a felfelé torekvé zsidd szarmazasuak koré-
ben. Oszinte lelkesedéssel képviselik a nyelvi magyarosodds iigyét, ,.és lenézik a tobbi nemzetiséget, illetve azok
magyarul nem eléggé jol tudd tagjait” (Fenyves 2010: 184). A széban forgé csalddok iskolazasi stratégidja is ennek
az identitaskonstrukcionak felelt meg tehat, amely minimum gimnaziumi, gyakorta egyetemi képzést iranyzott elé
a fitk szamara. Raadasul a felekezeti, természetesen a keresztény felekezetek altal fenntartott gimnaziumokat része-
sitették elényben ennek sordn. Jol mutatja ezt Fenyé Miksa iskolai életdtja is, akit elébb ugyan zsid6 elemi isko-
laba jarattak, ahonnan azonban elkivankozott, és igy végiil katolikus elemibe kertilt, ahol apacak tanitottak. Késobb
Budapesten, az akkor még a Siit6 utcaban 1év6 reformatus gimnaziumban folytatta tanulmanyait, mely iskola késébb

a Fasorra koltozott. Jellegzetes képet mutatott az iskola — emlékezdénk altal megrajzolt - tarsadalmi profilja.

Az osztaly kozel fele zsido gyerek volt, jomodu sziilék gyermekei [...]. Protestdns osztalytarsaim valamivel kozelebb
alltak az én iskolai tarsadalmi helyzetemhez, kivéve azokat, akiknek helyzetét kivételessé tette, hogy apjuk vagy mas

kozeli rokonuk presbiter volt vagy mas rangos tisztviselGje az egyhdznak (Feny6 1994: 51-52).

Feny6 meghatarozo gimnaziumi élményének az irodalomtandra szamitott, és emellett persze az irodalmi stadiumok

is elemi erdvel hatottak ra. Lehr Albert tanitotta itt az irodalmat.

Neki koszonhettem Petéfit és Aranyt - mindkettd ma is igy él bennem, ahogy téle tanultam. Es a mindenfajta aprébb
megalaztatasok mellett [...], amit egy szegény gyereknek, s méghozza zsidonak és kozepes tanulonak, atélnie kellett,
milyen folegyenesithet6 (sic!) elégtétel volt szamomra - s ezt Lehr Albertnek koszonhettem -, hogy folismerte lényegemet:
magyarsagomat, s nekem itélte a Dobrentei-dijat, mely annak a didknak dukalt, ki az iskoldban legjobban beszélt és irt

magyarul (uo. 52).
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Igy vélhatott a XIX. szézad végén az ez tton szocializal6dé (akkulturalodé) Feny6bdl hamisitatlan modern
nagyvarosi polgar a XX. szazad elején, aki a kreativ mtivészetek (a szépirodalom) és az tizleti élet korén beliil egyarant
otthonosan mozogva teljesitette be a professzionalis értelmiségi életutjat.

A szazadfordul6 idészakdban ebbe a tarsadalmi rétegbe utat keresd, tobbnyire vidéki eredetii zsid6 kispolgarsag
korében modfelett gyakori volt az elébbihez foghatd iskolazasi stratégia. A pszicholdégus Székacs-Schonberger
Istvan el6adja memoadrjaban, hogy nemegyszer még a lanyok beiskolazdsat is ez a torekvés szabta meg. Anyja tagabb
csaladjarol szolva megjegyzi: a testvérként és unokatestvérként egyiitt él6 hat lany mind ugyanabba a leany-kozép-

iskolaba jart.

Egyébként ebbe az iskoldba, az Andrassy uti fels6bb leanyiskoldba, majd Maria Terézia Gimnaziumba [...] jartak
a budapesti polgarsag lanyai. A réteg feltérében volt, miivel6dott, és mar a XIX. szazad végén a lanyait is iskolaba jaratta
(Székacs-Schonberger 2007: 29).

Holott a lanyokbol rendszerint nem lett professzionalis értelmiségi, sét még keresétevékenységet sem vallaltak fel-
ndttkorukban.

Ennél is tanulsagosabb azonban, amit Székacs-Schonberger az apai felmendirdl eléad. A XIX. szazad masodik
felében a vidéki kispolgar zsidok mind stirtibben ambicionaljak, hogy utddjaik révén el6lépjenek értelmiségivé. Ez

alkalommal is ez tortént.

Nagysziileim nemzedéke [...] a magyar zsiddsag polgarosodasa ttjara 1épett, ez volt az els6 magyar zsidé generacio,

amely tdmegesen alkalmazkodott és magdéva tudott tenni eurdpai normakat (Székdcs-Schonberger 2007: 18).

Igy eshetett meg, hogy emlékezénk apja — szinte egyediiliként a szlikebben vett csaladbdl - tovébbtanult, és végiil
orvos lett bel6le.

A mult [a XIX.] szdzad utolsé negyedében Ujvidéken a zsidok gyermekeiket mar magyar allami, illetve kozségi iskolaba

jarattak (uo. 18).

Bar a csalad szegény sorsu volt, a sziil6k mégis tovabb kivantak tanittatni Székacs-Schonberger Istvan apjat:

104



Gyani Gabor: Zsid6-magyar, magyar-zsid6 polgar. Akkulturacié mint polgarosodas

az jvidéki katolikus gimnaziumba irattak, allami gimnazium akkor még nem volt ott. [...] Tekintettel arra, hogy apam
a gimnaziumi tanulmdnyai sordn is bevaltotta a beléje vetett bizalmat, anyja arra batoritotta, hogy utazzon fel Budapestre,

és iratkozzon be az egyetem orvosi fakultasdra. Ebben a valasztasban szerepelhetett [sic!] a bécsi orvos rokon is (uo. 18).
A memoar sugalmazasa szerint az apa, aki, miutan az egyetemet elvégezte, Budapesten ragadt mint kdrhazi orvos,

nagy szakmai tudassal és altalanos miiveltséggel [rendelkezett], de gy, hogy a tudas és miveltség soha nem tiint hival-
kodoénak (uo. 19).

Ezzel tobb generdaciora elére eld6lt ebben a csalddban (is), hogy ki hova és hogyan tagozddik majd be a tarsadalomba.
Az értelmiségi és kozéposztalyi életforma arra predesztinalta tehat az utodokat, hogy lehetéleg reprodukaljak sziileik
(az apjuk altal fémjelzett) tarsadalmi statusat. A pszicholdgusként idével komoly tuddsi életpalyat befutd Székacs-

Schonberger kezdetben a zene irdnti fogékonysagaval tiint ki, ami a véletlennek is volt kdszénheto.

Anyam gyerekkoraban, ahogy egy rendes polgari csaladhoz illett, zongordzni tanult egy ideig, tehat lakdsunk berende-
zéséhez egy zongora is tartozott, amit azonban soha senki sem hasznalt. Azt hiszem, a Monarchidban a polgarsag status-
szimbodlumai kozott szerepelt a lakasban talalhaté zongora — sok orvosi lakést lattam, mindeniitt allt a szalonban zongora,
és nem tudtam soha arrdl, hogy valaki rendszeresen hasznalta volna ezt a hangszert, azonkiviil, hogy valamelyik gyerek
egy ideig zongoraleckéket vett rajta. Valdszintleg a szalonunkban all6 zongora dontétte el, hogy zongorazni tanulok
(Székacs-Schonberger 2007: 60-61).

Késdbb mégis tigy hatarozott, hogy orvos lesz, és ezzel koveti apjat a professzidban.
Az obligat polgari statuskellékként kéznél 1év6 zongora konnyen mas iranyba is elindithatta volna Székacs-Schon-

bergert, aki azonban az orvosi élethivatas mellett dontott, és ez volt az, ami megszabta a tovabbi iskolaztatasat.

Természetesen apam jo szinvonald gimnaziumba akart beadni, a legjobbaknak a felekezeti gimnaziumok szamitottak
(Székacs-Schonberger 2007: 65).

Mégsem ide keriilt, mert a tizes években megélénkiilé antiszemitizmus mar ezeknek az iskolaknak a tantermeibe is

besziiremkedett ez idében, ami visszatartotta télitk a Székacs csaladot. Holott, jegyzi meg emlékezonk,
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a jomodu zsidok [...] ezt a diszkrimindciot nyugodtan elfogadtdk — abban a meggy6z6désben, hogy ezzel

helyet foglalhatnak a magyar tarsadalomban.”

Igy végiil abban az 4llami gimndziumban tanult tovabb Székdcs-Schonberger, amelyik a keriiletiikben székelt, és
ott pedig az a tanar tette ra a legnagyobb hatast, aki késébb az apdsa is lett. Az alsébb tarsadalmi allasu vidéki
zsid6 csaladbol szarmazo Dénes Lajos tanitotta Székdcs-Schonbergernek a magyar irodalmat és a német nyelvet.
Az esztétikai tudomanyos dolgozatokat is jegyz6 gimnaziumi tanar a haladé gondolkodok és pedagdgusok kozé
tartozott, annak az 4j radikalis-liberalis human értelmiségnek volt egyik képviseldje, amely a XX. szazad els6 két
évtizedében lépett szinre hazankban.

A gimnaziumnak a személyiség formaldsaban jatszott kivételesen nagy szerepét értékelve Székacs-Schonberger
kiemeli, hogy milyen elidegenitden hatott ra és tarsaira a zsido hittanora, amely, mint irja, a tobbi tantargyhoz képest

értelmetlen, maradi, ,,nevetséges keverék” volt.

Ilyen kériilmények kozott — vonja meg a mérleget — az én generacidmban a zsid6 identitds tudata egyszerlien nem ala-
kulhatott ki [...]. Ez teszi érthet6vé, hogy igen sokan koziiliink utalattal fordultak el a zsidosagtol, és igen kis elonyok
kedvéért készek voltak a zsidésagukat, mely tulajdonképpen semmit sem jelentett, csak tarsadalmi hatranyt, feladni

(Székacs-Schonberger 2007: 78).

Az akkulturacié folyamata hianytalanul egybeforrt tehat ez idSben a modern polgari és értelmiségi szerepfelfogassal,
az annak megfelel$ sajatos ontudattal. Ha tisztan csak zsido teljesitményként fogjuk fel a polgarosodas tarsadalmi
fejleményét, mint ahogy szdmosan teszik napjaink tarsadalomtorténeti diskurzusaban, ugyancsak elvétjiikk a lépést.
Valéjaban olyan korabeli torekvés eredménye volt a professzionalizacié eredményeként révbe ér6 hazai polgarosodas,
melynek éppenséggel az eredeti, specifikusan zsidé identitas tudatos, és er6nek erejével keresztiilvitt megtagadasa
és elnyomasa képezte az egyik legfobb eldfeltételét. Magyar viszonylatban is érvényesnek fogadjuk el tehat az
akkulturacié annyi mint polgarosodas képletét. Ebb6l adodoan a zsidok un. tuliskolazasa a vazolt szocializacios

mechanizmusok révén elémozditott tarsadalmi érvényesiiléshez megkivant ,hivatalos utnak” felelt meg csupan; ez

8 Székdcs-Schonberger (2007: 66). Megjegyzem: az evangélikus gimnaziumok a XIX. szazad els felében is mar nagy szimban vonzottak
magukhoz a tanulni vagy6 (még emancipalatlan) zsidok gyerekeit. Lasd még Keszei (2006: 566). A késébbi iddszakokra nézve kiilondsen
informativ: Hunfalussy (1995: 104).
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nemcsak valamiféle szakmai képzettség megszerzését, de egyszersmind a nemzeti kultira és muveltség birtokba
vételét is megkovetelte az érintettektdl. Azt tehat, ami — a zsidé szarmazastiaknal — pluszként még akkulturaciot is
feltételezett, ez pedig kizarolag csak iskolazassal volt teljesithetd. Az asszimilalodé zsidok szamara ez tette lehet6vé

egyuttal a komolyan szamba vehet tarsadalmi mobilitast is.
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Birtokolni vagy élvezni - kozosségi gazdasag 2.0

Bevezeto gondolatok: kell-e birtokolni, amit hasznalunk, élveziink?

Birtokolni vagy létezni, azaz megszerezni dolgokat vagy inkabb megélni az életet, ezt a folyton valtozé valdsagot
gorcsos ragaszkodas nélkiil targyakhoz, dolgokhoz, helyzetekhez — a XX. szdzad egyik nagy gondolkoddjanak, Erich
Frommnak ez volt a kérdése a modern korrdl és dltalaban az emberi 1étrél. A III. évezred hajnalan talan a technika,
technologia jovoltabdl szinesedik a kép: nem tagadva a lételméleti dilemmat, s6t ahhoz kapcsolddva, a hétkoznapi
élet egyre tobb teriiletén az a kérdés, hogy birtokolni, vagy ,csak” élvezni. Ma mar az atmeneti ,birtoklashoz”,
hasznalathoz nincs sziikség tényleges tulajdonjogra — nemcsak szolgaltatasok, de vagyontargyak is hasznélati céllal
atmenetileg masévé valhatnak mindenféle hivatalos szerz6dés nélkiil is. Beiilhet valaki a kocsimba, hogy elvigyem
oda, ahova amugy is megyek? Eltolthet nalam két éjszakat valaki, ha van egy iires kanapém? Megbeszélhetjitk mindezt
online? Ez a lehet8ség tjraértelmezi a tulajdon és a hasznalat fogalmat, méghozza olyan mdédon, ami nagyon is kozel
all a hétkoznapi fogalmainkhoz: mert amit hasznalunk, az a mienk, mert ugyebar azt hasznaljuk, ami a mienk, és
azért haszndljuk, mert a mienk; vagy — és innent6l érdekes a kérdés — azért, mert megtehetjiik; de tényleg kell ehhez
a »jogositvany”? Felmeriil a kérdés: ugyan minek? Lenyirhatom a szomszéd fiivét a sajat flinyirdmmal vagy
a sajatomat az 6vével? Mikozben jogi vagy éppen addzasi szempontbol egy megoldandé probléma keletkezett,
akozben a hétkoznapi, jozan ész szintjén egy teljesen normalis, érthetd emberek kozotti tranzakcidval néziink
szembe. Ugy tlinik, a szabalyozds, mint sok mas esetben, most is lemaradt a hétkdznapi élet valtozasai mellett.
Ettdl fuggetleniil nehéz lenne azt mondani, hogy nincs sziikség szabalyozasra. A kozosségi gazdasag résztvevoi
az internet hasznalataval mar globalis keretek kozott, és latszolag kozvetleniil oszthatnak meg egymassal javakat
és szolgaltatasokat, ami gyokeresen j helyzetet teremtett szdmukra, valamint az addérendszer, a jogrendszer,

a kereskedelem, a szolgéltatdipar és feltehetGen még szamos mas gazdasagi és egyéb teriilet szamara. Egyszdval

1 eNET Internetkutaté és Tanacsado Kft.
2 eNET Internetkutat6 és Tandcsadé Kft.
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a megosztason alapulo gazdasag keretei most jutottak arra a szintre, hogy ujraszabalyozas valjon sziikségessé
a kozosség egészének jolléte miatt. Most jott el az ideje, hogy egy pillanatra — de tényleg csak egy pillanatra,
mert tobb idénk nem lesz ra - megalljunk, és elgondolkodjunk azon, hogyan segitsiik az embereket abban, hogy
egymasra talaljanak, megtalaljak azt, akinek megvan az, amire nekik sziikségiik van, és hogyan gatoljuk meg,
hogy csaldédjanak vagy kart szenvedjenek el. A megoldas egyaltalan nem trivialis, mert amig kis kozosségekben,
egymast jol ismerve adtak kolcson egy gereblyét, nem volt kockdzata a tranzakcionak, hiszen az esetleges ,,csalon”
azonnal szamon kérték tettét, addig kolcsonadni a lakdsunkat egy interneten megismert idegennek, vagy betilni
egy idegen mellé egy 2-3 oras ttra, mar egészen mas torténet. Az internet a kozosségi gazdasag elé egy olyan
padlot fektetett le, amelyen jol lehet haladni, de konnyen el is lehet hasalni, ha nem alakitjuk ki az etikettjét,
a maga szabalyrendszerét.

Az internet elterjedése olyan uj és Ujra felfedezett kozosségi kapcsolatokat és élményeket tesz lehetévé, amelyek
a kozos vagy kolcsonos, egymast segit6, minden résztvevo szamara hasznos tevékenységen, targyak, szolgaltatasok,
ismeretek megosztasan alapulnak. A kozosségi vagy megosztason alapul6 gazdasag (sharing economy) legismertebb
formadi a szallas- és automegosztas, de a lehetdségek szinte belathatatlanok — kozosséget alkothatnak a konyvolvasok
is, hogy megosszak egymassal feleslegessé valt konyveiket, vagy akar a mezdégazdasagi termeldk és fogyasztok,
hogy kihagyjak a sok kozvetit6t az értékesitési lancbol, és akar személyes ismeretségen alapulé bizalmi kapcsolatra
helyezzék piaci viszonyukat. A megosztason alapul6 gazdasag fogalmanak pontos definicidja egyel6re varat magara,
nem is beszélve a jelenség jogi szabalyozasardl, de az kétségtelen, hogy az internetes kozosség szamottevé része vevo
ezekre a régi-uj kozosségi fogyasztasi moédokra. Magyarorszagon egyeldre kevesen élnek ténylegesen a lehetGséggel,
de lelkes apostolai a megosztason alapuld életmddnak, és sokan vannak, akik valészintleg kiprobalnak ezt az
életmodot, ha tudndk, hol keressenek partnereket hozza.

A megosztason alapuld gazdasag tjdonsagat nem az adja, hogy megosztjuk egymadssal anyagi javainkat, idénket,
munkaerdnket, és igy segitiink egymasnak, akar idegeneknek is. Ez eddig is, internet nélkiil is tobbé-kevésbé miko-
dott. Annak ellenére, hogy sokan karhoztatjak a modern életet a természetes kozosségek felbomlasaért, a szives-
ségi halok megritkulasaért — amit amugy éppen az interneten keresztiil foltozgatunk 6ssze manapsag. Hanem az az
ujdonsag, hogy az internet hasznélataval a kolcsonos szivességnyujtas hatokore mérhetetleniil kitagult, és az ilyen
viszonyok a korabbindl is kevésbé igénylik azt, hogy ugyanaz viszonozza szivességiinket, akinek mi segitettiink.
A ,globalis vilagfaluban” szinte mindenki a szomszédunkka valt, akihez a megfelelé tematikus kozosségi oldalakon
elvileg ,bekopogtathatunk’, ha segitségre van sziikségiink. Az mas kérdés, hogy mennyire éliink ezzel a lehet3séggel.

Vagy mennyire tudunk réla egyaltalan.
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A kutatas hattere

A tanulmanyban felhasznalt adatokat azeNET 500 {6s, 18 évnélidésebb Magyarorszagon lako internetezd bevonaséaval
2014 augusztusaban végzett kutatdsa adja. A felmérés a Véleményem Van (Veva.hu) online kutatasi kozosség tagjainak
korében késziilt. Az adatok nem, kor és régio alapjan reprezentaljak a 18 évnél idésebb hazai internetez6k véleményét.
Ennek megfelelden nem a teljes magyar felnétt lakossagra, hanem annak interneten elérhet6 (egyre nagyobb, jelenleg
kb. 4,8 millids) részére vonatkoznak. A vizsgalt populacio esetében 95%-os megbizhatésagi szinten maximum
4,5%-o0s konfidenciaintervallummal szdmolhatunk. Vagyis 95%-ban lehetiink biztosak abban, hogy a mintavételen

alapuld kutatas adatai nem térnek el 4,5%-nal nagyobb mértékben a populaciot jellemz6 értékektol, valaszoktdl.

Archaikus tarsadalmak, Kadar-korszak, Z generacid, mindannyian megosztok voltunk-vagyunk

A kozosség vagy az egyén erdforrasainak megosztasa, a reciprocitds és a kooperacidalapu kozosségi cselekvés nem 1j
jelenség, mar a civilizaci6 kezdetén a létfenntartashoz sziikséges kozosségi tevékenységek (példaul a vadaszat) vagy
a mezdgazdasagi tevékenységek elterjedésével az eszkozok megosztasanak rendszerei is ide sorolhatéak. Polanyi
Karoly a reciprocitas egyik illusztraciojaként a Trobriand-szigetek egy kiilonos gazdasagi, csaladi szervezddését
emliti, ahol a férfiak a lanytestvériik csaladjardl gondoskodnak, téle szamithatnak segitségre, s 6 ugyanigy a felesége
fittestvéreire szamithat, vagyis a kolcsonos segitésnyujtas rendszere nem dualis (Polanyi 1976). Egy ilyen rendszer
miikodéséhez szitkséges valamilyen kapcsolatszervezd, kozosség-osszetartd erd. A mai megosztason alapuld gazdasagi
tevékenységek hasonld szerkezetliek, am kereteik tullépik a hagyomanyos rokonsagi, lokalis szervezédéseket.

Polanyi Karoly reciprocitas- és redisztribuciéfogalma az internetalapu kolcsonds segitségnyujtas leirasaban hason-
16an jol miikodhet, mint a 70-es, 80-as évek szocioldgidjaban a kalakara és a haztdji gazdalkodasra valé vonatkozta-
tasa. A Polanyi-féle reciprocitasfogalom a ,,szimmetrikus csoportosuldsok kolcsondsen megfeleld pontjai kozotti mozgad-
sokat jeloli” (Polanyi 1976: 241), melynek egyik kulcseleme a nyereség szandékanak és fogalmanak nélkiilozése. Sahlins
Polanyitol eltérd, 4m a vizsgalt mechanizmust hasonléan jol leird reciprocitas-fogalomhasznélataban a kiegyensulyozott
reciprocitas (balanced reciprocity) az, mely az egyenértékd aruk kozvetlen cseréjét jelenti (Sahlins 1972: 194-195).

A kozosségi gazdasag (sharing economy) és a kalaka, mint etnografiai jelenség, a megosztas, azon beliil elsésorban
a munkamegosztas kozosségi megszervezése sok hasonldsagot mutat, és jo példa lehet a megosztas tevékenységének
fejlédésére (Kemény-Kiss 1996).
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Ugyanaz, mégis masként: az internetkorszak uj szokasai

A javak, szivességek, szolgaltatasok megosztasa-cseréje észszerlisége miatt lathatdan torténelmi korszakokat ativeld,
mondhatni ,,0r6k” szokasa az emberiségnek. Ugyanakkor nem szabad elmosni a kiilonbségeket. Ahhoz, hogy meg-
érthessitk a modern, megosztason alapuld gazdasag miikodését, fontos észlelni az eltéréseket a megosztas korabbi és
jelenlegi — interneten alapuld - formai kozott.

Mig a kaldka létrejottekor a csere alapjat a munkaerd, mint szolgéltatas képezi a haztartasok kozott, addig a ,,globalis
vilagfaluban” a csere targya lehet barminem szolgaltatas, jellemzd&en egyének, csalddok vagy tarsasagok kozott.
A csere mint gazdalkodasi mechanizmus ugyanakkor ebben az esetben nem feltétleniil reciprocitason, kolcsonos
ajandékozason alapul.

Tovabbi szembet(ing kiilonbség a kaldka munkaszervezete és az internetalapt kolcsonds segitségnyujtas kozott,
hogy az el6bbinél jellemzden a kozosség tagjai ,,felkérésre” segitenek egy embernek vagy csaladnak, mig az utébbi
esetében a kezdeményezés személytelen, am a felkéré/kinalo jellemzden ellenszolgaltatast vér.

Kulturalis szempontbol a kaldka intézménye a tarsadalmi kotelékek, a kozosségi szokasrendszer, a tradiciok és
a helyi hagyomanyok altal joval meghatarozottabb volt, mig az interneten megosztott javak esetében nincs, vagy még
nincs - az dltalanos viselkedési, kulturalis és felhasznalasi szabalyokat leszamitva — rendezdelv.

A Polanyi-féle reciprocitas mellett a redisztribucié fogalma (a megtermelt javak 6sszegytjtése és szétosztasa, aminek
alapintézménye és koordinaldja altaldban az allam/hatalmi szerv/a ,,centricitds intézményes struktirdi” [Polanyi 1976])
is sok parhuzamot mutat az internetes koz0sségi megosztas intézményével, és alkalmas referenciakategoria lehet.

Ebben a kontextusban az online k6z6sség minden tagja szabadon dedikalja sajat aruit, az elosztas alapintézménye
a felajanlott aru tematikajanak megfelel6 weboldal, tagabb értelemben maga az internet, dm a végtelhasznalokhoz
vald eljutds mar inkabb a piaci kereskedelem mechanizmusait mutatja, a kereslet/kindlat viszonyaval jellemezheto.

Belathatd, hogy a munkamegosztas fejlédése mellett a megosztas, mint tevékenység is tovabbfejlodott, s részben
a piacra keriilt, még ha az informalis szektorba is.

Nézziik a tényeket: a magyar internetez6k 23%-a vallja, hogy felesleges olyan dolgokat kizarélagosan birtokolnunk,
amiket nem hasznalunk folyamatosan, ezért j6 6tlet megosztani az alkalmanként hasznalt dolgokat masokkal. Veliik
szemben all 22%, akik teljes mértékben elfogadjak azt a népi ,,bolcsességet’, mely szerint kozos lonak turos a héta, és
a kozos tulajdon csak problémakat sziil. A tobbség kevésbé szélsdséges véleményt vall, és valahol a két allitas kozott
talalja meg a maga szamara az arany kozéputat.

Az 50 év feletti internetez6k talan jobban emlékeznek azokra az inségesebb id6kre, amikor még kényszerbdl

kellett sok mindent megosztaniuk, mindenesetre koriikben a legmagasabb, majdnem négytized azok aranya,
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akik teljes mértékben jé otletnek tartjak az alkalmanként hasznalt dolgok megosztasat masokkal. Ezt az attittidot
megerdsitik az 6nbevallason alapul6 tények is: az 50 év felettiek korében vallottdk azt a legtobben (4%), hogy
ténylegesen megosztottak mar interneten keresztiil a szélldsukat idegenekkel, ahogy azt is, hogy felvennének
szivességi alapon utastarsakat a kocsijukba. Igaz, a fiatalok sajat kocsi vagy szallas nélkiil helyzeti hatranybol

indulnak ebben a versenyben.

Modern agyrajarok

A ,kanapészorfozés” (couchsurfing) volt talan az elsé széles korben ismert példaja a kozosségi gazdasagnak. Az egy-
masnak interneten keresztiil, szivességi alapon szallast kinald, illetve az egymasnal széllast keresé emberek kozos-
sége hamar elérte a filmstudiok ingerkiiszobét is, tovabbi ismertséget adva az akar életformaként is felfoghat6é moz-

galomnak.
1. abra: Mdsndl szdllt meg a vendéglato jelenlétében
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Forrds: eNet, online kutatds, 2014. augusztus, 18+ internetezék, N=500
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Ugyanakkor a széllashely megosztasa egyaltalan nem ismeretlen szokds, még ha idegeneknek ritkan ajanljuk is
fel, vagy idegentdl ritkan fogadjuk el az ilyesfajta segitséget. A magyar internetezék tobbségével el6fordult mar, hogy
csaladtagnal, rokonnal (78%), vagy éppen kozeli baratnal (58) szallt meg szivességi alapon a vendéglato jelenlétében.
Az mar joéval ritkabb még az ilyen kozeli kapcsolatokban is, hogy a vendég 6nélldan, a vendéglaté jelenléte nélkiil
élvezhesse az ingyenszallas elényeit, ahogy az is, hogy tavolabbi vagy éppen alkalmi ismerdsnél szalljon meg. Bar
kétségkivil ritkdbbak az ilyen alkalmak, azért egyaltalan nem példa nélkiiliek: a netezék kozel egytizede szamolt be
arrol, hogy tulajdonképpen idegennél szalhatott meg a szallasad¢ jelenlétében, és feleennyien arrdl, hogy a vendéglato
jelen sem volt az ott-tartézkodas alatt.

Kozeli (rokoni, barati) kapcsolatok esetében altalaban szivességi alapon torténik a szallasmegosztas, de az amugy
is ritkabban eléfordulé tavolabbi vagy alkalmi ismerdsok viszonylatdban aranyait tekintve jéval megszokottabb, hogy
a vendég hozzajarul a szallasadd koltségeihez. Mig csalddtagnal, rokonndl tobb mint négyszer annyi esetben szalltak
meg a megkérdezettek ingyen, szivességi alapon (78%), mint valamilyen ellenszolgaltatas fejében (18%), addig a kozeli
baratok esetében ez az arany szlik harom és félszeresére csokkent, mig ismerdsok esetében mar alig masfélszeres, hogy

végiil az idegenek, alkalmi ismer6sok korében kiegyenlitddjon az ingyenes és a fizet6s alkalmak aranya.

2. abra: Szdlldsmegosztdsi hajlanddsdg
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Forrds: eNet, online kutatas, 2014. augusztus, 18+ internetez8k, N=500
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Idegen helyen dlomra hajtani a fejiinket — bizalmi kérdés is. De még inkabb az beengedni valakit az életteriinkbe.
A bizalomnak sok forrasa van, a személyes ismeretség utan az egyik leg6sibb a kozosség. Minden tizedik megkérdezett
mondta, hogy valdszintileg kdlcsénadna a szobdjat, lakdsat az interneten keresztiil szivességi alapon, amennyiben
egy olyan kozosség keretei kozott tehetné ezt, ahol 6 is élhetne masok vendégszeretetével hasonlé médon - tovabbi
3% pedig mar kolcson is adta azt.

Ha a tranzakcié némi pénzt is hozna a konyhara, a valaszadoknak mar 14%-a adna szallaslehetéséget idegeneknek,
1% pedig mar meg is tette.

Mindent Osszevetve a megkérdezettek egyotode potencidlis szallasmegosztonak tekinthet, mivel Osszesen
ennyien valdszintsitik, hogy pénzért (7%) vagy szivességi alapon (10%) megosztanak, kélcsonadndk szallasukat
vagy annak egy részét, mig egy csekély hanyaduk (3%) mar meg is osztotta azt az interneten megismert idegenekkel.

Ennél is tébben vannak a potencialis igénybevevok, osszesen 26%-nyira tehetd azok aranya, akik szivességi
alapon (6%) vagy ellenszolgaltatds adasa mellett (18%) élnének vagy éppen mar éltek is (3%) kozosségi megosztas
soran felajanlott szallaslehetdséggel, kolcsonkértek egy lakast, egy szobat vagy akar csak egy kanapét. Fontos
sajatossaga ennek a kozosségi ,piacnak’, hogy els6sorban nem a profit mozgatja. A potencialis szallasadok korében
kisebbségben vannak, akik csak pénzért hajlanddak felajanlani ingatlanjukat, mig a potencialis vendégek nagyobb
részét egydltalan nem riasztja el az, hogy esetleg hozzdjaruljon a szallasad6 koltségeihez. Ez a sajatos motivacios
aszimmetria nagymértékben segitheti a ,,piac” mtikodését.

A viszonylag nagyfoku hajlanddsag ellenére az internetez6k csupan 13%-a, mig a potencialis érdekl6dok,
felhasznalok alig egyotode ismer olyan honlapot, amelyen magdnemberek ajanlhatjak fel kanapéjukat, szobdjukat,
szallasukat szivességi alapon szallaskeresdknek. A legtobben spontdn médon a couchsurfing.com oldalt tudtak fel-
idézni, emellett sokan ismerik még az airbnb.com-ot.

Az ilyen oldalakat ismerék negyede hasznalta mar szalldskeresésre ezeket, mig tizede szalldsfelajanlasra. Bar
Osszességében kevesen vannak, 6k kivétel nélkiil javasolnak mdsoknak, hogy éljenek a lehetdséggel, ajanljanak

masoknak ezen oldalak révén szallashelyet, vagy fogadjak el masok vendégszeretetét.

Menjiink egyiitt - XXI. szazadi stoppolasra nyitottan

A nagy értéki, de nem teljesen kihaszndlt maganjavak kozosségi megosztasara az ingatlan mellett a személyautd
a masik klasszikus példa. Tizb6l négy internetezé stoppolt mar, de kézel ennyien vannak azok is, akik vettek mar fel
stoppost életiikben.
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Azinternet,,minddssze” annyit tett hozzd ehhez a jol bevalt szivességi rendszerhez, hogyalll. évezred nomadjainak

mar nem kell az ut mellett 6rakat allniuk es6ben-szélben, hanem jo6 elére egyeztethetik a fuvart a megfeleld ttiranyba
egy szimpatikus, de legalabbis jo értékeléseket kapott sofdrrel, elére tudva azt is, hogy a sofér elvar-e hozzéjarulast az
utikoltségekhez; és a sofért sem éri deriilt égbdl villamcsapasként a felbukkano ,,utonalls”

Az internethasznalok kozel fele ismer olyan internetes oldalt, mobil applikaciét, amelyen autosok ajanlhatjak fel kocsijuk

tires helyeit az azonos irdnyba utazoknak, de csak 3%-uk élt mar a lehetéséggel utasként, 2% autosként. Az autohop.hu/zivi.

hu, az oszkar.com és a telekocsi.eu, de az uber.com, a wundercar.org is felbukkant a spontan emlitések kozott. Bar utobbi
kett6 nem annyira a tavolsagi kozlekedés soran hasznos, hanem inkabb a helyi kozlekedésben a taxi kivaltasara.

A ténylegesen létrejott automegosztasi szitudciokban meglehetdsen elterjedt az anyagi hozzajarulas kérése-adasa,
és csak kisebb részben torténik kimondottan szivességi alapon a szolgaltatds nyujtasa — amit részben indokolhat

"o

a kozvetleniil jelentkezd utikoltség, szemben a szallasadas soran nehezen kalkulalhat6 vendégkoltségekkel.

3. abra: Autdmegosztdsi hajlanddsdg azok korében, akik nem ismernek ilyen szolgdltatdst
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Forrds: eNet, online kutatds, 2014. augusztus, 18+ internetezék, N=267
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Akadr autésként, akar utasként élt valaki az autd és utmegosztas lehetdségével, masoknak is ajanlana ezt a lehet6-
séget. Akik nem ismernek ilyen internetes oldalt, azoknak egynegyede venne fel autdsként utast szivességi alapon,
és csak egyharmaduk zarkézna el ettdl a lehet6ségtol (a relativ tobbségnek nincs autdja, nem vezet). De amennyiben
az utas hozzajarulna a koltségekhez, koziiliik is minden harmadik redlis opciénak tartana, hogy ugyanazon az
utvonalon, amin amugy is jarna, idegeneket fuvarozzon utitarsként. Vagyis 6sszességében az ilyen jellegii internetes
oldalakat nem ismerdk b6 egyharmada, 35%-a élne a lehetdséggel, hogy megossza egy idegennel az utidejét és esetleg
az utikoltségeit.

A telekocsihoz hasonld szolgaltatasokat nem ismer6k 37%-a szallna be egy ilyen oldalon megismert idegen
sofér mellé, vallalva azt is, hogy hozzajarul az utikoltségekhez, mig tovabbi 5% csak akkor, ha szivességi alapon
fuvarozndk.

Nemcsak a tavolsagi, helykozi, de a helyi kozlekedésben is uj modellt kindl a kozlekedési eszkozok megosztasa.
Ugy tlinik, hogy a taxis tarsasagok a vilag egyre tobb pontjdn kénytelenek szembenézni azokkal a nem hivatésos sofé-
rokkel, akik szivességi alapon vagy ,borravaldért” cserébe sajat autéjukon fuvarozzak azokat, akik éppen ugyanakkor
mennének a varos masik felébe, mint 6k, vagy csak raérnek elvinni 6ket.

Azinternetez6k 15%-a ismer olyan oldalt, mobil applikaciét, amelyen keresztiil autéval rendelkezé maganemberek
ajanljék fel, hogy — akdrcsak egy taxi — elviszik utasaikat a kivant cimre. Bar eddig még csak 1%-uk élt a lehet6séggel,

6k ajanlanak masoknak is a szolgaltatast.

Rukkola vagy rukkola?

Az idegen telepiilésen 1év§ szallashelyen és az autdn kiviil szamtalan olyan dolog van, amire lehet, hogy csak alkal-
manként van sziikségiink. Ezért talan nem is szerezziik be ezeket a targyakat, csak kolcsonkérjiik, vagy ha nekiink
éppen van, kolcsonadjuk masoknak. Baratoknak, ismerdsoknek, szomszédoknak, ismerdsok ismerdseinek, vagy
esetleg barkinek a megfeleld garanciak mellett. A megfelelé garancidra megfeleld lehetéséget biztosithatnak az olyan
kozosségi oldalak, ahol az eladd és a vevd, a kolcsonado és kolcsonvevo értékelheti egymast. Ahol egy szervezett
kozosség biztositja, hogy senkinek az érdekei ne sériiljenek — vagy legalabbis egyértelmi szankciokkal jarjon
a kozosségi szabalyok felrugasa.

Egy kolcsonos szivességeken alapuld online kozosségen keresztiil az internetezék tobb mint egyharmada valdszi-
ntileg kolcsonadna biciklijét, sportfelszerelését, haztartasi eszkozeit, barkacscikkeit és alkalmi ruhajat. De egyaltalan
nem lenne eredménytelen szérakoztatd elektronikai cikkek, vagy akar pénz kélcsonkérése sem valamilyen jol koriil-

hatarolt célra - még ha az internetes kozosség jelenleg csak ismerkedik is e lehetéségekkel.
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Az ismerkedés fokozatossagat mutatja az is, hogy mig az internetez6k 18%-a kolcsonzott az elmult 6 honap soran
konyvtari konyvet, addig a rukkola.hu kozosségi konyvmegoszto-tovabbadé portalt csak 3% hasznalta, igaz, tovabbi
10%-uk tud réla. Persze vannak, akik tényleg rukkolat keresnek az interneten, és nem hidba, az internetez6k 2%-a
mar hasznalta, és tovabbi 7%-a ismeri a szatyorbolt.hu-t, ahol nem salatara kiolvasott konyveket, de igazi salatat
vasarolhat a termeldk és fogyasztok kozosségében. A hazai internetfelhasznalok, ugy tiinik, lassan birtokba veszik
azt a kozosségi piacteret, amit az internet kindl nekik akar targyak és szolgaltatasok, akdr szivességek addjaként és

vevdjeként, vagy éppen kolcsonaddjaként és kolcsonvevijeként.

Meddig szivesség a szivesség?

A mai megosztason alapuld kozosségek egyik nagy kihivasa a kinalat megteremtése, mivel jellemzéen maga a vallalat
vagy kozosség nem a sajat eréforrasait kinalja fel, hanem az eréforrasokkal rendelkezé maganszemélyeket koti 9ssze.
Igy esetiikben nem csak a kereslet, de a kinalat is nagy kozonséget igényel. A sikeresség mdsik fontos feltétele, hogy
létezzenek olyan erdéforrasok, melyek maximalis kihasznaltsaga egyetlen fogyasztéval nem érhet6 el, vagyis legyen
egy szabad kanapé a lakasban vagy legyen egy szabad hely az autdban. Végiil elengedhetetlen eleme a megosztasnak
a bizalom (Botsman-Rogers 2010), a bizalom a kozdsségben vagy a szolgéltatast, cserét nyujté személyben.

A megosztason alapulé gazdasagi tevékenységek és szolgaltatasok jogi és adozasi keretei mindmaig tisztazatlanok
nem csak Magyarorszagon, hanem vildgszerte is. Annyi azonban bizonyos, hogy e szolgaltatasok feszegetik a fehér-
gazdasag hatarait (Watson 2013). A hatar atlépése ott kezdédik, amikor a szolgaltatas igénybevételének ellenértéke
magasabb a szolgaltatas eldallitasi koltségénél, azaz amikor egy szobat vagy egy autdbol egy iiléhelyet kinalé magan-
személy a rezsi vagy a benzin koltségénél magasabb drat kér. A klasszikus megosztason alapulé gazdasagnak viszont
jellemzden nem a profitszerzés a célja, hanem a koltségek megosztasa, a szivesség vagy akdr a kornyezetvédelem.
Az ingyenes vagy cserén alapuld tevékenységek még ha szervezett, kozosségi formaban zajlanak is, nem képezik
a feketegazdasag részét. Ugyanakkor felmeriilhet a kérdés, hogy a legalisan miikddé megosztasos szolgaltatasok
milyen hatdssal vannak a gazdasagra. Az Airbnb lokalis gazdasagi hatdsainak vizsgalata szerint (Godelnik 2012)
a helyi lakosoknal torténé szallasigényléssel csak a szallas koltségei csokkennek, a nyaralds osszkoltsége nem, vagyis
a kozosségi megosztassal sporolt pénzt az utazdk egyéb turisztikai szolgaltatasokra koltik, igy nemcsak hogy nem
csokken a turizmusbdl szarmazd bevétel, hanem egy olyan kozonség is részt vesz a turizmusban, amely azt a hagyo-
manyos, nem kozosségi alapu szélldsszolgaltatassal nem feltételentil vette volna igénybe.

A potencialis kozosségi fogyasztok lathatdan készen allnak, a technika adott, az ismeretek és a szabalyozas részben

még hidnyzik. Kérdés: melyik online kozdsség tud segiteni az utdbbi problémak elhdritasadban.
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HUSZAR AKOS!

Szociologiai vitak a rendszervaltas utan

A vallalkozas, hogy egy tudomanyos diszciplina torténetét politikatorténeti periodizalast alkalmazva vizsgéljunk,
kissé paradox, de legalabbis ellentmondasos. Marpedig erre vallalkozom a magyarorszagi szocioldgia rendszervaltas
utani torténetét vizsgalva.> Ez talan némi magyarazatot érdemel.

A tudomanyos mez6é 6nnon eszménye szerint autondm, sajatos logikat kovet, illetve sajatos logikat kell, hogy
kovessen, amelynek kozéppontjaban az igazsag kideritésének a feladata all. Bourdieu erre az eszményre hivatkozva
szolalt meg tobbszor a 90-es években, amikor ugy latta, hogy a tudomanyos kozosség helyett egyre inkabb a gaz-
daség, a politika, illetve a média szerepldi valnak a tudomanyos eredmények megitélésének 6 instancidjava (lasd
Faber 2008). A tudomanyos mezd, ha nem is teljesen elszigetelt a tdrsadalom egyéb mez6itél, dinamikajat elvileg
elsésorban a mez8ben részt vevik tevékenysége nyoman érthetjitk meg. Ugy is fogalmazhatunk, hogy a tudomanyos
forradalmak szerkezete mas torvényszerliségeket kovet, mint a politikai forradalmaké, és megértésiikhoz mas
tényezoket sziikséges figyelembe venni. A tudomany fejlédése, illetve torténete kapcsan elvileg nem a politikai
dontések és politikai események 1ényegesek, hanem a tudomanyos vitak, az 4j felfedezések, illetve altalanossagban az
Uj tudomanyos eredmények (v6. Kuhn 2000).

E fejtegetés nyoman, a magyar szociologia elmult idszakara visszatekintve, ahelyett, hogy a rendszervaltas eseményét
tennénk korszakhatarrd, a kovetkezé6 modon is megfogalmazhatjuk kérdésiinket: mi tortént a magyar szociologiaban Ferge
Zsuzsa Tarsadalmunk rétegzddése (1973), Konrad Gyorgy és Szelényi Ivan Az értelmiség titjia az osztalyhatalomhoz (1989),
illetve Kolosi Tamads Tagolt tdrsadalom (1987) cimi munkdja 6ta? Ha ez a lista picit 6nkényes is, rdadasul a szocioldgia
csupan szlikebb szeletét — a tarsadalmistruktira-, illetve rétegzédéskutatas teriiletét — érinti, jol mutatja, miként nézhetne

ki egy ,tudomanyimmanens” kérdésfeltevés az elmult idészak magyarorszagi szociologiajara vonatkozdan.

1 KSH.
2 Ajelen dolgozat az ELTE Kelet-Eurdpa Torténete Tanszéke és a Politikatorténeti Intézet altal 2010. janudr 15-16-4n megrendezett 20 év
utdn cim( nemzetkozi konferencidn elhangzott eldadasom kibdvitett véltozata.
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Miel6tt azonban ezzel a kérdéssel foglalkoznék, szitkséges megjegyezni, hogy akarmennyire ellentmondaésos is,
a szocioldgia, de kiilondsen a magyar szociologia torténete esetében nem lehet egy ilyesféle ,,tudomanyimmanens,
a természettudomanyos tudomdnyképet eléfeltételezé megkozelités kielégité. Nem lehet egyrészt, ha figyelembe
vessziik a magyarorszagi szocioldgia ,tarsadalmi szerepének’, intézményesiiltségi fokanak atalakuldsat, masrészt
azért sem, mert a szociologia ,tudomanyos karaktere”, sajatos targya, illetve megkozelitésmaddja is lehetetlenné teszi
ezt.

Egyrészt Laki Laszl6 (2006) talaléan fogalmazott tigy, hogy a magyar tarsadalom XX. szazadi torténete rendszer-
valtasok torténete. Az Osztrak-Magyar Monarchia felbomlasatél a Horthy-rendszeren, illetve az allamszocialista
rendszeren keresztiil az 1989-1990-es rendszervaltasig az elmult évszdzad sordn olyan nagy horderejii tarsadalmi,
gazdasagi és politikai atalakuldsoknak lehettiink tanui, amelyek éreztették hatasukat a tarsadalmi élet minden
tertiletén. Ezek a véltozasok a tudomany miivelésének legalapvetébb feltételeit is meghataroztak, ami a szociologia
torténetén is végigvonul. A XX. szazad eleji sziiletése ota a magyar szociologiat hol a tiltott, hol a tiirt, hol pedig
a tamogatott tevékenységek kozott talaljuk.

Masrészt a szocioldgia mas diszciplindkhoz képest talan érzékenyebb a sajat megismerdképességének tarsadalmi
feltételei irant. Tulajdonképpen mindenféle szocioldgia bizonyos értelemben tudasszocioldgia is, amely, mikozben
kijelentéseket tesz a targyardl, a maga tevékenységérdl is szamot ad. Ez a fajta reflexivitas persze nem is meglep6 egy
olyan tudomanyag esetében, amelynek a targya maga a tarsadalom. Figyelemre méltd, hogy a szocioldgia torténetét
végigkisérik olyan vitak, amelyek a szocioldgia aktualis helyzetét, kilatasait veszik szamba, vagy éppen a teljesitményét
értékelik, illetve az el6tte allo feladatokat igyekeznek felderiteni.

Ez nem volt masként a rendszervaltas utani magyarorszagi szocioldgiaval sem. Az elmult 20 évben szamos olyan
vitaval talalkozhattunk, amely a szocioldgia, vagy sziikebben a kelet-kozép-europai, illetve a magyar szocioldgia
helyzetével kapcsolatos kérdéseket allitotta a diszkusszid kozéppontjaba. E vitdk egyik legfontosabb féruma a Replika
folydirat volt, amely tulajdonképpen a rendszervaltas lapjanak szamit a tarsadalomtudomanyok teriiletén, s amely
rogton az 1990-ben megjelend els6 szamaban egy jellegét tekintve hasonl6 vitairassal, Hadas Miklos Marxizmus és
makroszociolégia cimi cikkével indit (Hadas 1990: 3-15). Hadas az 1990 el6tti magyarorszagi strukturakutatds f6bb
teljesitményeit tekinti at és a strukturakutatas megujitasara, 0j kérdésfeltevések és 1j perspektivak beemelésére szolit
fel. Szintén a Replika hasabjain jelentek meg Wessely Anna és Csepely Gyorgy optimista, a magyar, illetve a régi6
szociologidjanak sajatszertiségét hangsulyozo6 gondolatai A kozép-eurdpai szociologia kognitiv esélyérél (Csepeli-Wes-
sely 1992: 1-7). A szerz6k optimista hangvétele nem tartott sokaig, mar a rakovetkez6 években elszalasztott esélyekrol
beszélnek, a pesszimizmus azonban Csepeli Gyorgy, Orkény Antal és Kim Lane Scheppele (1998: 35-48) cikke
nyoman kivaltott gyarmatositdsvitdban érte el a csticspontjat. Az ezredfordulé utani magyarorszagi vitairodalombdl

121



VITA PUBLICA

még két diszkussziot emelnék ki. Ezek koziil az elsé Némedi Dénes A szocioldgia egy sikeres évszdzad utdn cimii irasa-
val indult (Némedi 2000: 3-16), a masik szamara pedig Michael Burawoy szamos orszagban, szamtalan férumon
megvitatott, a szocioldgia kdzszocioldgiai fordulatat szorgalmazo irasa jelentette a kiindulépontot (Burawoy 2006:
35-66). (A public sociology gondolatardl van sz6, amit ugye magyar nyelven egy picit nehéz visszaadni.) Mindkét
utébb emlitett vitacikkre jellemz6, hogy egyfajta mérleget készit a szocioldgia tobb mint szazéves torténetérol, ami
alkalmat adott a magyarorszagi helyzet megvitatasara is.

Dolgozatomban e vitakhoz kivanok csatlakozni. Vagy pontosabban: harom olyan kérdést kivanok felvetni, amelyek
e vitak soran felszinre keriiltek, s amelyek mindegyike a rendszervaltas utani magyar szocioldgia kulcskérdései
kozé tartozik. Ezek koziil az els6 a magyar szociologia, illetve a nemzetkozi szociologia; a masodik a szociologia és
a kozonsége kozotti viszonyt érinti; a harmadik pedig a szocioldgia és a targya problémakorét allitja kozéppontba.
Megitélésem szerint e kérdések mindegyike tekintetében jelentds valtozasoknak lehettiink tanui a rendszervaltas

utdni Magyarorszagon.

II.

1989-90 egyik legfontosabb mozzanata az orszag szovetségi rendszerének atalakulasa volt, aminek kovetkeztében
a keleti orientaciot a nyugat felé vald nyitas valtotta fel. A tudomanyos életben ez mindenekel6tt azzal a hozadékkal
jart, hogy megszilintek a politikai akadalyai annak, hogy a hazai kutatok bekapcsolddjanak a nemzetkozi szocio-
légia angolszasz, német, illetve francia dominanciaju vérkeringésébe. Amig kordbban komoly korlatokba titkozott,
ha valaki példaul részt kivant venni egy kiilfoldi konferencian, illetve meglehetds nehézséget jelentett lepést tartani
a nyugati szakirodalommal, addig a rendszervéltds utdn ennek az adminisztrativ akadalyai megsztintek.

Csepeli Gyorgy és Wessely Anna ebben a kontextusban irtak A kozép-eurdpai szociolégia kognitiv esélyérél szolo
cikkiiket (Csepeli-Wessely 1992: 1-7), ami el3sz6r egy nemzetkdzi konferencian hangzott el 1991-ben. Csepeli és Wes-
sely a kozép-eurdpai régio sajatos térténelmi tapasztalataibol indulnak ki, ahol mindig is kiilonb6z6 nyelvi, vallasu és
etnikumu népek éltek egyiitt valtozo tarsadalmi formaciok és folyamatosan atalakulé nemzetallami hatarok keretein
beliil. Sztics Jené nyoman ramutatnak, hogy ez a régi6 raadasul folyamatosan ,vandorolt” kelet és nyugat kozott, torté-
nelme kiilonb6z6 szakaszaiban hol az egyik, hol pedig a masik vilagrészhez tartozott inkabb. E tapasztalatokra utalva
fogalmazzak meg tézisiiket, hogy a kozép-eurdpai tuddsok, illetve a kdzép-eurdpai értelmiség olyan specialis tuddssal
rendelkezik, ami megkiilonbozteti ket nyugati kollégaiktdl. Ez a tudas jelenorientalt, szubsztantiv, esszéisztikus,
metaforikus, ami kiilonboz6 tipusu diskurzusok jellemzoit kapcsolja 6ssze a szépirodalomtdl a politikaig, illetve

a tarsadalomtudomanyokig. Ez az a tudds, ami 6sszekapcsolja és Osszetéveszthetetleniil kozép-europaiva teszi tobbek
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kozott Freudot, Wittgensteint vagy éppenséggel Mannheim Karolyt. Csepeli és Wessely szerint a kozép-eurdpai
szocioldgia kognitiv esélye is ebben a sajatos tudasban rejlik, ami képes lehet kozvetiteni kiillonbozo teriiletek, illetve
kiilonboz6 vilagrészek kozott, s killondsen képes lehet egyfajta forditdszerepet betolteni kelet és nyugat kozott.

Csepeli es Wessely idealizmusaban talan kodolva volt a csalédds veszélye, az azonban kétségtelen, hogy a kozép-
eurdpai régiot addig nem tapasztalt érdeklédés vezte 1990 utan. Ez a megkiilonboztetett figyelem azonban kevésbe
a kozép-europai tudosok, s nem is a kozép-eurdpai szociologia felé iranyult, sokkal inkabb az a kiilonleges torténelmi
esemény vialtotta ki, amely révén szinte laboratériumi koriilmények kozott lehetett vizsgalni egy érdekes tarsadalmi
jelenséget: a kozép-eurdpai targyalasos forradalmakat. A Csepeli Gydrgy, Orkény Antal és Kim Lane Scheppele (1998:
35-48) irasa altal a 90-es évek masodik felében kibontakozé wGjabb vita mar annak a tapasztalatnak a kesert feldol-
gozasat jelenti, hogy ennek a kiilonleges torténelmi eseménynek a tarsadalomtudomanyos vizsgalata és értelmezése
nem a kozép-europai tudosok privilegizalt teriilete.

Csepeli, Orkény és Scheppele irdsénak kdzéppontjdban, stilszertien, egy metafora 4ll. Bar az amerikai indianok
koziil sokan a hoditok elleni katonai kiizdelemben estek el, megtizedelésiik legfébb oka, hogy az eurdpaiak olyan
betegségeket vittek magukkal az 4j kontinensre, amelyek ellen a bennsziilottek szervezete védtelen volt. Csepeliék
szerint ennek analdgiajara képzelhetjiik el a kozép-eurdpai tarsadalomtudomanyt a tranzitolégusok hoditasa idején.
A kozép-eurdpai szociologia nem volt felkésziilve a ,,racionalizacié” virusara, amit a nyugatiak magukkal hoztak.
A kelet-kozép-eurdpai rendszervaltasok vizsgalata a nyugatrél importalt tudomanyos eszkoztar segitségével, nyugati
értelmezési keretekben tortént, amelybe a kozép-eurdpai tuddsok nem tudtak innovativ médon bekapcsolodni.
Ebben a munkaban kevésbé volt sziikség a helyi szociologusok sajatos torténelmi tapasztalataira és metaforikus
tuddsara, faladatuk javarészt csupan az adatszolgaltatasra korlatozodott, illetve helyismeretitket kamatoztathattak
a résztvevo megfigyelés céljabodl érkezé hoditok kalauzolasa soran.

Ezek a vitdk jol érzékeltetik azoknak a kis nemzeteknek a periferikus helyzetét a nemzetkozi tudomanyos
életben, akiknek a nyelvét rajtuk kiviil nem beszélik masok. 1989-90 torténései azonban legalabb két ponton
komoly valtozast idéztek el6 a magyarorszagi, illetve a nemzetkozi szocioldgia viszonyaban is. A kelet-kozép-
europai atalakulas, mint egyrészt egyediilallo torténelmi esemény, rairdnyitotta a figyelmet e régié sajatos prob-
lémaira. Olyan tarsadalmi jelenségek vizsgalatara adott alkalmat, amelyek, habar itt figyelték meg azokat, de
amegfigyelésiik soran nyert eredmények bizonyos mértékben altalanosithatok és mas kontextusokban felhasznalhatok.
A rendszervaltas masik fontos hozadéka, hogy eltiintette azokat a politikai akadalyokat, amelyek a kelet-kozép-euro-
pai tudésok szamara csaknem lehetetlenné tették, hogy bekapcsolddjanak a nemzetkozi tudomanyos életbe. Ezzel
olyan lehetdség nyilt meg el6ttiik, amellyel akar sajatos kozép-europai tapasztalataik és metaforikus tudasuk révén,

akdr masként élhetnek.
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III.

Az ezredforduld utan zajlott két nagyobb diszkusszi6 vitaindité cikkeiben kozos, hogy mindegyik a szociologia val-
sagat diagnosztizalja, s a valsag egyik okat — mas okok mellett — a szocioldgia és a kozonsége kozotti megvaltozott
viszonyban latja. Némedi Dénes (2000: 3-16) arra mutat ra, hogy eltint az az értelmiségi kozeg, amelyik
a XIX. szazad masodik felében és a XX. szazad elején a szocioldgia elsédleges fogyasztdja volt, Michael Burawoy
(2006:35-66) pedigegyrészletesmodelltvazoltfelaszociologiaimunkamegosztasvizsgalatara,amelybenakozszociol ogiat
- vagyis azt a fajta szociologiat, amely intenziv kapcsolatot dpol az akadémiai szféran kiviil 1év6 civil kozonséggel —
csupan a szociologia egy sajatos agaként, de semmiképpen sem az egész szakma jellemz6 tevékenységeként abrazolja.

A szocioldgia differencialédasa nyoman a burawoyi modell szerint négy kiilonbozé tipusu szociologiat lehet
elkiiloniteni a létrehozott tudas jellemzdje, illetve a megszdlitott kozonség jellege szerint: a kdzszociologia mellett
a professzionalis, a kozpolitikai, illetve a kritikai szocioldgiat. Buroway leirasa szerint ezek a szocioldgiatipusok
a szakma muvelésének ,legitim” formai, vagy a modell parsonsianus vonasait hangstlyozva: mindegyik 6nallé tipus-
nak megvan a sajétos pozitiv funkcidja a diszciplinén beliil. Ertékelése szerint az amerikai szocioldgia térténete sordn
kiilonboz6 idészakokban kiilonbo6z6 fajta szocioldgiatipusok toltottek be vezetd szerepet a szakma berkein beliil. Mig
a XIX. szazad mésodik felében, az amerikai szocioldgia kezdeteikor a filantrép csoportok, illetve korai szociologu-
sok altal muvelt kozszocioldgia; majd ezutan a XX. szazad elejétdl a kozpolitikai; illetve a szazad kozepétdl a kritikai
szociologia keriilt vezet6 helyzetbe, addig mara a szocioldgiai munkamegosztason beliil az akadémiai szféraba zar-
koézo, s instrumentalis tudast eldallitod professzionalis szocioldgia keriilt dominans pozicidba.

A burawoyi koncepcidt szamos biralat érte, szamomra azonban nem is az altala kinalt modell, hanem elsésorban
a diagnodzisa érdekes. Burawoy a szociologia ,,kozonségvesztését” bizonyos értelemben a professzionalizalodasara
vezeti vissza, ugyanakkor hangsulyozza azt is, hogy a kdzszocioldgia csak akkor lehet erds, ha a tudomdnynak van
egy erds professzionalis magva, illetve altaldnosabban, ha a szocioldgiai munkamegosztas egészségesen miikodik.
Megitélésem szerint ez a diagndzis a magyarorszagi szociologiara vonatkoztatva is megszivlelendd, amennyiben
az elmult évtizedekben végbemend, s kiilonosen a rendszervaltas utan felgyorsuld intézményesiilési folyamat
a magyarorszagi szociologiaban is kozéleti relevanciavesztéssel jart egytitt.

A magyarorszagi szocioldgia aranykora — ha szabad igy fogalmazni — a 60-as évekre tehetd. Ebben az idészakban
még nem volt az orszag egyetlen egyetemén sem szocioldgia tanszék, s nem volt hivatalos szociologusképzés
sem. A diszciplina szamara kezdetleges intézményi infrastruktura allt rendelkezésre, am aktiv nyilvanos részvétel
és problémaérzékenység jellemezte. Ahogy Kuczi Tibor (1991: 68-80) a Valdsdg folydiratot elemezve ramutatott,

a szocioldgia ekkor képes volt a tarsadalomtudomanyi vagy a szélesebb kozéleti diskurzus szamara egyfajta nyelvet
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szolgaltatni. A szocioldgiabol érkeztek azok a fogalmak és értelmezési keretek, amelyekben a 1ényeges kérdéseket fel
lehetett vetni és az aktualis tarsadalmi problémékat meg lehetett targyalni.

A rendszervaltas utdn gyorsan létrejottek a diszciplina mivelése szdmara elengedhetetlen intézmények (v6. Gabor
1991: 85-130). Szamos Uj folyoirat alakult, megszervez6dott a szocioldgiaképzés az orszag nagy egyetemein,
s a szocioldgushallgatok szama is rohamosan nétt. A szociologia kozéleti relevancidja azonban ezzel parhuzamosan
jocskan csokkent. A diszciplina mar nem tolt be olyan kozponti szerepet a kdzéletben, mint kordbban, s a szociologiai
munkdk olvaséi kore is szinte csupan a szlikebb szakmadra, illetve az egyetemi hallgatokra korlatozédik. Lengyel
Laszl6 fogalmazott ugy a Valdsdggal kapcsolatban, hogy ,a Valdsdgban megjelenni bizony annyit jelentett, mint
a hatalom altal észrevétetni magunkat, nyelviinkkel, gondolatainkkal befolyasolni a hatalmasokat” (Lengyel 1996).

Ma nincs ilyen tétje a szocioldgiai munkanak.

IV.

Ha a rendszervaltas jelent6sége kiemelked6 a magyar szocioldgia esetében, mert lehetévé tette, hogy integralddjon
a nemzetkozi tudomanyos életbe, illetve eldsegitette, hogy professzionalizalédjon, nem lehet eléggé hangsilyozni
a fontossagat a harmadik problémakor, a szocioldgia és a targya viszonyanak a kérdésében. A rendszervaltas nyoman
ugyanis olyan jelentds tarsadalmi atalakulasnak lehettiink tandi, ami a magyar szocioldgia elsddleges targyat,
a magyar tarsadalmat valtoztatta meg. Kérdés, hogy mennyiben tudott hozzajarulni a szocioldgia az 1990 utani
valtozasok felderitéséhez, s ezzel a tarsadalom Onismeretének elmélyitéséhez.

A bevezet6ben tgy fogalmaztam, hogy ellentmondasos dolog egy tudomanytorténeti attekintést politikai esemé-
nyek alapjan periodizalni, s az el6adas kérdése uigy is hangozhatna, hogy mi tortént a magyar szocioldgidban, illetve
szlikebben a tarsadalmistruktira- és rétegzédéskutatas teriiletén Ferge, Konrdd és Szelényi, illetve Kolosi korai mun-
kai 6ta? E szerzok révén mind a 60-as, mind a 70-es és mind a 80-as évek magyar tarsadalmara vonatkozodan ren-
delkeziink olyan struktiramodellel, amely vitaképes volt, s amely a tarsadalomkutatas teriiletén jelentés orientacios
erGvel birt. A magyar tarsadalom szerkezetét az allamszocializmus idészakaban maig elsésorban ezek alapjan a mun-
kak alapjan gondoljuk el.

A Hadas Miklds (1990: 3-15) altal kezdeményezett vitaban 1990-ben pontosan ez a kérdés 4llt a kézéppontban:
milyen 4j megkozelitések valthatjdk fel ezeket az alapvetden marxi, illetve weberi ihletésti strukturamodelleket,
amelyek az egyének tarsadalmi pozicidjat a termelési eszkozokhoz valé viszonyuk vagy a tarsadalmi munkameg-
osztasban betoltott szerepiik, tehat elsésorban az egyenl6tlenségek hagyomanyos dimenzidit figyelembe véve

igyekeztek megragadni. Ezt a perspektivavaltas iranti igényt természetesen kevésbé a targyban bekovetkezett val-
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tozasok magyaraztdk, sokkal inkabb a diszciplinan beliili nemzetkozi fejlédési trendek. Elég talan csak Bourdieu
(1986) jelentds munkdjara utalni, amely az osztalytagozodas mellett az osztalyokon beliili ,,finom kiilonbségek”
vizsgalatat allitja a kdzéppontba, vagy a német struktura- és egyenldtlenségkutatas Beckkel, Schulzéval és Hradillal
fémjelzett vonulatara, amely az élethelyzetek individualizdlodasara hivja fel a figyelmet, s amely az osztaly-, illetve
rétegspecifikus egyenl6tlenségek helyett a nem feltétleniil hierarchikusan elhelyezkedé tarsadalmi milick kutatasara
helyezi a hangsulyt (v6. Berger 2008a: 115-130, 2008b: 51-93).

A rendszervéltas utdani Magyarorszagon tobb jelentds munka is sziiletett a tarsadalmistruktdra-, illetve rétegzo-
déskutatas teriiletén. Tovabbra is talsilyban vannak a kiilonb6z6 osztaly-, illetve rétegmodellek, ekdzben azonban
olyan kisérletekkel is talalkozhatunk, amelyek az Gjabb megkozelitésekbdl taplalkoznak. A teljesség igénye nélkiil ki
kell emelni, hogy tobbek kozott Ferge, Kolosi és Szelényi is folytattak kutatasaikat, s a rendszervéltds utani magyar
tarsadalomra vonatkozdan is megfogalmaztak elképzeléseiket (Ferge 2006: 479-500, 2010; Kolosi 2000; Kolosi-
Keller 2010: 105-138; Kolosi-Pdsch 2014: 139-156; Eyal et al. 1998). Szalai Erzsébet (2001, 2006) tobb munkéban
vizsgalta a magyar tarsadalom hatalmi szerkezetét, raadasul ezt nemzetkozi kontextusba agyazva. Szalai Julia (2007)
a szocialpolitika szerepét elemezte az egyenl6tlenségek ujratermelddése szempontjabdl. A KSH a 2001-es, illetve
a2011-es népszamlalashoz kapcsoldddan is 6nallé kiadvanyt jelentetett meg a tarsadalom rétegzédésérdl (Zahonyi-
Bukodi 2004; Huszér 2015). Ujabb fogyasztési alapt, kapcsolathélézati, illetve tobbdimenzi6s rétegzédésvizsgélatokra
is vannak példak. A Tarki munkatarsai, illetve masok is kidolgoztak kiilonb6z6 fogyasztasi alapu tipologiakat (Fabian
et al. 1998: 72-61; Fabian et al. 2000: 225-259; Fabian 2015: 128-142; Csite et al. 2006: 253-292). Angelusz Robert,
illetve Tardos Rébert a kapcsolathdlézati megkozelités alapjan készitett vizsgalatokat (Angelusz—Tardos 2006: 227-252;
Tardos 2008: 5-50). Bukodi Erzsébet a magyar tarsadalom foglalkozasi szerkezetét, illetve fogyasztasi csoportjait
egyiitt vizsgalva igyekezett egy sokoldalu leirast adni a magyar tarsadalom szerkezetérdl, s egyben egyfajta mérleget
késziteni a hagyomanyos és az ujabb megkozelitések jelent6ségérdl is (Bukodi 2006; Bukodi et al. 2006). Rébert Péter
és kollégai pedig egy tobbdimenzios rétegzddésvizsgalatot hajtottak végre (GfK 2014), amelynek médszertana alap-
jan részletesen vizsgaltak Gyor tarsadalomszerkezetét is (Csizmadia-Té6th 2014: 7-27).

E munkdk nyoman természetesen szamos dolgot megtudhatunk a magyar tarsadalom mai arculatarél. Ramutatnak
tobbek kozt, hogy az allamszocializmus redisztributiv rendszerével szemben a tarsadalmi egyenlétlenségek Gjrater-
mel6désének elsddleges mechanizmusa a rendszervaltas utan a piac. Ramutatnak tovabbd, hogy ennek ellenére, vagy
talan éppen ezzel osszefliggésben jelentds szerepe van az dllam djraelosztd tevékenységének az egyenldtlenségek
alakuldsaban. A magyar tarsadalom individualizalédott, az egyének helyét a tarsadalom szerkezetében azonban
els6sorban a tarsadalmi munkamegosztasban betoltott szerepiik jeloli ki. Az eredmények ellenére azonban én

mégis azt emelném ki, hogy a rendszervaltds utdni magyar tarsadalomra vonatkozéan nem rendelkeziink még
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olyan atfogo struktiramodellel, amely Ferge, Szelényi és Kolosi korai munkaihoz hasonlé orientacids er6vel birna
a tarsadalomtudomanyok teriiletén. Lehet, hogy ennek elsédleges oka az, hogy maganak a targynak a képlékeny
mivolta lehetetlenné teszi egy mélyrehaté és idotallo elképzelés kialakitasat, azt gondolom azonban, hogy ma mar
nem jogos az Uj tarsadalmi formdcié atmeneti jellegére utalni. Megitélésem szerint ez a mai magyar szocioldgia

legnagyobb ado6ssaga, amit remélem, mihamarabb sikeriil orvosolnia.
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NEMETH KRISZTINA'

A maradvanyos szobeliség és a pusztai emlékezet

A tanulmanyban egy régi dunantuli uradalmi pusztan felvett narrativ életttinterjikat és élettdrténeti visszaemléke-
zéseket vizsgdlom. Arra keresem a valaszt, hogy mi okozhatta az elsé halldsra ad hoc felépitésti, nehezen kovethetd,
furcsa torténetformakat. A pusztai interjik tartalmi-formai sajatossagaikkal - mozaikossag, szerkesztetlenség, bdsé-
ges ismétlések — és 1étrejottiik kontextusanal fogva is jelzik, hogy a pusztai élettorténetek eltérnek a ,,jo” avagy a jol
formalt torténetektdl, mivel szerkesztési modjuk nem koveti a linedris, oksagon alapul6 narrativ struktarat.

A narrativ életutinterjik felvételekor ez mar a visszakérdezést is megnehezitette, hiszen jorészt hianyzott az
a linearis (de legalabbis eseményalapu) torténetstruktira, amely segitette volna a visszakérdezést a narrativa sajdt
idérendjében. A torténeteket hallgatva sokszor nehéz volt a mesélés fonalat felvenni. Nemcsak a mesélési stratégidk
és a taktikazas (a terelés és a mellébeszélés) kelthette a benyomast, hogy a pusztaiak torténeteibdl ,valami hianyzik™:
a narrativak kiillonos, els6 halldsra kaotikus szerkezete is fokozta ezt.

A pusztan 6t értékelhetd hosszusagu élettorténetet és nagyjabol ugyanennyi félig strukturalt interjut sikertilt fel-
vennem; tobb alkalommal inkabb csak beszélgetni probaltam.

Az élettorténetek koziil egy illeszkedik a linedris torténetmesélés sémajaba egyes szam elsé személyben eléadott,
idérendben elmesélt torténetként. A pusztardl kiemelkedd, sikeres életpalyat befuto férfi narrativéja tobb szempontbdl
is eltér a tobbiekétdl. Az 6 édesanyjanak torténete pedig egyfajta atmenetet képez a pusztaiak mozaikos és fia linearis
torténete kozott. A torténetek szervez8dését ugyanis nemcsak az életkor és az egykori pusztai milié kozelsége, hanem az
iskolazottsag, az otthoni mili6 és akar a felnéttkori hatasok is befolyasoljak. A politikai tudatossag, a (vulgar)marxizmus
alapvetéseinek ismerete az idés asszony esetében is valamiféle torténelmi tudatossagot sziilt, igy torténetében

bizonyos események oksagi viszonyokban, (torténelmi) hatasok dsszefiiggésében és idérendben tarultak fel.

1 ELTE T4TK (Doktori Iskola), MTA KRTK Regionalis Kutatasok Intézete.
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A pusztaiak és az alfabetizacio

Az interjuk készitésekor mentalis térképeket is szerettem volna felvenni a pusztardl, azonban hidba készitettem be
papirt és tollat, a pusztaiak sem maguktdl, sem kérésre nem rajzoltak; a tobbségiik szemmel lathatéan idegenkedett
ettél. Szoban szivesebben adtak utbaigazitast, de nem akartak ezeket lerajzolni: mintha idegenkedtek volna a térkép
készitésével jard 1épték- vagy nézépontvaltastol. Csak a puszta ,,04j ura’, a mezdgazdasagi munkasbdl lett vallalkozo
rajzolt szivesen, amikor otthonatol nem messze, a szomszédos mosdhaz udvaran talalkoztunk. A helyzetb6l adédéan
azonban 6 sem papirra, hanem a foldre skiccelte fel az egykori kastély alaprajzat.

A terepmunka sordn egyetlen kontextusban keriilt el6 kimondottan az iras, amikor az egyik helybeli az interju
el6l menekiilve azt tervelte ki, hogy miel6tt elmegy az elére megbeszélt idépontban otthonrol, kitesz a kapura egy
»szerelmes levelet” a hoppon maradt kutaté tajékoztatdsara. A nyilvanvald irénia mellett a ,,szerelmes levél” kifejezés
a pusztai kontextusban feltehetéen az egyetlen irasbeli kommunikaciés forma, amelynek a pusztaban értelme,
»divatja” volt. Figyelembe véve a sz6hasznalat formulajellegét, inkabb rogziiltnek, semmint esetlegesnek tiinik ez az
asszociacid. Ugyanakkor a szoban forgd helybeli sajat elmondasa szerint szivesen fejt keresztrejtvényt.

A pusztaban egyetlen id6s emlékezé szamolt be arrol, hogy fiatalabb koraban szivesen olvasott, és ha konyvet
venni nem is tudott, kélcsonkért néhanyat az ,,iri negyedbeli” ismerdsokt6l. Az interju végeztével biiszkén mutatta
néhény kotetes kdnyvtarat, egy-egy régebbi kiaddst Jokai- és Mikszath-mtivet. O azonban a puszta ,.el6kel8ségéhez”
(Illyés 2005 [1936]) tartozott: édesapja paradés kocsisként bejaratos volt a gréfi udvarba. Az asszony élénk és sokat-
mondé emléke, hogy a haboru zlirzavaraban néhany fiatal lannyal egytitt felment a gazdatlan és félig romos kastélyba
»szedegetni”. O még ebben a krizishelyzetben is a finom, elékeld ruhék és a konyvek utdn nyult. Kulturalis orientd-
cidja (s ezzel egyiitt a mosohazi belsé cselédeké, iparosoké) tehat mds, mint a pusztaiak tobbségéé, hiszen az olvasas
még a XX. szazad kozepén sem volt széles korben elterjedt foglalatossag a pusztaban.

A haboru utan sziiletett visszaemlékezdk szerint a mezdgazdasagi munkasok legfeljebb csak a kalendariumot
forgattak; ujsagot, konyvet nem olvastak. Az allami gazdasag irodajan dolgozé nagymamam egy anekdotikus torté-

netet is elmesélt a fizetésosztasrol:

Az elbttem levék [generdcidjaban] volt, volt sok [irdstudatlan]. Volt egy bacsi, erre emlékszem leginkabb, mar amikor
pénztaros voltam, hogy a pénzt se ismerte fel, irni se tudott, szamolni se tudott, és akkor nagy gond volt, mert csak
a [sOhajt] piros a szdzas, kék a huszas — papirpénz volt. Aztan hét, teljesitménybérbe dolgoztak, és reklamalta, hogy

a Gyuri bacsi, az hdrom pirosat kapott, 6 meg csak egyet. Hidba mondtam neki - azt hiszem, hogy 6tvenes is volt mar
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akkor —, hogy de az a kett6 ugyanannyit ér, mint az az egy piros, ki kellett cserélni pirosra. [nevet] Mert az agy volt jo!

Tehenész volt, csirasnak mondtak akkor, de voltak tobben, akik nem tudtak irni-olvasni. (KE)

Ezek a részletek azt jelzik, hogy az irni-olvasni tudas korantsem volt teljes kord a (volt) uradalmi cselédség korében
(féként a haboru el6tt sziiletett generacidkban), noha a pusztai iskolar6l minden visszaemlékez6 beszamolt. A tanitas
szinvonalat azonban jol jelzi, hogy egy-egy slirgésebb munka a sajat hasznalatt vagy az uradalmi f6ldeken konnyen
feltlirta a kotelezo iskoldba jarast (errdl Illyés is ir — Illyés 2005 [1936]), és a cselédgyerekek 6rommel mentek
a foldekre borsdt szedni vagy répat gazolni tanulas helyett. Nem volt ez masként a két vilaghabora kozotti idészakban
a szoban forgd pusztan sem: ,Ezért a munkdéért pénzt nem fizettek, csak az volt a jutalom, hogy aznap nem kellett
iskolaba menni.”?

A pusztaiak tavolabbi multjarél semmilyen ,sajat hangon™ megszolald irott forras nem all rendelkezésre: sem
naplok, sem levelek. Még aprobb, koznapi feljegyzésekkel sem talalkoztam. A pusztaiak torténetérdl a helyi monog-
rafidk kozolnek néhany adatot, ezenkiviil az uradalom gazdasagi adminisztraciéja rendszeresen ,,kitermelt” kiilon-
féle adatsorokat és feljegyzéseket, de ezek nem sokat arulnak el az életvilagrdl. Az irasos nyomokat nem a pusztaiak
rogzitették, és nem is a pusztaiak nyelvén vagy tapasztalati terében irédtak. Az ¢ atélt multjuk és jelentik csak

él6szdban, szdra birasukkal érhetd el.

A szdbeliség néhany jellemzdéje

Ong szerint az irds megjelenése megvaltoztatta az emberi tapasztalat szavakba 6ntésének, tarolasanak és felidézésének
modjat. Az irdst nem ismerd, azaz elsédlegesen szébeli kulturak nemcsak eltéré mnemotechnikaval taroljak és hivjdk
elé a tapasztalatokat, de a felidézés pszichodinamikai jellemz6i és a mentalitas is mas. A hangzo sz6 illékonysaga
teljesen mas attitiidoket igényel és fejleszt ki, mint a sz6 ,,technologizalasanak” tekinthet6 iras (Ong 2010).

Az iras az altaldnosabb és absztraktabb nyelvhasznalat folytan egyfeldl kidgyazza az egyént a szobeliségben
nagyon is behatarolt tarsas és tarsadalmi kontextusbdl (az elhangzé szé ,itt és most™-jabol), masfeldl a terjedése
nem csak a tarsadalmi strukturat, de a tarsadalmi folyamatok dinamikdjat is megvaltoztatja. Az iras atalakitja

a kultira atadasanak folyamatat, a gondolkodast, és a rogzitésnek koszonhet6en kulturalis termékek sokasagat

2 Dr. Szénasi Kérolyné helyi adatgytjtése az 1980-as évekbdl, kézirat.
3 A torténetirdi nézépontrdl, valamint a néz8pontvaltasrdl és a ,,sajat hangon” megszolald kozosségi narrativarol bévebben: Berkhofer
(2000: 147-167).

132



Németh Krisztina: A maradvanyos szobeliség és a pusztai emlékezet

teszi elérhet6vé. Ezzel voltaképpen meghiusitja, hogy az egyén teljes mértékben részesiiljon a tradicidja egészébdl
(pluralitas, elidegenedés). Végiil az irdsos kultira a torténelmi érzék (tudat) kialakulasaban, a mult multként, azaz
a jelentdl gyokeresen eltérd entitasként valo érzékelésében is dontd fontossagt (Goody—-Watt 1963: 304-345).

Jelentds magyarazderGvel birhat, ha a pusztaiak tobb évszazadon 4t kizarélagosan szébeli kulturajat maradvdnyos
szobeliségével jellemezziik, ahol az irni-olvasni tudas csak harom-négy generacidval ezel6tt kezdett terjedni, s nem
tudott annyira feliilkerekedni az oralis kultiran, hogy a nyomait teljesen eltiintesse.

Az uradalmakban az alfabetizacié az Eotvos-féle népiskolai torvénnyel (1868) kezdédott, majd az 1926-os
népiskolai torvény nyomatékositotta az addig jobbara csak ,javaslatként” értelmezett tankotelezettséget 6 és 12 éves
kor kozott!. Jollehet a XX. szazad elejére mar csaknem a teljes iskoldskoru népesség jart iskolaba,® az irni-olvasni
tudas nem terjedt ilyen rohamosan. Illyés szerint a XX. szazad elején, ha irni nem is, de olvasni mindenki megtanult
a pusztai iskoléban (Illyés 2005 [1936]). Am az olvasni tudés még nem feltétleniil jir egyiitt a szobeliség hanyatlésaval,
mivel a teret, az id6t és az emlékezetet kibévitd iras mar erdteljesebben alakitja a gondolkodast.® Emellett szamolni
kell a nyomtatas és az elektronikus kultura koraban is megfigyelheté (masodlagos) szobeli szubkulturak létével,”
amilyen példaul az Egyesiilt Allamokban a latin-amerikai vagy a fekete varosi kolonidkban ismert.

Bernstein megfigyelései a korlatozott és a kidolgozott kdd osztalyspecifikus hasznélatarél (Bernstein 1975)
ugyancsak megerdsitik, hogy ,,kidolgozott kod kizardlag az irds segitségével alakulhat ki” (Ong 2010: 93). A kor-
latozott kddot hasznaldk szituaciokhoz kotédé gondolkodasmodja, kozosségi szokincse és rogzilt mondatfiizése
nemcsak a szobeli kultira fontos ismérvei, hanem tovabbélé maradvanyai is, melyek az iskolai kultura hatasara
halvanyulnak ugyan, de tovabbra is meghatarozok a gondolkodasban és a tapasztalatok szervezésében. (Ez a hatds
jol megfigyelhet6 az egykori cselédeknél egy generacidval fiatalabb és iskolazottabb, a pusztara visszakoltozo sikeres
férfi beszédében). Lurija 1931-32-ben irastudatlan vagy néhany osztalyt végzett orosz parasztok korében végzett
nyelvi-pszicholdgiai felmérései ugyancsak ravilagitanak az elsédleges szdbeliség alapvetd jellemzdire és az iskolanak

az absztrakt gondolkodas elsajatitasaban jatszott szerepére (Ong 2010).

4 Kultarpolitika és kozoktatasiigy a két vilaghaboru kozott http://www.mek.oszk.hu/02100/02185/html/1362.html.

6]

Oktatastigy a szazadfordul¢ koriili évektdl a trianoni békeszerz6désig — http://mek.oszk.hu/02100/02185/html/1354.html.

6 A pusztai verselék és ,hirkolt6K” kétes szerepérdl és az olvasas terjedésének a pusztai kultirdra gyakorolt hatasardl Illyés meglehet6sen
ambivalensen gondolkodik: ,Kell-e példat hoznom arra, hogy a vilag és tarsadalom folyasarol a cselédek kozt a nyomdatermékek tobb
és veszélyesebb babonat terjesztettek, mint a pislogd vénasszonyok? A pusztdkra a betil a tdmény, nemzetkdzien kiprobalt ostobasagokat
kozvetiti” (Tllyés 2005 [1936]: 202).

7 A telekommunikacié és a média vjfajta szobeliséget hozhat létre, amely megteremti az egymads kozti kozvetlen kommunikacid lehet6ségét

és a viszonylag homogén kozos tapasztalati teret (Goody-Watt 1963).
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Az elsédleges szobeli kulturakban a gondolkodas, az onkifejezés nyelvi alakzatait a mellérendel6 szerkezetek,
ahalmozas és redundancia, a tradicionalis, az életvilagbeli praxishoz kozeli gondolkodasmod, valamint az empatikus,

kozvetlen, szituaciofiiggd beszéd- és latasmad jellemzi (Ong 2010).

Formai sajatossagok, eloadasmaéd

A versengé hangnem

A szébeli kulturara er6sen jellemz6 versengd hangnem a megszdlalas kontextusat a parbaj, a ratermettség bizonyitdsanak
kontextusaba helyezi. A frappans mondasok, talalds kérdések és szdbeli 6sszecsapasok (a dics6ités és az dcsarlas) is
ennek a versengd, a szot magahoz ragadni kivano 6si habitusnak a maradvanyai (Ong 2010).

A pusztai élettorténet gyakorta kezd6dik visszakérdezéssel, ami nemcsak az interjuhelyzetben felkinalt szerepek
rogzitésére, pontositasara szolgal, hanem taldn 6szt6nds Osszecsapas, a talalékony visszakérdezés az agyafurtsag
bizonygatasa is. Az efféle versengd nyelvi lelemények soraba illeszkednek a pusztaiaknak az interjut visszautasit6
probalkozasai, bébeszédi indoklasai és a kozosségben gyakori széviccek, amelyek minimalis valtoztatassal, egy-egy
betii felcserélésével forditjak visszdjara a jelentést, megfricskazva a fennall6 kultarat és rendet: Faust - lofauszt/nagy
fauszt, agronomus — ugromokus, probald meg — proszald meg.

A csufolédo, versengé hangnem a gyerekek egymas kozt hasznalt ,monddsaiban’, rigmusaiban is jelen van. Mit
nézd, nem vagyok én intéz6! egy-egy ilyen mondatra nem nagyon lehet mit felelni, s ez is a jaték lényege: belefojtani
valakibe a szot, Ggy rajtaiitni, hogy ne tudjon felelni.

Illyés gyerekkori emlékeiben is el6keriil a gyors visszavagas mellett a tréfdkban és rigmusokban rogzitett kozosségi

tudas, illetve a hallgatosag igényeire szabott megszolalas:

A lakodalmi ,,kintall6k”, a kamaszok, akiket nem hivtak meg a lakomara, szintén az ablak elé gytltek, onnan kiabal-
tak be, kértek és kaptak is finom harapnival6t, ha 6tletes megjegyzéseik kiérdemelték a miiérté ndsznép elismerését,
amely vdrta ezt a jelenetet, és késziilt a riposztokra. A kottyoldknak és a vizkeresztjaroknak a pusztai commedia dell’
arte szabalyai szerint minden konyhdban a hallgat6sag helyzetéhez és igényéhez kellett alkalmazkodniok (Illyés 2005
[1936]: 145).

A gyors visszavagason alapuld viccel6dés a pusztaiak egymas kozti kommunikaciojanak velejaroja, és egyben tarsa-

dalmi szervezder6:
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...akkor ott vét a puszta kozepin a kut, az artézi kut, azt’ akkor oda szoktunk menni vizér. Onnan hoztuk a vizeket.
Nagyon j6 vize vot, meg is van még, most is. Tekerds kut vot, oda... sokszor* vétunk ott annyian, annd’ a kutnd’, min-
denki a zomdancos vodrokkel. Hat. Azt akkor ki mikor érkezett, mint az orvosnd, ha rakerii:tt a sor, akkor azt’ akkor vétak
ott olyan fitk, akkor teletekerték a vodroket némelyiknek, azt’ akkor heccii:ték az éregek: ,,Ennekem is tekerjed!” ,Gyere
mar, ugyan mar!” , A leanyoknak pumpaltal mar!” Szoktak mondani az 6regasszonyok, de csak vicciiltek a fitk meg

a lednyok. Ugyhogy oda dsszejértak vizér, ment a... ment a kanna.® (HR)

Ismétlések, gondolatritmus

A szobeliség bizonyos vonasainak makacs tovabbélését mutatja a szlik, kontextushoz kotott szokincs és a gyakori
sz6ismétlés a pusztdn a felvett élettorténeti elbeszélésekben. A mellérendel6 szerkezetek tulsulya, a redundancia
sokszor még jegyzetelve is nehezen kovethetévé tette az elbeszélést, mikozben az interjualanyok figyelemre méltd
pontossaggal talaltak vissza egy-egy rég elejtett szalhoz, még ha kozben magukat is kérdezgették, hogy hol is tartanak,
és ezt vagy azt miért is mondtak el. Ez az ismétlésen alapuld technika abban is segitette 6ket, hogy mederben tartsak
emlékezetiiket és gondolatmenetiiket. A szerteagaz6 gondolatmenet nem rogton és nem vilagosan megfogalmazhato:
ha megtorik a gondolatmenet ive, akkor megeshet, hogy nem vonhatd le a konkluzié.’

Az alabbi példa egy a pusztaban feltehetden kevéssé hasznalatos szolas felidézésének folyamatat vilagitja meg:

Hat azt tudod mindég, kisleinyom, hogy akarhul vagyunk, sokszor nem az a*, aki a legf6l*, azt mondjak, hogy a haltul

biizlik a* vagy a fejtiil biizlik a feje, vagy a fejtiil buizlik a hal? De valéba’ ugy van! (SZE)

8 A pusztai interjurészleteket a tdjnyelvi és archaikus fordulatok megérzése miatt fonetikusan atirassal kozlom, de a sokszor amugy is
nehezen olvashatd atirds nem teljesen kovetkezetes: csak a tajnyelvi sajatossdgokat és az erGsen érezhetd nyelvi killonbségeket jelolom,
a kevésbé hangsulyos vagy altalanos kiejtési torzulast nem. Tehat az ,,aszongya” koveti a fonetikus atirast, az azt’ (aztan) viszont nem, mivel
a hasonulas a koznyelvben is ugyanugy hallatszik. (A révidilést viszont jelzem.)

Jelolések az interjuk szovegatirataiban: félkovér betli — hangsulyos, hangosabban mondott szévegrész (pl. mindennél), (6) - a sziine-

tek hossztisaga masodpercben, [nevet, séhajt] - emocionalis, metakommunikativ jelzések, (harmincnyolcban?) — nehezen érthet6 széveg,
* — pillanatnyi sziinet, megakadas, ------- - megszakadé szoveg, e:hallgat — hosszan ejtett, elnyujtott szotag, igen=igen — a szokdsosnal gyor-
sabb Osszevonas.

9 Hasonl6 veszélyre hivja fel a figyelmet Bartlett az emlékezeti felidézés kapcsan: ,Végzetes lehet, ha er6szakkal félbeszakitjuk a latszolag oda
nem tartozo részletek hosszu lancolatat. Ez vagy mogorva hallgatésba taszitja a tanut, vagy pedig annyira kizokkenti, hogy szinte egyalta-
lan nem lesz képes a torténet elmondasara” (Bartlett 1985 [1932]: 372).
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Egy masik visszaemlékez0 végiil ugyancsak egy szolassal 6sszegezte a cselédlét bonyolult tapasztalatat, azt a részben
tanult, részben a szereprendszerekbdl fakadd, megorokolt alavetettséget, amelybdl a habitualis elemek miatt nehéz
kilépni: Koszos léra bdrsony nyereg nem illik. (KM) A szoélasok formajaban megdrzott kozosségi tapasztalat egyfeldl
stirit, masfel8l konnyen felidézhet6vé teszi a cselédlét kollektiv tapasztalatat.

Az alabbi interjurészletbdl a felidézés és az egész gondolatmenet eldallitasa végigkovethetd; itt a konkluziot
nemcsak a gondos felsorolas el6zi meg, hanem a cselekvések idérendje is valtakozik: a részlegesek Osszegzése utan
kezdddik a részletesebb kifejtés:

Csak azt akarom, angyalom, mondani, hogy [s6hajt] szegény 6csémmel azzal [azt mondja?] az anyukdm szdlj&
a nénjének, a Tercsi nénédnek=a Juli nénédnek=a Bozsi nénédnek, meg a*, a Sanyi batyjanak. Ez a négy édesanyam
testvérei=ott laktak. A Jancsikava’ hdazrol hazra, hogy itt van a Réza nénje, meg a ségorom, hogy ne kolljon azoknak
minden egyeshol exmenni, mer mindlunk vt a kozpont. Mikor megebédeltek nalunk, azt’ akkor az mar mind siettek
elvégezni, mosogatni, mind siettek, a Rdza nénje, mert édesanyam Ilon, a Horvath Ilona vét, és akkor a fost6kotényt
mar mind raktak elejibe, az akkor minalunk ott lenn, ott a haz el6tt, mer’ maganyos hdzunk vét, nem ilyen*- nekiink
kiilon kis hazunk vot. Azt’ akko oda odagytittek, azt’ akkor ott elbeszélgettek, aztan indultak most mar, hogy még vila-
gossal hazaérgyenek. (HR)

A fenti részletet elbeszél6 gyakorlott meséld, aki hosszan és élvezettel beszélt. Ez az eldadasmoédjan is meglatszott,
de maga is emlitette, hogy gyakran mesél a szomszéd gyerekeknek fejbdl. A szébeliségre jellemz6 mnemotechnikai

o

fogodzokhoz folyamodott, ez keltette mondanddjanak raérds, archaikus benyomadsat. Elbeszélése rovid epizddokra
bomlott, amelyeket ismétl6dé nyelvi panelekkel, 6sszegz6 fordulatokkal tagolt (,,ilyen vilag volt”, ,mit mondjak?”). Az
~onvezérléssel’, azaz a maganak tett megjegyzésekkel nemcsak sajat gondolatmenetét probélta kézben tartani — mivel
a gyakori ellentételezésen alapuld asszociaciok miatt hajlamos volt elkalandozni -, hanem a hallgatésag figyelmét
is igyekezett éberen tartani azokkal a kérdésekkel és kiszdlasokkal, amelyekkel a kozos pontokat, vonatkoztatdsi
rendszereket térképezte fel.

Gondolatmenetének jellemzd ritmusahoz tartozott, ahogyan az el6z6 egység utolso6 részét megismételve vezette

be az 4j gondolatot.

Azt akkor, hat én még kisleany vétam, de jottek azért azok a nagy lanyok, mer 66, hat ott votak a fiik, mer hat azér’
egyik a masikan segitettek. Azt’ akkor jartam a hdzakat, mondom az Eszti, Marika, Manci, mittudomén kinek mi vét

a neve, mondom, hogy 66 hogy az anyu lizeni, hogy hogy nem-e érnétek ra estére tollat fosztani. Azt’ akkor hat, jot-
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tek hozzank tollat fosztani, azt’ akkor kirakta anyam ilyen nagy asztalra a tollasokat, akkor sorbaii:ték azok a lanyok,
ugy emlékszek rdja, széval mennyi ilyen izé leli:tt oda. Annyi leiilt, ott soporték ott 6ssze, annyi vot. Meg akkor vette
anyam azt az 4j angint. Amit a dunnakba, a parnakba rakni, aztan amit megfosztottak, oda tették bele. Aztan akkor
ott votak a figk. (HR)

Az ismétlésen alapul6 felidézést sokszor fokozza a munkamenet ismerete és begyakoroltsaga.

Az ismétlés a munkak (vagy akar az ételreceptek) leirasdnal a legerételjesebb a pusztai elbeszélésekben,
de megfigyelhetd az utvonalak megaddsakor is, ami Ong szerint az egyik legarchaikusabb listaz6 (voltaképp
alistazast helyettesitd) eljaras, ugyanis az egymasra kovetkezd tereket a puszta felsorolas helyett elbeszélésbe striti'®
(Ong 2010).

Ott a tanyan, megmondom §szintén, ott nem szerettem. [s6hajt] Nem vot az ember hozzészokkal ahhol a... ahhol a...
ahhol a kiil=nem is vot=szdval, ...az a maganyossag, ottan kerttel laktunk a f6dnek a kozepén, akkor folyott egy ér, az

éren innen laktak harman, mink meg ott ttlrol ketten, de nem kozel, hanem messzi. Messzi laktunk. (HR)

A szituaciofiiggo beszédmod, kozosségi jelentések

A deiktikus kifejezések bésége a pusztaiak narracidjaban azt is jelzi, hogy az ,,itt és most” leirasa kzosségi tapasztalatot
kifejez6 szokincset haszndl, amelyben a jelentések a mindennapi helyzetekhez, adott kontextusokhoz kotédnek,
mindenki el6tt ismertek, és ezért nem igényelnek bévebb kifejtést (Bernstein 1975; Ong 2010; Goody—Watt 1963).
Az elbeszélésekben elvarhaté idérend és az emlékek mellett/helyett a ,kéznél 1évd”, nyelvileg konnyebben leirhatd
jelenbeli torténések minduntalan elétérbe keriiltek a biografiai narrativaban is, mig a félig strukturalt interjukban
a visszaemlékezések helyett sokszor a jelenben, a napokban tortént események idézodtek fel.

Az életvilaghoz kotott, gyakorlatias gondolkodas- és beszédmad fontos vetiilete a szdbeliségnek. Az elméleti,
absztrakt megfogalmazds, ami lehetévé tenné, hogy a szituaciotdl és a kozos tudastdl fiiggetleniil is kifejezhetok
legyenek a tapasztalatok, Ong szerint az irds és a nyomtatas felfedezésével kezdett terjedni. Nyelvészek, igy példaul
Lurija és Bernstein az irasbeliség terjedését az iskolai szocializacidhoz, azaz a formalis, absztrakt gondolkodas

elsajatitasdhoz kotik (Bernstein 1975; Ong 2010). Kévetkezésképpen nem véletlen, hogy a maradvanyos szobeliség

10 A legarchaikusabb példat a felsorolasok elbeszélésekké alakitasara a bibliai torténetekben talaljuk, ahol az egymadssal szomszédos teriiletek
leirasat voltaképpen a vandorlasok elbeszélése helyettesiti, de a leszdrmazasi sorok is az archaikus listak soraba illeszkednek (Ong 2010).
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és az irasbeliségen alapul¢ iskolai kultura kozotti ellentét épp nyelvi formaban jelenik meg. Goody és Watt azt
hangsulyozzak, hogy az iras reflektaltsaga a gondolatok inkonzisztencidjanak felismerésében hozott forradalmian
Ujat, és voltaképpen az arisztotelészi értelemben vett logikus-empirikus gondolkoddsmdd megjelenésének elofelté-
tele volt (Goody-Watt 1963).

A lehetséges elgondolasa helyett az adott helyzetben gondolkodd, alapvetéen szobeliséghez kothetd gondolkodast
és nyelvhasznalatot vilagitja meg Illyés egyik gyerekkori emléke is, amikor igy jellemzi nagyapjat: ,,Eszméket nem
fogadott be, csak tapasztalatokat. Otletei vagy talélgatdsai nem voltak, csak élménye” (Illyés 2005 [1936]: 63).

Mindez azt is jelenti, hogy a pusztai mesélék csak nagyon korlatozottan ,forditanak™! a sajat narrativajuk (illetve
életvilaguk) és hallgatojuk életvilaga kozott, nehezebben altaldnositjak a tapasztalatokat, és nemigen hamozzdk le
azokat a kozosségi kontextusrdl. Az interjuhelyzetben mégis érezhetd egyfajta forditasi kényszer, hiszen a kiszdlasok,
tapogatdzo kérdések egy része annak kideritésére iranyul, hogy melyek a kozosen ismert terek, szokasok. Ugyanakkor
az, hogy két kiilon idében és vilagban éliink, nem meriilt fel problémaként az interjuk soran, még akkor sem, ha
teljesen idegenként léptem az interjuszituacioba. Mindez arra utal, hogy az ismert terek és az ismert emberek alap-
vetd szervezOelemei ennek az életvilagnak (és barmelyik masiknak is), ugyanakkor az ismerds kornyezet elhagyasa
elbizonytalanodassal, dezorientacidval fenyeget. Mindez Uj fényben mutatja a pusztaiak izolaltsagat és helyhez
kotédését: ,,...nem a tanulastdl félt [irja apjardl Illyés], jo feje volt, de azt érezte, hogy a nyarfasoron tal - amely a
puszta hatarat jelolte — mintha 6t6le barki még a csizmajat is elvehette volna, igy beszélte” (Illyés 2005 [1936]: 49).

A pusztai interjualanyok tehat kevéssé hajlanak a helyzett6l elvonatkoztat6 beszédmodra és az altalanositasra.'? Az,
hogy masként és masra hasznaljak a nyelvet, ami mas mddon szervezi a gondolkodasukat, az interjurészetek haszno-
sitasakor is feltlnt. A let(int életvilaguk leirasanak egyik célkit(izése egy olyan tobbszdlamu kozosségi narrativa meg-

szolaltatasa (és megteremtése), amelyben az egymasnak ellentmondé narrativak, emléktoredékek is helyet kapnak.

11 J6 példa erre Borbély Szilard onéletrajzi ihletésti regénye, a Nincstelenek, ahol a gyermeki nézépontbdl ismerjiitk meg a falu és a csalad
torténetét, ugyanakkor a felndttkori értelmezések, reflexiok elkeriilhetetleniil az emlékekhez tapadnak. A gyakran ismételt kifejezés, a ,,mi
igy mondjuk’, elvileg nem hangozhatna el egy olyan gyerekt6l, aki reflektalatlanul él sajat életvildgaban, amelybe enkulturalédott: ,, Anyam
minden reggel pénzt ad, és mindennap vesziink egy doboz tejfolt. Mi téfelnek mondjuk” (Borbély 2013: 86).

12 Néhany részlet az absztrakt, azaz irasbeliségen és a szituaciohoz kotott, szobeliségen alapul6 gondolkodasmod kiilonbségeit firtatd nyelvé-
szeti kutatasbol, amit Lurija 1931-32-ben végzett orosz irastudatlan parasztok kozott.

~A nemesfémek rozsddsodnak, az arany nemesfém. Rozsddsodik-e vagy sem? Erre a kérdésre jellemzden a kovetkezd valaszok érkeztek:
»Rozsddsodnak-e a nemesfémek vagy sem? Rozsdasodik-e az arany vagy sem?« [...] »A nemesfém rozsdasodik. A nemes arany rozsda-
sodik«” (Ong 2010: 52).

»Messze Eszakon, ahol hé van, minden medve fehér. Novaja Zemlja a messzi északon fekszik, és mindig hé fedi. Milyen szintiek a medvék?
Egy jellemz6 valasz: »Nem tudom. Fekete medvét mar lattam, de masmilyet nem... Minden vidéken masfajta allatok élnek.«” (Ong 2010: 52).

138



Németh Krisztina: A maradvanyos szobeliség és a pusztai emlékezet

Az interjarészletek a kozosségi nyelvhasznalatot, jelentéstulajdonitdst és tapasztalati teret ,,torzitatlan’,'* nem a kutaté
altal 0sszegzett formaban jelenitik meg, hiszen nem tavolodnak el annyira a rekonstrualni kivant életvilagtol, mint
a kutat6 sajit nyelvhaszndlatdban és tudomdnyos terminusokban rogzitett értelmezései. A pusztai torténeteket -
éppen szitudciofiigg6ségiik kovetkeztében — nehezebb idézni. A redundancia és a kontextusfiiggdség miatt altaldban
csak hosszabb szovegrészletek tudnak egy egész gondolatot kozvetiteni, sokszor nehéz egy-egy részletet kimetszeni
a hompolygé gondolatritmusbol. A pusztai elbeszélésekbdl kiragadott részletek ,nem beszéltek 6nmagukért”, azaz
nem voltak lekerekitettek.

A pusztaiak megnyilatkozasainak idézése minden esetben bevezetdt kivan. A parbeszédek felidézésekor nem
sokat torédtek azzal, hogy jeloljék a beszélovaltasokat vagy bemutassak, jellemezzék a szerepldket. Ez is a masodlagos
(maradvéanyos) szobeliséget jellemzd életvilaghoz kozeli, a szituaciotol nem fliggetlenithetd beszédmddra utal,
amely azon alapul, hogy az életvilag tarsas, normativ és kulturalis 6sszetevéi mindenki el6tt ismertek, és ismeretiiket
mindenkitdl elvartak. Az egykori életvilag magatol értetdddsége nem tudatositott elvarasként vagy el6feltételezésként
vetiilkiazinterjihelyzetre, ugyanakkor azidébeni tavolsag miatt az emlékezdk is érzik a magyarazo forditaskényszerét,

és néha igyekeznek hozzaftizésekkel érthet6bbé tenni a letiint vilag kontextusat.

A pusztai torténetek szerkezeti sajatossagai

Mozaikossdg, nem linedris szerkezet

A pusztaban felvett (élet)torténetek els6 hallasra esetleges, kaotikus felépitése, mozaikossaga ugyancsak a szobeliség
maradvanyos jellegére utal. Ezek a szerkezeti sajatossagok a pusztdban és a kozelben felvett megszoélalasokat kivétel
nélkiil erésen jellemzik, csakigy, mint az erdsen szitudciofiiggo és szituacid altal meghatérozott beszédmod. A két
legtartalmasabb (s egyszersmind leghosszabb) interju tematikus strukturajat, gondolati épitkezését szembesitem
a szobeli kulturakra vonatkozé f6bb megallapitasokkal (Goody-Watt 1963; Ong 2010; Bernstein 1975).

Az ,A” torténetben a gondolatritmus a legerésebben érzékelhet6 vonds, mig a ,,B” torténetben az oralis kultirakra
jellemzd, sziinetet keriilé bébeszédliség mellett az ellentéteken alapulé epizodikus felidézés és a tradicionalis gon-
dolkodasmod érdemel figyelmet. Emellett mindkét torténetet a szituativ nyelvhasznalat és a hallgatosaghoz intézett

kiszolasok sokasaga jellemzi.

13 Ami természetesen nem lehetséges, hiszen példaul az interju ,,sz6 szerinti” atiratai is magukban foglaljak a szlirések, értelmezések egész
sorozatat a fonetikus leirdstol a kozpontozason at a sziinetek jel6léséig (Zombory 2014).
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A tematikus egységeket elemezve azt lathatjuk, hogy az egyes epizédok egymasutanjanak - jollehet csak elvétve
kovetik a linedris idérendet - mégis van bels6 logikaja, hiszen a révidebb blokkok egymasra kovetkezése egyfeldl
az ellentételezésen alapul (akkor-most, tinnep-hétkoznap, cselédek-grofok, nekik-nekiink, megtekintésre érdemes
helyek-sok latnival6 nincs), masfell analogikus és asszociativ kapcsolatokon.

Az A’ torténet mesélGje az aprobb részleteket jellemzden idérendben adta eld, az ‘aztan’ (aszt’) fordulattal kotve
Oket Ossze. Az élettorténeti elbeszélés mégsem linedris, jollehet a néhany mondatos élettorténeti ,,stiritményekhez”
ujbol és ujbol visszatér, és egy-egy részletiiket kibontja. Ez az ismétlésen alapul6 gondolatritmus, valamint a felsorolas
és halmozas analégiakon alapul6 elbeszélésepizodokat eredményezett. Feltehetden a nehezen kévethetd, nem linearis
szerkezet miatt éreztem az interjufelvételek tobbségénél, hogy ,valami hianyzik’, pedig a narrativat hallgatva a kezdeti,
a torténetszovést dominald jelenbeli epizddok eléadasa utan mindvégig tudtam, hogy tartalmas anyagot gytjtok.

A ,B” torténet el6addasmodjaban a szobeliség egy masik jellegzetes vonasa a legszembettinébb: a régi énekmon-
doktol és szonokoktdl elvartak a bébeszédiiséget, a beszéd konnyed és megszakitatlan folyasat. A hosszabb sziinetek
nemcsak az énekmondoét hiteltelenitették, hanem hallgatésagat is elbizonytalanitottdk (Ong 2010). A ,,B” torténet
meséldje 0sztondsen tartott a mondanddjan beliili sziinetektdl, az ismétlés és az ellentételezés technikajaval harcolt
ellentik, elbeszélése a sok megkezdett szal parhuzamos szévogetésével alakult, vissza-visszatérések tagoltak. Miként
az ,, A” torténet mesélSjének, neki is megvolt a maga ,,szava jardsa’, amivel az egyes epizodokat tagolta. O jellemzden
a ,tobbet nem tudok” fordulataval zarta le a gondolatmenetet, hogy rogton Uj torténetszalat kezdjen. Mas, a pusztdban
gyakran hasznalt fordulatok (,mondom, ,aztan” (,,azt’ ), mostmd, ,,ugye’, ,.ilyen vilag vot”) is szép szammal fordul-
tak el6 elbeszélésében.

A ,B” torténet meséldje is sokszor szol ki a hallgatosaghoz, tesz fel kérdéseket és fliz megjegyzéseket mondan-
ddjahoz, csakugy, mint az egykori énekmondok, akik ezzel is probaltak ébren tartani a figyelmet (Ong 2010). Ezzel
nemcsak a hallgatdsag figyelme felett 6rkodik, hanem minduntalan megerésitést is var, hogy ,,jét mond-e”. Ez
lehetne egyéni vonas, am mas értelmet nyer, ha az uradalmi cselédség mentalitasaval, szerepazonosulasaival, kollek-
tiv tapasztalataival hozzuk Osszefiiggésbe.

A linedris torténetszerkesztést Ong és Goody is az irasbeliség terjedésével hozza Osszefliggésbe, mivel az iras
egyrészt kikényszeriti a konzisztenciat és a logikus felépitést azaltal, hogy merében mas viszonyokat teremt a szavak
és a referenciak (jelolok és jeloltek), valamint a szoveg irdja és befogaddja kozott (kiagyazddas, absztrakeid) (Ong
2010; Goody-Watt 1963).

A mult elmaltsaga, lezartként vald érzékelése a modern individuumhoz kéthetd, aki olyan idészerkezetben él,
ahol a mult alapvetden kiilonbozik a jelent6l, és amelyben a jovobeli perspektivak nyitottak és eldontetlenek (Ricoeur
1999: 373-413).
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A szdbeliség jelenorientaltsaga egészen mas id6érzékelést korvonalaz: ez megnyilvanul a korkords, cirkuldris id6-
felfogasban, a ciklusok egymasutanisaganak észlelésében, és abban is, hogy a mult nem kiilonbozik jelent6sen a jelent6l,
hiszen példaul a homeosztatikus emlékezeti funkciok csak azt 6rzik meg a multbél, ami a jelenre nézve relevans és
hasznos.” Az elmult id6k a szébeli kultdraban inkabb részlegesen diszkontinuus entitasok, semmint kronoldgiaba
rendezhet6 iddsikok (Goody-Watt 1963).

A modern id6érzékelés és torténelmi tudat alapvetd kategoridja, az analitikus oksag az elsédlegesen szoébeli
kultarakban gyakorta hianyzik, csakigy, mint a deduktiv gondolkodasmoéd (Ong 2010), jollehet az intencionalis
Osszefiiggések az emberi torténetek legalapvetdbb, univerzalisztikus szervezdelemei (Bruner 2005: 27-58).

A jol felépitett, linedris torténetek hidnya, de a linearitas fel-felbukkanasa az elbeszélt torténetekben tehét a szobe-
liség makacs tovabbélését jelzi. A kdznapi gondolkoddsban, beszédmddban erdsen jellemzé maradt a jelenorientalt,
szituaciofiiggd, mellérendeld (azaz nem érveld és nem altalanositd) nyelvhasznalat, de nyomokban az iskolai elva-
rasok hatdsa is érzddik az elbeszélésekben. Mindazoniltal a szobeliség mint emlékezeti és pszichodinamikai miiko-
désmod hatarozza meg a torténetszovés logikdjat. A szobeliség jellemzdi és az alapszint( iskoldzottsag hatasai mellett
a kozosség dltal ismert és tovabbadott torténetek formdjat és miifajat is érdemes figyelembe venni: volt, aki gazdag
szobeli hagyomanyroél (mesékrél, rémmesékrdl, betyartorténetekrdl és adomakrol, rovid tréfakrol) szamolt be,
s volt, akinek nem meséltek a sziilei, mert ,este oriiltek, hogy végre lefekhettek aludni” (ZSM). Az egyik kedvvel és
komotosan meséld visszaemlékez6 (az ,, A” torténet el6addja) gyerekkordban Grimm-meséket és kanonizalt (mese-
konyvben rogzitett) népmeséket is hallott, de meséltek neki fejbdl is. A ,,B” torténet meséldje, a kis konyvtarara oly
biiszke idds asszony is sokat mesélt fejbdl a rokon gyerekeknek.

Az otthoni mili6, amely akdr a szébeli emlékezetben meg6rzott adomakon, tréfakon, akar az (egyiitt) olvasott
meséken alapul, ugyancsak hat az élettorténeti narrativa felépitésére, idérendjére. Az élettorténetek mozaikos jellege
azt sugallja, hogy az id6s mesél6k rovidebb torténeteket mesélhettek és maguk is adomak elmesélésén alapuld kozos-
ségi beszélgetéseken szocializalddhattak (versengé hangnem!), illetve a tobbiekt6l, a kortarsaktdl hallott torténeteket
szivtak magukba.

Az élettorténetek nem linedris, mozaikos felépitése abbol is fakadhat, hogy a cselédlét kiszolgaltatott tapasztalatat
nem lehet koherens torténetbe illeszteni, nem lehet egy pozitiv, 6nazonossagot és folytonossagot szavatold
narrativ identitds alapjava tenni.'”” Ebben az értelmezési keretben tehdt a nem linedris szerkezet valamiképpen

az életutinterju nyitd kérdésére adott reakcid: az etnicitasnarrativakhoz hasonldan a cselédnarrativa sem lehet

14 Az eszkimOk id6érzékelésének jelenorientaltsagat jol mutatja, hogy szerintiik a vilag mindig is olyan volt, mint most (Goody-Watt 1963).
15 Kosz6ndm Kovacs Evanak a probléma felvetését és a magyarazatot.
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koherens, folytonos és egészleges, mivel az nem elég az 6nazonossag teremtéséhez, csupan szerep-éneket teremt
(Kovacs 2006: 41-52).

A szébeliség formai-tartalmi sajatossagai azonban nemcsak a narrativ élettorténetekben mutatkoztak meg
(jollehet a torténetek struktirdjdnak vizsgalatdhoz ez a médszer volt a legalkalmasabb), hanem megfigyelhetdk vol-
tak a félig strukturalt interjukban és a hétkoznapi beszélgetésekben is.

Az alabbiakban a formai-tartalmi jellemz6ktél tavolodva a szébeliség mnemotechnikai sajatossagait, illetve ezek

pusztai reminiszcenciait vizsgdlom.

A pusztai emlékezet. Az emlékezeti ,,homeosztazis”

Ong az elsddleges szobeliséget olyan mnemotechnikaval és pszichodinamikai jellemzoékkel koti 6ssze, mint a beszéd-
ben rogziilt jelzés szerkezetek hasznalata és a formularis kifejezések gyakori eléfordulasa, valamint a ritmizalt
gondolatmenet, ami f6ként az ismétléseken, az ellentéteken vagy a hasonlésagon (alliteracid, asszonanc) alapul. Mind-
ennek hatterében az a gondolat all, hogy a gyakorta elhangzott kijelentések egyrészt a hagyomany altal szentesitettek,
meg0rzésre érdemesek, masrészt az ismétlések miatt felidézésiik eleve konnyebb. A felidézést ugyancsak segitik
a hagyomany altal megszabott kontextusok.

Az interjufelvételek tapasztalata szerint a pusztai emlékezet nem nyulik vissza a régi idékbe, nem kronologikus és
nem tal rendezett. A csaladtorténetekben jellemzéen addig 6rz6dnek meg az egyének, ameddig az emlékez6 szemé-
lyes emlékei visszanyulnak.'® A régebbi felmendk kitorlddnek az emlékezetbdl, név szerint csak ritkdn emlegetnek
pusztait a visszaemlékezok: a nevek gyakorta hidnyoznak az élettorténetekbdl, az emlitett szerepléket inkabb csak
statusuk, a beszél6hoz valé kapcsolatuk (,,szegény anydm’, ,,a szomszéd bacsi’, ,,a nagybatyam” stb.) jellemzi.

A szébeli emlékezet konnyebben boldogul a kiemelked6 alakokkal, igy hésoket teremt vagy furcsa alakokat 6rokit
meg (Ong 2010). A pusztai emlékezet is szivesen id6z gréfok, urndk, csaszarnék hallomasbdl ismert életénél. Egy
hajdani, a kastélyban szolgald belsé cseléd élettorténeti elbeszélését el6bb a pusztaiak grofjardl (a ,,mi” gréfunk) szold
torténetek szinesitik, majd a mondandoéjaba belemelegedve egyre tobb torténelmi alakot idéz meg (Ferenc Jozsef,

Erzsébet kiralyné, egy Palfty herceg, az uradalom egykori urndje, Kornizs Anna).

16 Kardos Laszl6 a szentgyorgypusztai (volt) uradalmi cselédek kapcsan ugyancsak megallapitja, hogy a kozosségek hatarait a hazassagok
vonjak meg (tdvozok és a pusztira behdzasoddk), de a pusztaiaknak nincs szarmazastudatuk (Kardos 1955: 225-334).
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Jollehet az id6sebb pusztaiak gyakorta emlegetik a grofi csaladot, a haboru utén sziiletettek emlékezetébdl a nem-
régen még oly fontos urak neve mar kikopott. A szomszédos puszta urainak neve'” ugyanugy feledésbe meriil, mint
a Zichyeké: az egyik visszaemlékez6t annyira bosszantotta ez a hianyossag, hogy telefonon kérdezte meg a neviiket
a testvérétol.

A szdbeliség emlékezetének kapacitdsa ugyanis véges: a jelen szempontjabdl nem relevans események feledésbe
meriilnek. Erre expliciten utalt is az egyik interjualany: az is ilyen kis puszta vét [ahonnan a sziilei szarmaznak], azt’
ott laktak, a nem tudom milyen uradalom vét, isten bizony, ha agyoniitnének se. Az az igazsdg, mesé:tek azok sokat,
aranyoskdim, csak az az igazsdg, hogy az ember aztat mind megtartani [az emlékezetben] nem nagyon tudja. (PL)

A szébeliség ,,lehetévé teszi a mult kényelmetlen részleteinek elfedését [...] a mindenkori jelen sziikségletei-
nek megfelelden” (Henige, idézi Ong 2010: 48). A strukturdlis amnézia jelenségét, a mult erésen jelenre orien-
talt (vagy érdekvezérelt) felidézésébdl fakado torzitasokat éppen a szébeli és az irasbeli kulturdk multhoz valé
viszonyanak kiilonbsége okozza'® (Goody-Watt 1963). Végsé soron ,a szobeli hagyomanyok nem annyira
a multra vonatkozé kivancsisagrol tantskodnak, mint inkabb az adott tarsadalom jelenének kulturalis értékrendjét
titkrozik” (Ong 2010: 48).

Ez a homeosztatikus jelleg ad magyardzatot példdul arra, hogy a koalicids idészak miért maradt meg olyan
hidnyosan és toredékesen a pusztaiak emlékezetében. A foldosztasrol mindenki tesz emlitést, de a mezdgazdasag
kollektivizalasanak idészaka sokkal hangstlyosabb minden visszaemlékezésben. Ha a szdbeliség emlékezetének
pragmatikussagabol indulunk ki, azt mondhatjuk, hogy a grofi idék és ,,az allami gazdasag ideje” kozotti parhuzamok
megtalalasa gyakorlati haszonnal kecsegtet (természetesen nem feltétleniil tudatosan), mivel az analogiak atlathatéva
teszik a helyzeteket és szerepviszonyokat.

Ezzel szemben a koalicios id6szak csak két-harom narrativaban jelenik meg egy-egy sajatos, gyakorlatorientalt
elnevezéssel (,egyéni vilag”, ,,maszekvilag”), de az 6nallosag tapasztalata egyrészt idegen, masrészt 4j volt az egykori

cselédeknek, igy a ,,felfordulason” és a zavarossagon' tul a legtobben nem is 6riznek tobb emléket errél az idészakrol.

17 Tulajdonképpen bérlok; a zsidoé szarmazdsu Szavozd-Lukacich csalad. Ezt megel6zéen a szomszédos puszta is a Zichyek kezén volt
(Farkas 1989).

18 Goody két példat is emlit, melyben a torzsi tarsadalom homeosztatikus szébeli emlékezete keriil ellentétbe a gyarmati adminisztraciéval,
mivel ez utdbbi az 6r6klési rend és a foldek tulajdonjogi vitdinak tisztdzdsa miatt igyekezett irdsban rogziteni a torzsi-csalddi genealdgidkat.
Azonban az irdsbeliségben €16 hivatalnokok nem szamoltak azzal, hogy az emlékezetben megérzott leszarmazasi lancok jelenbeli felidé-
zése nem egészen pontos, st az érdekek mentén dinamikusan véltoztathaté — miként a vitas felek szdmara az igazsag, az igazsagos itélet is
inkébb kontextushoz, semmint valamilyen abszolit mércéhez kotott (Goody—Watt 1963).

19 Igen hasonlé emlékezeti mintazatokat tar fel Tamaska Maté az Gjgazdak, azaz a foldosztaskor hazhelyhez és telekhez juté agrarproletarok
korében (Taméska 2013).
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Jol megvilagitja a nyelv ezen ,funkcionalis adaptacidjat” (Goody—Watt 1963: 306), hogy a Trobriand-szigetek
lakéi példaul csak olyankor adnak nevet a lakdhelyiikon kiviili dolgoknak, ha azok valédi befolyassal vannak az éle-
tiikre, azaz valamiképp hasznosithat6 ismereteket nytjtanak. Ellenkez6 esetben neviik sincs (Goody-Watt 1963).

A pusztai emlékezetet vizsgalva a rendszervaltas elnevezés feltling hianya azt is megvilagithatja, hogy az 4talakulas
mennyire tiinik fontos eseménynek az ott él6k (féleg az idésebbek) mindennapi tapasztalatainak tiikrében.

Ez a sajatos emlékezeti homeosztazis megjelenik a szOhasznélatban is: egyrészt ,,a szavak jelentése mindig a jelen-
bdl kovetkezik” (Ong 2010: 47), masrészt a nemzedékvaltasok sordn egy-egy nem hasznalt targy régi elnevezése
gyorsan kikopik a szokészletbdl, vagy jelentése erdteljesen mdodosul (Ong 2010; Goody-Watt 1963).

Erre jo példa volt az egyik interjuban a haboru utan sziiletett interjualany és az idds nagyanyja kozotti, a gyer-

mekkorbdl felidézett parbeszéd:

Az én nagymamam, az beteges volt, koran is meghalt. Koran...? Hat nem élte meg a hetven évet, hatvan-valahany éves
volt. Fekiidt. Toborzsokon lakott, aztan én szoktam e:menni, olyan tizenkét-tizenhdrom évesen, én szoktam hetente két-
szer f6zni neki. Azt™ azt mondja nekem: ,Te, kisleinyom, hozd be a findzsat” * ,,Mit, mama?” , A findzsat” ,,Hol van?”
- Nem mertem még egyszer megkérdezni. — ,,Hol van?” ,,A kredencbe” (1) Odamegyek a kredenchez, nézem, mi lehet
itt a findzsa. Sok pohdr ott volt, érted. ,Nem hozod még, kisleanyom?” Ugy hitt mindég, kisleanyom. ,,Nem hozod még,
kisleanyom?” Hat, ugye ott vot a hat fit, egy lany. Csak akkor a legkisebb fit volt otthon, de az is dégozott. ,,Mama, ne

haragudjon, én nem tudom, mi az a findzsa” ,,Hajnye, kisleainyom, a bogre.” (RT)

Ugyancsak deriiltséget keltett egy masik visszaemlékez6 csalddjaban az, amikor arrél mesélt nekik, hogy az arataskor
alegrosszabb dolga a kisebb termettieknek volt, akik ilyenkor a ,,polyvalikba”® mentek. Ehhez hasonldan az aratogép
elnevezése, a masina, valamint az ehhez kapcsol6dé munka, a masinazas is egy generacion beliil kikopott a pusztaiak
szohasznalatabol.

A mezdgazdasagi munkdk és a hdziasszonyi teendék kapcsan a szébeli emlékezet egy masik vetiilete is rele-
vans lehet. A rutinmunkékkal kapcsolatos hétkoznapi tudas athagyomanyozasa inkabb utanzassal torténik. A moz-
dulatsorok késébb ,testbe irt emlékezetként” miikodnek, a felidézésiik ontudatlan, rutinszer(i (Connerton 1989).
Az interjialanyok azonban mégis szivesen elid6ztek azoknal a részleteknél, amelyek az egyes munkafolyamatok
megvaltozasat, a gépesités hatasait irjak le. Ebbdl arra kovetkeztethetiink, hogy a rég elsajatitott mozdulatok a min-

dennapi munka soran problematizalddhattak, igy a véltozas miatt lehet konnyebb a felidézésiik és a verbalizalasuk.

20 A polyvalyuk az aratdgép végénél 1évé nyilas, ahol a polyva (pelyva), azaz a buzaszemek lehantolt héja kiomlik.
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A valtozé multhoz valé viszony - makacs emlékezeti homeosztazis

A régebbi szavak kikopdsa és az Uj rutinok szavakba ontése a modernizacié és a nemzedékvaltas hatasaiba nyuijt
bepillantast, mikozben éltalanossagban a pusztaiak életmddjanak és tarsadalmi helyzetének relativ valtozatlansaga
figyelhet meg. A strukturalis analogiak mar tobbszor idézett megtalalasat a szobeli hagyomany atadasanak folyamata
tovabb drnyalja, mivel az szemtdl szembeni kommunikacios helyzetekben zajlik. Az atadasi folyamat eleve elGsegiti
a mult és jelen kozott tapasztalt (vagy lattatott) konzisztenciat. Ennek hatasat tovabb erdsiti az, hogy a tradicionalis
keretek kozott a legritkdbb esetben érheti kritika a kulturalis hagyomanyt, és valdszintileg nem is hagy nyomot rajta
(Goody-Watt 1963).

Arra, hogy az elavult szavak cseréje mennyire tomeges lehetett, az is ravilagit, hogy az el6bbi parbeszédet elmeséld
no lanya gyiijteni kezdte az elavult, szamara értelmetlen szavakat. A listazas, azaz a hagyomany altal rogzitett kon-
textusbol kiragadott elemek absztrakt, kontextusfiiggetlen felsorolasa idegen az elsédleges szébeliségt6l (Ong 2010),
azonban a puszta maradvanyjellegli szobeliségét a listazasra valo igény tovabb arnyalja, hiszen itt egyértelmuen az
iskola hatdsardl, az absztrakt gondolkodasrol és a multhoz mint meg6rzendé értékhez valé attitlid megjelenésérol
van sz6. Ugyancsak 6 kezdett hozza a csaladfdja felderitéséhez, de végiil korlatokba (valdszintleg a szébeli emlékezet
szelektivitasdba) titkozott.

A régi targyak ugyanugy fennakadnak a hasznossag sziir6jén, mint a szavak. A meg6rzésre iranyuld szandék egy-
két generacidval ezel6tt még kiviilrél (régiségkereskedok) érkezett a pusztara. Mara ugy tlinik, hogy még a pusztdban
megindul az a valtozas, ami a sajat kozegében reflektalatlanul - a maga természetes szelekciés mechanizmusaival
- mikod6é kozosségi emlékezetet (milieu de mémoire) az életvilag értelem-oOsszefiiggésein kiviili, a kozosségi
tapasztalatbol kidgyazott modern emlékezeti helyekre (lieu de mémoire) tereli (Nora 2010: 13-34).

Miként az egyik helybeli 6sszefoglalta:

Mindent 6sszeszedtek, akinek esze volt abba az idébe, hogy majd milyen jé lesz= tudod, hol lattam ilyeneket? Itt a temp-
lomba, hogy volt az [a kiallitas a szomszédos pusztan]. A régi, micsoda régi bolcs6k! Van, aki azt is megérizte. Nagyon-
nagyon régi bolcsé. Talan még a nagymamajaé vot. Ott lattam ilyen régiséget. Jéé, mondom tényleg! Milyen j6, hogy aki
szem* [fiiles?] ilyet megériztek. Hat, akik gytjtotték [a régiségkereskeddk], tudod, régen f&’ mentek, meg nem is olyan ré-
gen, megkérték, hogy menjenek f&’ a padlasra, ennyit adok érte, annyit adok érte, aztan igy e:kopott. Szerintem mindenfelé
igy vot. (3) (RT)
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A terepmunka el6tt néhany honappal a szomszédos pusztan kiallitas nyilt a telepiilés maltjardl, rovid szovegekkel,
néhany fényképpel és egy makettel. Az egyik interjialany biiszke volt arra, hogy a kiallitas anyagaban az egykori
lakok (koztiik az 6 csaladja is) név szerint szerepeltek. A pusztak morfoldgiai, épitetett 6roksége ugyanakkor még
mindig az épitészeti orokségvédelem legelhanyagoltabb teriilete (Tamaska 2013), mikozben a kozosségi emlékezet
nem tartja annyira szamon sajat multjat, mint mas, torténelmileg tudatos csoportok.

Ez egyfel8l a maradvanyos szdbeliség szelektiv emlékezetével, masfelSl a volt uradalmi cselédek és leszarmazottaik
sajatos ,torténelem alatti” poziciéjaval hozhato osszetiiggésbe, mikozben a mult felé fordul6 érdekl6dés a maradvanyos

szobeliség hatasainak modosulasat és a pusztai kulturat éré kiils6 hatasok erejét is jelzi.
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PAL ESZTER'

Tudomany és nyilvanossag a viktorianus Angliaban

Habermas jol ismert tézise (1993) szerint a polgari nyilvanossag a maganszféra és a politikum kozé ékel6dik, s az
el6bbiben gyokerezd, szabadon megformalt és megvitatott véleményeket csatorndzza a hatalom felé, annak egyik
legfontosabb kontrolljaként is miikddve. Az alabbiakban ebbdl a gondolatbdl otletet meritve vizsgalom, hogy
a tudomadnyos diskurzusok teriilete miként kapcsolddott a nyilvanossaghoz a viktorianus Angliaban. Hipotézisem
szerint a XIX. szazadi angol tudomanyos szféra egy sajatos palyat irt le ezen a téren: kezdetben jomdduak altal
zott hobbitevékenységnél alig volt tobb, s igy kevéssé szorult a nyilvanossagra. A szazad masodik harmadatél azon-
ban - el6bb kényszertiségbdl, majd stratégiai megfontolasok kovetkeztében — szervesen osszefonddott az Gjonnan
megjelend fogyasztdi taborbdl taplalkozé nyilvanossaggal, mely aktiv alakit6 szerepet vitt a tudomanyos szférdban.
Végil, a szazad végére e szélesebb nyilvanossag ismét kénytelen-kelletlen visszasiippedt korabbi passziv befogadoi
szerepébe. Mindez szorosan Osszefliggott a tudomanyos mezében éppen zajlé valtozasokkal: azokkal a vitakkal,
amelyek megteremtették a tudomanyos autondmiat, vagy legalabbis megfogalmaztdk annak igényét, kikristalyosi-
tottak a tudomany mtivelésének a XX. szazadban érvényes kritériumait, s megalkottak a hivatasos tudds addig isme-
retlen figurajat.

Természetesen korabban is létezett tudomanyos nyilvdnossag. A Royal Societybe tomoriilé mivelt Griemberek,
a tagsagra még csak aspiral6 érdekl6ddék vagy az egyetemeken valamely klasszikus teriilettel foglalkozd professzorok
maguk - vagyis egy igen sziik csoport tagjai — alkottak a nyilvanossagot. Minthogy a ,tudds” fogalma (és meg-
kiilonbozteté vonasai) nem tisztultak még le, a tudomany termelése és fogyasztasa sem valt el élesen egymastol.
A tudomanyos tevékenység nem volt szigoru feltétele a tudomdnyos tdrsasdgok tagsaganak.? Igy aztdn a tudomanyos

nyilvanossag is 1ényegében ugyanezekbdl az uriemberekbdl allt: 6k alkottdk a tudomanyos tarsasagokat (ezek szama

1 ELTE T4TK.
2 A Royal Societyrdl és mas fontosabb hivatalos tudomanyos tarsasagrol lasd: Turner (1978: 356-376); Boas Hall (1984: 153-158); Morrell-
Thackray (1981); Pal (2015).
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is a szazad els6 harmada utan kezdett csak szaporodni), 6k szolaltak fel és hallgattak meg a tobbieket ugyanitt, irtak és
olvastak tudomanyos értekezéseket és fogalmaztak meg véleményt masok munkairol. Egyszéval: egy meglehetdsen
szlik kor termelte, fogyasztotta és vitatta meg a tudomanyos ujdonsagokat.

E szlik koron kiviil esé csoportok igen kevés vizet zavartak. Annal is inkabb igy volt ez, mivel a korszak elején
potencialis fogyasztébol sem akadt sok Angliaban. Miiveltség tekintetében (is) oriasi szakadék valasztotta el
a sziik kord elitet az alsobb rétegektdl.* A XIX. szazad legelején még a lakossdg mintegy fele irastudatlan volt,
de a betiik ismerete a tobbiek jo része esetében sem jelentett tobbet anndl a képességnél, hogy valaki ala tudja-e
irni a nevét az anyakonyvben, amikor hdzassagot kot. A kicsit is komolyabb iskolai vagy otthoni tanulmanyok
folytatasa leginkabb a jomodu arisztokratak és a felsé kozéposztaly tagjainak privilégiuma maradt a szazad utolsé
harmadaig.

Hiaba foglalkoztak olykor kiilonféle sajtoorganumok vagy pamfletek a tudomanyos diskurzusokban is megjelend
kérdésekkel - példaul a demografiai problémakkal -, ha azokat viszonylag kevesen tudték elolvasni. Egyfajta kvazi-
nyilvanossag, vagy Habermas terminuséval: reprezentativ nyilvanossag ugyanakkor mégiscsak létezett e sziik korén
kiviil is, s6t szerepe sem elhanyagolhaté: a templomi élet nemcsak moralis kérdésekben igazitotta el a hiveket, de
az akkoriban még az erkolcstdl és hitélettdl elvalaszthatatlannak tekintett intellektualis vagy tudomanyos igazsagok
fel6l is. Az elhangzé prédidkciokban a plébanosok gyakran foglalkoztak olyan kérdésekkel, amelyeket a kortars
tudomanyos kozélet is feszegetett. Ilyenek voltak példaul a legtjabb, s nem véletleniil reflektorfénybe keriilé
geoldgiai felfedezések: ha egyszer Armagh piispoke a XVII. szazadban kiszamolta, hogy pontosan Kr. e. 4004-ben
(hat nap alatt) zajlott a teremtés, s ezt az anglikan Biblidkba be is jegyezték, akkor istenkaromlasnak tekintheték
az olyan geologiai nézetek, amelyek szerint a Fold akar tobb tizezer éves is lehet.* Tamogatanddak viszont azok
a nézetek, amelyek bebizonyitottdk, hogy a tulzott népességnovekedés karos, kiilondsen, ha az alsobb osztalyok tagjai
vallalnak ebben leginkabb részt, vagyis ,tudomanyos” igazoldst nyert, hogy e népcsoportok tagjait el kell tantoritani
a korai hazassagkotéstdl és a ,tulzott aranyt” utédnemzéstdl. Passziv befogaddként tehat bizonyos témakrol barki
értesiilhetett, pontosabban megtudhatta, miként vélekedjen ezeket illet6en.

A plébanosok ugyanakkor nem pusztan az egyhaz szocsoveiként vettek részt a tudomanyos ismeretek kozvetité-
sében. Sokuk a tudomanyos élet fontos (és aktiv) szerepldje volt a szazad legnagyobb részében. A lelkészek tették ki
akorabeli értelmiség tilnyomo részét, s a miveltségi elit tagjaiként nem meglepé modon 6ket is megérintette alegtijabb

- f6ként geoldgiai — felfedezések nyoman egyre tobbeket magaval ragado gytijtészenvedély: kagylokat és kiilonféle

3 A demografiai és az oktatasi viszonyokhoz lasd: Hopkins (2000); Long (2006: 1026-1053); Mitchell (2009); Woods (2000).
4 A korszak geoldgiai vitaihoz lasd: Lynch (2006) és Rudwick (2005).
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fosszilidkat kerestek a tengerparton, novényeket probaltak azonositani, vagy akar csillagaszati megfigyeléseket tet-
tek, esetleg tudomanynépszertsité miiveket irtak. A lelkészek tehat jellemzden érdeklddéssel fordultak a korszak
nyilvanos diskurzusaiban egyre el6kel6bb helyre keriilé természettudomanyi kérdések felé. Lelkészi hivatasuk és az
Ujabb tudomanyos éllitasok kockazatos implikacioi kozott a természetteologiai megkozelités teremtett harmoniat,
amely szerint a valtozo természet csodai is Isten bolcsességét mutatjak.’

Ilyen értelemben tehat elmondhatjuk, hogy a XIX. szdzad els6 felében a tagabb kozvélemény pusztan passziv befo-
gadoként tajékozddhatott a tudomany kérdései feldl, e szerep pedig igen tavol all a Habermas altal leirt ,,okoskodd
polgarok” kozdsségétél. Am hamarosan ez a helyzet gyokeresen megvéltozott: a szazad mésodik felére a nyilvanossag
a tudomanyos diskurzusok célkozonsége és alakitdja is lett egyben — voltaképpen azt is mondhatnank, hogy mar-
mar beleolvadt a tudomanyos mezébe. Néhany évtizedig nem pusztan passziv befogadok tomegével volt egyenld:
a kozonség aktiv véleményformalokbol allt, megnyerésiik pedig egyuttal a tudomanyos élet legfébb iigyeinek
megnyerését is jelentette.® Az Uj, aktivabb kozonség el6tt zajlottak azok a vitdk és kiizdelmek, melyeket az tjabb
tudomanyossag képvisel6i a tudomanyos intézmények, a tudomanyos tevékenység, és altalaban a tudoméanyos mez6
autondmidjaért folytattak.

Ezekben az években akarki formdlhatott véleményt tudomanyos kérdésekben, és jo eséllyel senki sem kérddje-
lezte meg ennek legitimitasat, st ,tudos” is lehetett barkibél, hiszen még ehhez sem kellett megfelelnie semmiféle
formalis kritériumnak. A ,szakértd’, a ,hivatasos tudds” kategoriai csak a szazad végére szilardultak meg annyira,
hogy mindenki mas megfosztassék a valodi véleményformalas jogatol — addig azonban éppen a tekintély, a legi-
timnek tartott kompetencia monopolizalasa érdekében volt sziikség az ,,amat6rok” részvételére is. A tarsadalmi és
kulturalis tekintélyért ugyanis legel6szor nem a késébbi terminussal amatérnek nevezheté természetbuvarokkal
kellett megkiizdeni, hanem az egyhdzzal - bar, mint lattuk, ezek a kategdridk igen elmosddd hatdrokkal rendel-
keztek a korszakban. Mondjuk inkabb azt, hogy nem az amatérizmus, hanem a valldsi dogmatizmus volt a tudo-
manyos diskurzusok els6 célpontja, jollehet az amatorizmus vadja az egyhazi befolyassal szemben is vilagosan meg-

fogalmazédott.”

5 A viktorianus tudomanyossag korai szakaszahoz lasd Desmond (2001: 3-50); Turner (1978: 356-376); Pal (2015), ezen beliil pedig az
amat6r gyjtok szerepéhez: McGowan (2001).

6 Ittelsésorban a tudomanynépszertisit6 irodalomra és eléaddsokra gondolok — ennek legjobb attekintéséhez lasd Lightman (2007). Magyar
nyelven révidebben lasd P4l (2015). Az tizleti vonatkozasok mellett ennek a mtifajnak az ujfajta tudomdnyos gondolkodas és miikdésmod
elfogadtatasa is a tétje volt.

7  Minderr6l masutt (Pl 2015) részletesebben irok.
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Néhany évtizedig ezért aktiv és széles korre kiterjedd tudomanyos nyilvanossag miikodott a viktorianus Angliaban:
a tudomanyos kérdésekrdl jorészt nagy példanyszamu ujsagokban és pamfletekben, nyilvanos eléadasokon és
népszer(, konnyen fogyaszthaté muvek lapjain esett sz6. A kozonséget itt mar nem kdrhoztattak pusztan passziv
szerepre: mivel a viktoridnus Angliaban e vitdk tétje valdjaban a kulturalis legitimitds volt, a nyilvanossagot is meg
kellett nyerni ahhoz, hogy bizonyos teriileteken a tudomanyos mezé kovetelhesse a végsd tekintély rangjat az azt
hagyomdnyosan birtoklé egyhdzzal szemben.

Nyilvanval6 azonban, hogy ez nem alakulhatott volna igy, ha el6sz6r meg nem sziiletik egy szélesebb fogyasz-
totabor. A népességrobbanassal parhuzamosan a populacid szerkezete is atalakult: az iparosodas nyoman nemcsak
a varosi munkassag, hanem a kozéposztaly is terebélyesedni kezdett aranyat és abszolut szamat tekintve egyarant
(Hopkins 2000; Woods 2000). A kozéposztalyi 1ét olyan privilégiumokkal jart, amelyek addig az eliten kiviil
kevesek szamara voltak elérheték: a viszonylagos jolét sok szabadiddvel is egyiitt jart. Marpedig erre a kettdre
feltétlentil sziikség van ahhoz, hogy valakibdl a tudomany fogyasztéja valjék. Mindekdzben gyorsan csokkenésnek
indult az {rastudatlansag ardnya is: mig az orszag nagyjabol fele analfabéta volt a szazad kezdetén, a XX. szdzadra
az {rastudatlansag elhanyagolhatova vélt (Lightman 2007). Kialakult tehat egy 4j kozonség, amely kell idé6vel,
pénzzel, érdeklédéssel és kompetenciaval is rendelkezett ahhoz, hogy az egyre nagyobb szamban elérheté tudo-
manyos miveket elolvassa, az el6adasokat meghallgassa és azokrol véleményt formaljon

A kozéprétegek egyes csoportjai — féként a vidéki kozéposztaly: tanitok, lelkészek, valamint (akar néi) csalad-
tagjaik — nemritkan a tudomanyos tudas termelésébe is beszalltak. Ennek legfébb terepe volt a mar emlitett gytjtési
divat, amely a kiilonféle természettudomanyos leletek felkutatasara és rendszerezésére, gyakran pedig azok eladasara
iranyult. A szazad masodik harmadatdl a tudomanyos tarsasagok szaporodasaval ezen feliil még akar arra is médjuk
nyilt, hogy azok éves kozgytiléseitlatogassak (Morrell-Thackray 1981; Pal 2015). A viktoridnus tudomanyos nyilvanos-
sag e kozépsd szakaszaban tehdt a passziv befogado6tdl az aktiv tudomanytermeldig gyakorlatilag barmilyen szerepet
szabadon valaszthatott maganak barki. Ebben a részben aktiv, részben passziv fogyasztokbol allo, 4j, radikélisan
kiszélesed tudomanyos mezGben egyszerre voltak jelen a régi muveltségi elit tagjai, az ijabb tudomanyos elméletek
legismertebb megfogalmazdi és hivei, s veliik egyiitt az utokor szemében ,amatérnek” tiind lelkes természetbuvarok is
(akiknél persze igazabdl a hires korabeli tuddsok sem voltak kevésbé amat6rok). De idetartoztak azok az érdekl6dk
is, akik ekkor mar valdsagos tomeget alkottak, s bar maguk nem jarultak hozza a tudastermeléshez, fogyasztoi
magatartasuk befolyasolta a korszak tudomanyos diskurzusait.

Ugy gondolom, nagyjdbdl fél évszazadig, az 1830-as évektdl a szézad utolsd egy-két évtizedéig tartott ez az
idGszak. Ami utana kovetkezett, az a kulturalis tekintélyért folytatott kiizdelmekbél, az ennek részeként lezajlé pro-

fesszionalizal6dasbol és a kiilonféle hatalmi/kulturalis szférak elkiiloniilésébdl fakadt: bar a korabbinal jelentésen széle-
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sebb lett, a nyilvanossag ismét alig jelentett tobbet az ,illetékesek” altal elddllitott tudas passziv befogadoi kozegénél.
Mégis mas volt ez, mint korabban, s nem egyszertien mennyiségi valtozas tortént. A szazadeld szlik kord miiveltségi
elitjén kiviil - mely nagyrészt egybeesett a gazdasagi elittel is — szinte mindenki mds arra volt karhoztatva, hogy
legfeljebb az egyhaz altal kommunikalt ,,tudomanyos” értelmezéseket hallgassa. A szdzad végére ezzel szemben az egy-
haz illetékességi kore mar nem terjedt ki a tudomanyos kérdések értelmezésére, ezért, bar a lelkészek tovabbra is barm-
irél prédikalhattak, s prédikaltak is, a hivek szdmadra nyilvanvalo lett, hogy tudomanyos kérdésekben most mar a ,,szak-
értk” jelentik a végsé tekintélyt. A hivek raadasul ekkor mar sok egyéb forrasbol is tajékozddhattak: a nyomtatott sajté
gyakran beszamolt tudomanyos eredményekr6l és vitakrol, rengeteg tudomanynépszerusité konyv jelent meg, és
szinte minden sarkon tartottak valamilyen tudomanyos el6adast az alsobb osztalyok edukalasa céljabdl. A tudomanyos
tarsasagokkal, folydiratokkal, laboratdriumokkal, képzési programokkal immar hivatalosan is megtamogatott és legi-
timalt ,,hivatasos” tudosok azonban ekkor mar nemcsak az egyhaz képviseldit, de az egyéb ,,amat6roket” is kizartak
a véleményformalas lehetdségébol. A tudomanyos vitak pedig egyre inkabb zart ajtok mogott, hozzaérték korében
zajlottak: megsziiletett a szakmai nyilvanossag, amely bar tovébbra is gyakran érintkezett a tagabb nyilvanossaggal,

mar nem volt része annak, és csak olykor, kiilonleges kérdések kapcsan szorult a legitimaciojara.

A tudomanyos nyilvanossag médiumai

A tudomanyos kozélet a XIX. szazad elejének Anglidjaban jorészt néhany hivatalos intézmény és egypar klub falai kozt
zajlott. Az egyetemek® ekkor még az anglikan establishment privilegizalt intézményeiként funkcionaltak: az Oxford és
Cambridge fémjelezte konzervativ miikédésmadd elsésorban (ekkor még szinte kizardlag) az elit csaladok gyermekei
szamara biztositotta az elvart klasszikus képzést (Craik 2008; MacLeod-Moseley 1980: 177-195). A szazad elején
e privilegizalt helyzetet még nem sokan kérddjelezték meg, ezért a tagabb nyilvanossag sem ellenérzd, sem pedig
aktiv legitimdlé funkciét nem toltott be. Erdekes médon azonban, minthogy a politikai elit tagjai tilnyomorészt az
elit egyetemekrdl érkeztek a brit parlamentbe, a politikai nyilvanossag illetékesnek szamitott az egyébként teljesen
belterjesen mtikddd intézmények iigyeiben. Voltaképpen itt ugyanazon sziik elit tagjairdl van persze szo, akik
bizonyos intézményeket — arisztokrataklubok, elitegyetemek és a parlament is — sajat felségtertiletiikként kezeltek.
Az elitegyetemek tudds professzorai tobbnyire beléptek valamely tudos tarsasagba is. A szazad legelején igazan

szamottevo formalis tarsasagbol csupan egy létezett. A Royal Society of Londont, mint kézismert, a XVII. szdzadban

8 Ez elsésorban az angliai egyetemekre vonatkozik. A skét egyetemi kozeg ett6l meglehetSsen killonboz6 szemléletmddot testesitett meg,
aminek kulturalis és vallasi killonbségek voltak az okai.
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alapitottak, és azdta a kontinentalis akadémidk funkcidjat tolti be Nagy-Britannidban. A XIX. szdzad elején még
azonban e tarsasag inkabb egyfajta elitklubként mikodott, ahova konnyebb belépést biztositottak a megfeleld
tarsadalmi kapcsolatok, mint a tudomanyos eredmények (Babbage 1830; Morrell-Thackray 1981; Pal 2015). Mivel
miikodését az arisztokracia finanszirozta, a szélesebb kozvélemény tetszését a tarsasagnak nem volt sziikséges elnyer-
nie. A sajat berkein beliil 1étez6 nyilvanossag pedig nem nevezhet6 tisztan szakmainak, hiszen tarsadalmi, politikai,
vallasi szempontok éppugy atsz6tték az itteni diskurzusokat, mint a szlik értelemben vett tudomanyossag. Mindez
azonban ekkor még teljesen természetesnek tdnt.

E konzervativ intézmények mellett az 1830-as évektdl kezdve egyre tobb 1ij tudomanyos tarsasag jott 1étre, amelyek
kozott volt diszciplinaris testiilet (pl. a Geologiai Tarsasag) és a tudomany egészét feloleld, egyfajta okumenikus
tudomanyossagot a zaszlajara tiiz6 atfogo intézmény (a British Association for the Advancement of Science) is. Ezek
mar nem elégedtek meg az addig megszokott miikodésmoddal (Morrell-Thackray 1981; Pal 2015). A BAAS példaul
kimondottan abbdl a célbol jott létre, hogy egy ujfajta tudomanymiuvelést vezessen be az addig leginkabb arisztokrata
hobbitevékenységként jellemezhetd tudomanyossagba, de mivel e valtozas a korabbi miikodési mechanizmusokkal
és forrasokkal is részben szakitast jelentett, a BAAS-nak ujfajta eszkozoket is igénybe kellett vennie a véltozasok
sikeres keresztiilviteléhez. Ezek egyikeként a tarsasag kilépett a tagabb nyilvanossag elé — ennek mikéntjérdl alabb
még lesz szo.

A szazad masodik harmadatdl elindultak azok a folyamatok, amelyek atalakitottak az egész tudomanyos éle-
tet, s ennek részeként a tagabb nyilvanossag egyre fontosabb szerepet kezdett jatszani a tudomanyos mez6 szem-
pontjabol. Ennek megfelelden nagyobb jelentéségre tettek szert azok a kommunikaciés médiumok, amelyek biz-
tositottak a kapcsolodast e tagabb nyilvanossag felé. A nyomtatott sajtét mind szélesebb olvasétabor fogyasztotta,
és megszaporodott a tudomanyos kérdéseket érint6 cikkek szdma még az altalanos tematikaju lapokban is. Az
olvasotabor terebélyesedésével egyiitt sorra jelentek meg a tudomdnynépszertsitd kiadvanyok, magazinok és
konyvsorozatok is (Lightman 2007). Semmiképp sem szabad elfelejteniink azonban azt, hogy bar valéban fontos
célla valt a tomegek oktatasa, az ismeretek terjesztése, a népszerisitd irasok megjelentetése mégsem aftéle karitativ
tevékenységként zajlott, hanem nagyon is komoly iizleti megfontoldsokat kovetett. Ez azutan szamos kovetkez-
ménnyel jart a tudomanyos mezdére nézve is: példaul nem minden esetben a legismertebb tuddsok miivei lettek
a legkelendébbek is, s6t szamos ,amatér” tudomanynépszerisité szerzé joval nagyobb sikereket konyvelhetett el,

mint ,,praktizald” tudos kollégai.
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Az irasos kommunikaciét biztositotta a XIX. szazadi Anglia egy masik kedvelt médiuma, a ropirat is.” A pamflet
vagy ropirat meghatdrozdsa nem teljesen egyértelmii. Miifaji kotottségei, ha egyaltalan vannak, mindenképp
kisszamuak. Gondolhatnank, hogy a rovid terjedelem alapveté kovetelmény, am ez tévedés: egyes ropiratok hosszu
esszéket tartalmaztak, amelyek megjelentek folydiratokban vagy kétetekben is. A pamfleteket szabadon terjesztették,
és tobbnyire olcsobban arultak 6ket mas nyomtatott termékeknél, de nem voltak ingyenesek. Mivel altaldban
széles kozonséget céloztak meg, nyelvileg jellemzéen konnyen befogadhaté irasokat tartalmaztak. Ugyanakkor, bar
tobbnyire a retorika eszkozeivel €16 vitairatok voltak, a ropiratformaban megjelend szévegeket nemritkan mégis az
arnyaltsag és igényesség jellemezte. A mifaj legnagyobb eldnye az alacsony koltség mellett az volt, hogy a szerzé-
nek semmilyen kiadé vagy folydiratszerkeszté szempontjainak nem kellett megfelelnie, igy a konfliktusokkal terhelt
kérdésekkel kapcsolatban is 6vatoskodastol mentesen fogalmazhatott. Maskor azonban ennél prézaibb okai voltak
a valasztasnak: gyakran terjedelmi okokbol keriilt egy iras ropiratként a nyilvanossag elé: az ujsagok és folyoiratok
tonnyire mar ekkor is meghataroztdk a kinyomtatott szovegek maximalis hosszat — ennél t6bb kozlendé altaldban
pamfleten keriilt az olvasok kezébe. A ropiratnak emellett szamos egyéb praktikus elénye is lehetett: a bevétel koz-
vetlenebbiil és nagyobb szdzalékban jutott a szerz6hoz, az iizenet kozvetlenebbiil és gyorsabban jutott el a cim-
zettekhez (ez a politikai ropiratok esetében tobbnyire igen fontos volt), viszonylagos olcsésaga miatt nagyobb
aranyban jutott el az alacsonyabb tarsadalmi statusza csoportokhoz — és még szamos mas gyakorlati elénnyel is
kecsegtethetett egy-egy adott esetben. A XIX. szdzadi ropiratok kozott legnagyobb ardnyban a politikai témdjiakat
taldljuk. A szazad legfontosabb tarsadalmi-politikai kérdéseihez gyakran ismert szerzok, tudosok is hozzaszoltak —
akar ropirat formajaban is. A szocialpolitikai kérdéseket, a szegénytorvények ligyét, a kotelezd elemi oktatas vagy
a n6k szavazati joganak kérdését ropiratok sokasagan targyaltak olyan neves szerzok is, mint példaul John Stuart
Mill. Nagy példanyszamban, gyorsan és olcson kiadhato és terjeszthet6 szovegekrdl van tehat szo, azt azonban még-
sem lehet pontosan megallapitani, hogy a ropiratok tartalma végiil hany olvaséhoz jutott el, az olvasétabor szocio-
kulturalis statuszarol pedig inkabb csak spekuldlhatunk.

Hasonl6 nehézségeket még a ,rendes” kiadasu irasok, konyvek befogaddi kozegének feltérképezése is felvet.
Egyértelmd, hogy a szazad folyamdn az olvasasi szokasok radikalisan megvaltoztak — ha csupan annyi valtozas
tortént volna, hogy megsziint az analfabetizmus, azt is joggal nevezhetnénk radikalisnak. Ennél azonban tobbrél

van sz0: joval tobben kezdtek ténylegesen olvasni. A populacié gyors névekedése onmagaban is megnovekedett

9 A XIX. szdzadi brit ropiratok a kévetkezd internetes oldalon tanulméanyozhaték: http://www.britishpamphlets.org.uk/. Ugyaninnen elér-
het6 Laurel Brake rovid esszéje, amely nemcsak a digitalizalt gyijteményr6l, hanem a brit ropiratokrdl is hasznos tudnivaldkat tartalmaz:
http://www.britishpamphlets.org.uk/docs/for-teachers/BrakeEssay.pdf.
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olvasotabort eredményezett volna, de az irastudatlansdg aranyanak csokkenésével egyiitt millios szinten tagitotta ki
a potencidlis olvasok korét. Tudjuk azt is, hogy a tarsadalom tjabb rétegeibdl is verbuvalodott az atalakult olvasdtabor:
a munkasosztaly fels6bb rétegei és a kiszélesed6 kozéposztaly az egyre jelentdsebbé vald népszerisit6 irodalom 6
célpontjava vélt (Lightman 2007). Ennek tobb oka volt. A konyvnyomtatasban alkalmazott Gjabb technolégidk jo
tizletté tették a nagy példanyszamban és olcson eladhaté konyvek kiadasat. Ezzel parhuzamosan mind fontosabb lett
a széles kozvélemény megnyerése a tudomanyos kérdések koriil kikristalyosod6 hatalmi harcok szamara - ennek
egyik elsddleges eszkoze az olcsé ismeretterjesztd irodalom lett. A ropiratokhoz hasonléan azonban itt sem konnyt
pontos képet alkotnunk arrél, hogy valdjaban hanyan és kik ismertek meg egy-egy miivet, ha ebben az esetben
elég jo eladasi adatok allnak is rendelkezésre. Kiilonosen igaz ez a tudomdanynépszerisité irodalomra, amelynek
célja tobbnyire egy adott tudomdnyos elképzelés értheté bemutatasa és terjesztése volt, hiszen arrél nemcsak a ma
elolvasasabol lehetett tajékozodni, hanem kozvetett forrasbol: ismerdsoktol, eléadasokbdl, rovidebb dsszefoglalokbol
is. Az eladasi adatok tehat csupan viszonylagos népszertiségét jelzik egy munek, de mar ekkor sem estek egybe
a befogaddi kozeg méretével.

Végiil nagyon fontos szot ejteniink a tudomanyos elméletek terjesztésének és nyilvanos megvitatasanak szobeli
formairol, a nyilvanos el6adasokrol is. A szazad masodik felétdl megszaporodtak az olyan intézmények, amelyek
kifejezett célja a tomegek okitasa volt. Az 1820-as évektdl a nagyvarosokban sorra alakultak az un. Mechanics’ Insti-
tute-ok, amelyek els6sorban a munkasosztalybeli kozonség természettudomanyos és technikai ismereteinek bovitésére
jottek létre. A munkasok oktatasa az ipari termelés megvaltozott kovetelményeihez sziikséges készségek fejlesztését
célozta. Ennél dltaldnosabb jelentSségre is szert tett azonban, hiszen a vélasztéjog XIX. szdzadi kiszélesitése komoly
vitakat kavart,' amelyekben megfogalmazddott a potencialis valasztok miivelésének igénye.

A korszakot jellemz6 fontos sajatossagot hagynank figyelmen kiviil, ha pusztan az akar egyszer(i anyagi, akar
magasabb rendd, kozosségi szinten értelmezett hasznossdg szempontjait vennénk észre tudomany és nyilvanossag
kapcsolatdban. Hiszen nem kevésbé jelent6s eleme volt e viszonynak az emberiséggel egyidds igény: a szérakozni
vagyas is. Noha az emberi 1ét mégoly sanyart koriilményei kozott is meglelhetSk a szorakozas kiilonféle modjai,
mindségi kiilonbséget jelent ezen a téren (is) a kelld szabadidé és jovedelem. Anglidban szélesebb tomegek
szamara ez csak a XIX. szdzadtdl adatott meg, amikor a fenti valtozasok nyoman megjelent és kiszélesedett egy
Uj kozonség, amelynek immar lehetésége volt arra, hogy a korabbinal tobb pénzt és id6t forditson szdrakozasra.

A tudomany pedig aranykorat élte ebben a korszakban: a szérakozas egyik primer forrasat nyujtotta. A mar emlitett

10 A szavazati jogot az 1832-es, 1867-es, végil pedig az 1884-es torvények (Reform Acts) terjesztették ki els6ként a kozéposztalyra, majd
a varosi munkasokra, végiil a vidéki napszdmosokra is. (A ndk szavazati jogat mindez a XX. szazadig nem érintette.)
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tudomanynépszerisitd irodalom - az olcsdbb kiadvanyokban ekkor megjelend illusztraciokkal egyiitt — nem pusz-
tan a mtivel6dést segitette, de élvezeti értékkel is birt. Ne feledjiik, hogy abban a korban jarunk, amikor se internet, se
televizid, de még radi6 sem gondoskodott a szabadidé tartalmas vagy kevésbé tartalmas eltoltésérdl. Ilyen koriilmé-
nyek kozott szabadidds programnak sem volt utolsé a kozos (fel)olvasas. Nemcsak a bibliai szovegeket, hanem George
Eliot vagy Charles Dickens miiveit is egész csaladok olvastak egyiitt esténként. De egy gazdagon illusztralt, viszonylag
koénnyen emészthetd természettudomanyos kotet, amely, mondjuk, arrdl tajékoztat, hogy miként alakultak ki a sorra
mind tokéletesebb formakat mutat6 él6lények a Foldon, egyszerre lehetett hasznos és ugyanakkor szdérakoztatd.
Ugyanez mondhatd el a népszertsité magazinok cikkeirdl.

Am nemcsak a nyomtatott termékek tették a mivelddést potencialis 6romforrassd. A nagy jelentdséget kap6
tudomdnynépszerusités ugyanis minden lehetd csatornan besziiremkedett a mindennapokba: az Uj ismeretek
terjesztése nyilvanos el6adasok formajaban is zajlott, ezek pedig gyakran teatralitasukkal tiintek ki a tudomanyos és
oktatdsi intézmények falai kozott egyébként zajlo eléadasok koziil. Néhanyan (Bernard Lightman [2007] szavaival:
atudomany ,,show-man”-jei) valdsagos haknikorutakat tettek egy-egy latvanyosabb bemutatéval, s mikozben ismere-
teket terjesztettek, egészen jol megéltek e tevékenységbdl. A tudomany vitatott kérdései koziil némelyik pedig kimon-
dottan alkalmasnak bizonyult arra, hogy szinpadi show-k targyava valjék: ilyen volt a szazad folyaman Angliaba
hullamokban érkezd, s rovid, de heves viharokat kavard Gn. mezmerizmus, a késébbi hipnozis elédje is. Hipno-
tiz6rok tucatjai jartak egy idében a vidéket, és mutattak be tudomanyukat szinpadi keretek kozott (Winter 1998).
Voltak koztiik karizmatikus és idegenszertiséget araszt6 (vagy valoban kiilfoldi), ijeszt6 és mégis lenytigoz6 figurak,
de botcsinalta hipnotizdrok is akadtak, akik a néz6k szeme lattara siiltek fel. Az el6adas el6tt dltalaban roplapok
rekldmoztak az eseményt, utana pedig nemritkdn a nyomtatott sajté szamolt be rola — sokszor széles publicitassal
emelve a performansz jelent6ségét.

Tudomanyos intézmények, régi és uj tarsasagok, konyv- és lapkiadd vallalkozasok alkottak a tudomanyos
nyilvanossag formalis kereteit, tartalommal pedig a tudas termeldi és népszerisitdi, valamint aktiv és kevésbé
aktiv befogadoi toltotték meg azokat. Az alabbiakban vazlatosan bemutatom, hogy a tudomanyos nyilvanossag
miként jarult hozza a korszak tarsadalmi, kulturalis és tudomanyos életének legf6bb folyamatdhoz, a hatarok
atrajzolasahoz, s hogy ekozben hogyan alakult at passziv befogaddi kozegbdl egy idore aktiv tényez6vé, hogy végiil

ujra be kelljen érnie a passzivabb szereppel.
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A nyilvanossag mint csatamez6

A XIX. szazadi Nagy-Britanniaban zajlé tudomanyos diskurzusok voltaképpen annak a kiizdelemnek voltak a megnyil-
vanulasai, amely végs6 soron a kulturalis tekintélyért, ahhoz kapcsolédoan pedig a megfeleld intézményes poziciok
ujraelosztasaért, valamint szimbolikus és materialis tamogatasért folyt (Pal 2015). A tudomany tobb fronton kiizdott,
vagy masképp: kiilonboz6 teriiletekkel szemben igyekezett meghuzni az 4j hatarokat."! Monopolizalni kivant
egy teriiletet, aminek érdekében egyszerre kiizdott a vallasi szféra befolyasa és az ,,amatorizmus” ellen, de mind
latvanyosabban bukkant el6 a tudomany és nem tudomany hatarainak kérdése is. Mindezekkel parhuzamosan pedig
a tudomdnyon beliili, diszciplinaris hatdrok meghuizasanak igénye is egyre er6sebben manifesztalodott, s e hatarok
lassanként éles konturokat is kezdtek kovetni: a korabbi természetteologia, természetfilozdfia — a ,természetbuvar-
kodas” -, a geoldgia, botanika, zooldgia, fizika, csillagaszat stb. részteriileteire bomlott.

E folyamatok Osszességét a professzionalizalddas velejardinak szoktak tekinteni, ahogyan példaul Turner (1978:
356-376, 1993) teszi. Tulajdonképpen valéban a tudomany professzionalizalédasanak kiilonféle dimenzioi, hiszen
ezek mentén alakultak ki azok az intézmények és kristalyosodtak ki azok a szabalyok, amelyek a XX. szdzadi hiva-
talos és hivatasos tudomany miikodésének kereteit adtak. Nem biztos azonban, hogy feltétleniil a késébbi allapot
— a professzionalis tudomany - fel6l érdemes értelmezniink a viktoridnus Anglia tudomanyos kozéletét. Amit pro-
fesszionalizalédasnak neveziink, az voltaképpen kiilonféle célok és kiizdelmek nem minden esetben szandékolt
kovetkezménye. '

A XIX. szazad els6 felében szamos tényezd egyiittes hatasanak koszonhetSen létrejott egy uj logikat kovetd
tudomanyos mez6 megjelenésének alapja. A Royal Society tagjai korében is mind komolyabb visszhangra talalt az
a torekvés, amely szerint az arisztokrata befolyds hattérbe szoritdsa mellett a tudoményos teljesitmény prioritasat
kellene biztositani.”* Ennek feltételeként természetesen anyagilag is fiiggetlenedni kellett volna az arisztokraciatol.
Ekkor mertiilt fel el6szor komolyan Angliaban is a Royal Society (és az egész tudomany) allami tamogatasanak kér-
dése, amelyhez példat a Francia Akadémia szolgaltatott. Az 1820-as évek végének, ’30-as évek elejének tudoma-
nyos reformtorekvései a Royal Societyt magat ugyan végiil egy darabig még érintetleniil hagytak, de annal nagyobb

sikereket értek el az Gjonnan megalapitott, modern tudomanyos intézmények miikodését tekintve.

11 A hatdrmeghuzasi stratégidkhoz vagy hatdrmunkalatokhoz lasd Gieryn (1983: 125-135).
12 Err6l mésutt részletesebben irok: Pal (2015).
13 Ehhez lasd Morrell-Thackray (1981).
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A tudomany - kozelebbrdl a Royal Society — atalakitasanak igényét a legradikalisabb reformerek a szélesebb nyil-
vanossag el6tt fogalmaztak meg. Charles Babbage, az ismert matematikus 1830-ban egy komolyabb visszhangot kelt6,
igen kritikus hangvételdi miiben tamadta a Royal Society altal megtestesitett modus operandit, és szorgalmazta annak
teljes atalakitdsat (Babbage 1830). A nyilvanossaghoz fordult David Brewster skot feltalalo is, aki sajat folydirata,
az Edinburgh Journal of Science lapjain szapulta a brit tudomanyos életet. A nyilvanossag bevonasaval mindketten
egy olyan tagabb kozvélemény kialakitdsahoz igyekeztek hozzajarulni, amely kikényszeriti az addigi miikédésmod
megvialtoztatasat.

Azok tehat, akik valtozast szerettek volna a tudomanyos életben, mar a szazad elsé felében is igyekeztek felhasz-
nalni a nyilvanossagot, ha lehet6ségiik adddott erre. Jellemzden — és értheté modon - a szélesebb nyilvanossag
bevonasat azok kezdeményezték, akik nem elégedtek meg a fennall6 helyzettel. Rdadasul itt nem pusztan arrdl volt
sz0, hogy melyik csoport dominiuma a tudomanyos szféra: a tudomany és a tudas termelésének atértelmezése is
kockan forgott. Mar Babbage-nél és Brewsternél is megfogalmazodott az a késobb kozponti helyre 1épd, a tudomanyt
mint olyat addigi keretébdl kiszabaditani igyekvé gondolat: egyszer(i hobbi, aftéle exkluziv szorakozasi lehetéség
helyett francia mintara hivatkozva olyan tevékenységként értelmezik, amely specialis szakértelmet kovetel, az egész
orszag javat szolgalja, és ezért annak tdmogatasat is megérdemli. A kovetkez6 évtizedekben egyre hatdrozottabban
megfogalmazéd6 gondolat mind jobban befészkelte magat a tudomany retorikai eszkéztaraba - a tudomdnyos
tarsasagok elnoki beszédeinek és a tudosok nyilvanos megszdlalasainak egyarant dllandé motivuma lett.

A nyilvanossag bevonasa tehat azok szamara volt kivalé eszkoz, akik a tudomanyos mezét fiiggetleniteni
igyekeztek az establishment befolyasatol. Mivel itt nem utolsésorban az anyagi forrasokrol volt sz6, meg kellett gy6zni
a kozvéleményt a tudomanyos tevékenység tarsadalmi hasznossagardl és a kozponti tdmogatas szitkségességérol.
A nemzet és a Birodalom nagysaganak, valamint a tarsadalom jolétének és kényelmének legfébb zaloga eszerint
a toretlen és dldozatos tudomanyos munka. Am nem mindenki osztotta e nézetet: a klérus egy része fenyegetésnek
tekintette az effajta retorikat s a hozza kapcsolddo tagabb diskurzust és intézményi valtozasokat. Nem véletleniil,
hiszen az anglikdn egyhaz dominans pozicidja valoban megrendiilt - elsésorban éppen a tudomanyos mez6 berkein
beliil elindul6, majd abbol kilépé diskurzusoknak koszénhetSen.

Korabban természetesnek tekintették, hogy a tarsadalom joléte, a nemzet és a Birodalom nagysaga alapvetGen
moralis kérdés, és a rendszeres és jambor vallasgyakorlas az egyik kulcsa. Ha pedig netan valami nehézség — kolera,
marhavész vagy egyéb fenyegetés — {itné fel a fejét, akkor az egyhaz felhivasara megtartott kozos ima a gydgyir.
Intellektualis kérdésekben, vagyis a tudomanyos vizsgalddasokat és az oktatdst tekintve ugyancsak az egyhaz birta
avégss itélkezés jogat. Erkolcs és tudomany igy voltaképpen a vallasi tanitasoknak - és egymasnak — elidegenithetetlen

részei voltak. A szimbolikus tekintély persze konkrét poziciokkal és monopdliumokkal is egyiitt jart: az anglikan
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egyhaz hivatalosan is rogzitett dominanciaja a politikai és kulturdlis, oktatasi intézményekben a szazad utolsé
harmadaban sztint csak meg.

Ennek tudhatd be az is, hogy a latszélag konkrét kérdésekrdl zajlé tudomanyos vitak oriasi nyilvanossagot kap-
tak. A British Association 1860-as kozgytilésén zajlo elhiresiilt vita Huxley és Wilberforce piispok kozott éppen
emiatt keriilt reflektorfénybe." A darwini elmélet (hiszen mi mas is lett volna teritéken) nem dnmagaban volt
fenyegetd, hanem implikacioit tekintve: az 4j tudomanyossag, amelyet képviselt, nem tdmaszkodott a vallasi dog-
makra semmilyen tekintetben, s6t azoktdl teljes fiiggetlenséget kovetelt. Ezért nem egyszertien az volt a kérdés,
hogy vajon tényleg a majomtol szarmazik-e az ember, vagy a bibliai tanitasok az igazak, hanem az, hogy innent6l
kezdve ki és mi igazit utba, amikor a koriilottiink 1évé vilag dolgaiban szeretnénk tdjékozodni: a vallasi szévegek
és azok interpretaldi, avagy a tudomanyos vizsgalédas és annak mitvel6i. Wilberforce és Huxley - és a tovabbi
hozzaszo6lok - tehat onmagukon és a konkrét helyzeten tulmutat6 kiizdelmet vivtak egymassal, s ezt megérezve
tuddsitott szinte minden részletbe belemenden (sét azokat olykor drdmai ecsetvonasokkal taldn ki is szinezve)
a sajto is. Az Athenaeum magazin, London népszert értelmiségi lapja aprolékosan beszamolt a hozzaszdlasokrol, és
még a hangulatot is igyekezett élénken lefesteni. Még az olyan, szélesebb olvasdtaborral rendelkez6 tarsasagi lapok
is kozoltek cikkeket és karikatirakat errdl az eseményrdl és a vitatott kérdéskorrdl altalaban, mint a meghatarozo
tarsasagi magazin, a Vanity Fair, vagy a nagy népszertiségnek 6rvendé szérakoztat6 ujsag, a Punch.

A XIX. szazadi Angliaban viragzott a hirlap- és folydirat-kultara. A nyomdai koltségek csokkenése és az olva-
sotabor kiszélesedése az informdcié aramlasanak legfébb csatorndjava emelte a nyomtatott sajté termékeit. Az
1860-as években, A fajok eredete és a hasonldéan nagy vihart kavaré és sokak szemében szentségtorének szamité
Essays and Reviews' megjelenését kovetden vallas és tudomany kapcsolatanak kérdései kiilonféle megkdozelitésben
szinte sziinet nélkiil napirenden voltak. Részben ezzel 6sszefiiggésben nyilt meg a masik frontvonal is a nyilvanossag
elott: felvet6dott a hozzaértés, a szakértelem kérdése. Ha tekintetbe vessziik, hogy a mai kritériumaink alapjan
miukedveldnek nevezhetd ,tuddskodds” mekkora szerepet jatszott a XIX. szazadi angol tudomanyos életben, akkor
azt mondhatjuk, hogy voltaképpen igen koran felvetddott az amatdrizmus problémdja. A szazad végéig alapvetden
tisztazatlan maradt a szakértelem mibenléte, dm ennek ellenére mar az 1840-es években felvetddott a nyilvanossag

el6tt is a probléma. 1844-ben jelent meg a James Secord (2001) altal viktorianus szenzacionak nevezett, ismeretlen

14 Azalabbiakhozlasd: Pal (2015). A vita részletei megtalalhatok: https://www.darwinproject.ac.uk/british-association-meeting-1860, tovab-
ba Darwin (1887: 320-324); Bowler (2007).

15 Essays (1860). A kétet szerz6i az egyhdz ismert vezetdi voltak, emiatt pedig kiillondsen nagyra duzzadtak a felhaborodds hulldmai. A m{-
ben kozolt tanulmanyok a német bibliakritikai hagyomanyt kovetve a szent szovegeket mas torténeti forrasokhoz hasonléan értelmezik, és
azt a gondolatot hangsilyozzak, hogy a tudomanyos ismeretek elfogadasa nem veszélyezteti a hitet.
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szerzé altal jegyzett md, a Vestiges of the Natural History of Creation. Oridsi figyelem iranyult erre a munkdra,
hiszen nem csupdn a szerz6 személyének titokzatossaga, hanem az evolicids elmélet ambiciézus megfogalmazasa
is izgalmat keltett. Az itteni gondolatmenet szempontjabol a szenzacional lényegesebb azonban, hogy éppen azok
- els6sorban Huxley -, akik kés6bb Darwin mellé alltak, ebben a kdnyvben nem az ttt6ré tudomanyos koncepciot,
hanem a dilettantizmust lattak meg. Mar ekkor megfogalmazddott az az igényiik, hogy a tudomanyt monopo-
liumma tegyék, azok monopoliumava, akik valamilyen - ekkor még igen homalyosan kérvonalazott - szakér-
telemmel birtak. E kiizdelem azonban kudarcra volt itélve, a kudarc okt pedig éppen a felemelked6ben 1évé Uj
nyilvanossagban kereshetjiik. Az 4j kdzeg ugyanis lelkesen fogadta az olyan mtiveket, mint a Vestiges. Nem érdekelte
a szerzo allitélagos amatdrizmusa, s6t halas volt a kozérthet6bb stilusért. Ez az uj nyilvanossag éppen abbdl meritett,
hogy a XIX. szazad elsé felében még igen elmosddottak voltak (ha ugyan léteztek egyaltalan) a hatarok amatorizmus
és szakértelem kozott. Az olvasok emiatt kozelebb érezhették magukhoz a megfogalmazottakat, hiszen csaknem
ugyanannyira legitim mddon foglalhattak allast barmilyen kérdésben, mint a szerzé maga. Nem véletlen tehat,
hogy az 1840-es években még kudarcra volt itélve Huxley torekvése, mellyel a szakértelem feltételéhez kototte volna
arészvételt a tudomanyos diskurzusokban. Az 1860-as években végiil, amikorra az egész kérdéskor tétje is hatalmasra
nétt, 6 maga — mas elismert tudos tarsaival egyiitt — lett kénytelen belépni a széles olvasokozonségre apellald, nép-
szerusitd irodalom szerzéi korébe. Itt — és népszerli tudomanyos eléadoként ugyancsak — learatott babérjai azutan
hozzajarultak a tudomanyos mez6 atalakitasédban, a vilagosabb szabalyok és hatarvonalak és a fiiggetlen intézmények
létrehozasaban elért sikereihez is.

Az ,amat6rok” kiszoritasa tehat semmi esetre sem zajlott problémamentesen, és viszonylag hosszu ideig tartott.
Valdjaban még évtizedekkel a fenti eset utan sem volt egészen tisztazott a helyzet. 1882-ben indult egy igen népszert
tudomanyos magazin, a Knowledge, amelynek szerkesztdje és allandé szerzdje Richard Proctor, egy amatdr csillagasz
volt.'® A vallalkozas voltaképpen azt volt hivatott demonstralni, hogy a szakérték nem zarhatjak ki az amatdroket
a tudomanyos mezébdl. Ahogy Lightman hangsulyozza, szimbolikus {izenettel is birt, amikor Proctor amiatt timad-
ta Joseph Hookert, a Kew Gardens botanikus kert igazgatéjat, hogy az Gjonnan épitett fal végs6 soron Hookernek és
elit tudos baratainak biztosit szinte exkluziv jogokat a kert hasznalatdhoz, és kizarja onnan a szélesebb publikumot.
Jollehet a tendenciat Proctor nem tudta megvaltoztatni, az 1880-as években még adekvat médon Iépett fel a tudomany

monopolizalasa ellen a szélesebb kozonség érdekében és nevében.

16 Proctor palyajarol és a Knowledge magazinr6l bévebben lasd Lightman (2007).
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A szamukat és az ovasotabor 1étszamat tekintve is megszaporodd periodikak nemcsak a tudomany ,,amatér”
muvelésének kérdéseiben, de a tudomany és a rivalis, am egyre inkabb ,,nem-tudomanyként” definialt elméleti
és gyakorlati teriiletek kozotti hatdrok meghuzasaban is szerepet jatszottak. A szazad kozepétdl a cimet egyre
hangsulyosabban viseld ,,tudésok” nemritkan valamely napi- vagy hetilap hasabjain vették fel a kiizdelmet az olyan
teriiletekel szemben, amelyeket ,tudomanytalansaguk” miatt igyekeztek hitelteleniteni. Az imadkozas gyakorlati
hasznaba vetett fent emlitett hittel szemben példaul masok mellett John Tyndall és Francis Galton is szembeszall-
tak (vo. Turner 1993), de ugyancsak Tyndall egy allitélagos spiritiszta médiummal is nyilvanos vitaba bonyolédott
(Wadge 2006). A Pall Mall Gazette, a Fortnightly Review, a Contemporary Review és mas sajtoorganumok eldszeretettel
adtak teret az ilyen jellegti kérdések boncolgatasanak.

E lapok mellett természetesen léteztek kimondottan tudomanyos profili magazinok is - a széles publikumot
célzok és a sziikebben értett szakértd kozonségnek szolok egyarant. A mindkét tipushoz tartozé sajtotermékek
aktivan formaltak a ,,tudomdnyossag” hatdrait, de inkabb a szakértékre apellalé és szakértSk altal szerkesztett
és irt folyoiratok jartak ebben élen — ami persze nem is meglepd. A Nature és egyéb természettudomanyi folyd-
iratok mellett emlithet az egyik legnagyobb presztizsli és maig létez6 altalanos orvosi lap, a Lancet. Ezek és
mas kimondottan szakmai organumok Oriasi szerepet jatszottak abban, hogy egy-egy teriiletet elfogadott-e
a »szakma” és a tagabb kozvélemény legitim tudomanyos elméletként vagy praxisként. El¢szeretettel foglalkoztak
kimondottan megoszt6 kérdésekkel is, s el6fordult, hogy a szakmai megosztottsagnak megfeleléen a folydiratok
is egymassal szemben foglaltak allast. Erre kivalé példa az Gn. mezmerizmus, amellyel kapcsolatban a szdmos
felmeriil6 kérdést néhany éven keresztiil mar-mar 6lre mend vitak 6vezték Angliaban. Hivek és ellenfelek fesziiltek
egymasnak a diszkurziv térben, hogy eldontsék, egyaltalan valds-e a végiil hipnotizmusnak elkeresztelt gyakorlat
soran allitélag megfigyelheté hatas, avagy csalds az egész, s ha valds jelenségrdl van szo, akkor pontosan mi is
ez. A mezmerizmus azonban nemcsak kétes tudomanyos statusza miatt érdemel figyelmet, hanem azért is, mert
performance-potencialjanak koszonhetden jelzi a tudomdny és nyilvanossag egy masik érintkezési pontjat is:

a tudomany teatralitasat.

A tudomany mint iizlet és szorakozas

A fogyasztétabor kiszélesedése azt is jelentette, hogy megfelelé csomagoldsban a tudomény eladhatéva vélt. Eppen
ezért a tudomanyos mezd fontos agenseivé léptek el6 azok, akik a tudastermelés iizleti oldalaival foglalkoztak.
A tudomanynépszersités viragzd iparagga valt, és az itt elért sikereket korantsem pusztan a szigoruan vett tudomanyos

hirnév és hitelesség hatarozta meg. A popularis mtivek kiadéi nem hagytak, hogy a tudomanyos elit monopolizélja
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a piacot, hiszen az eladhatosagot legalabb annyira befolyasolta az iraskészség, a kozérthetd stilus, mint az eredeti
gondolkodasmod. Mar elsé pillantasra is sokat elarulnak a korszak tudomanyos bestsellerlistai: a tudomanytorténet
kiemelked$ miveit — példaul A fajok eredetét — szamos olyan konyv el6zi meg, amelynek kiilonosebb tudomanyos
jelentdséget mar a kortarsak sem tulajdonithattak.'” Persze ez ma sincs masképp, s6t ez tlinik természetesnek.
A tudomanynépszersités ipardgga terebélyesedése azonban a viktorianus kor egyik hozadéka, s olyannyira atha-
totta a tudomdanyos mez6t, hogy az eleinte vonakodé tuddsok végiil maguk is sikerrel aknaztdk ki a nyilvanossag
e szeletét. Ez részint tizleti sikereket jelentett — itt emlithetjiik példaul az International Scientific Seriest, azt a nem-
zetkozi egyiittmitikodésben kiadott konyvsorozatot, amelyben szamos szerzd, koztiik példaul Herbert Spencer mivei
jelentek meg tobb orszagban'® -, részint pedig a kozvélemény megnyerésének a sikerét. A tudomany koziiggyé vilt,
méghozza olyan koziiggyé, mely nemcsak hasznos, de szorakoztaté is egyben.

Ahogy azonban mar emlitettem, a tudomanyt nemcsak papiron fogyasztotta az érdekl6dok kiszélesedd tabora.
A szabaidé megnovekedésével sokféle szorakozasi forma irant megnétt az igény. Ekkoriban nyitottdk meg kapuikat
a kiilonféle tudomanyos kiallitasok, 1840-ben alakitottak ki Kew Gardensben a mai hatalmas botanikus kert elddjét,
az allatkert pedig 1847-ben nyilt meg. Mindkét intézmény egyszerre szolgalt oktatdsi-kutatasi célokat és kinalt
szorakozasi lehetséget a publikumnak.

A nyilvanossag bevondsanak igénye a tudos trsasagokat is elérte — bar a Royal Societyt csak a tobbi mogott kul-
logva. A latvanyossag, a pompa, a nyilvanossag figyelmének felkeltése azonban kezdettdl a British Association for
the Advancement of Science egyik legjellemzdbb attributuma, s egyuttal sikerének legfébb zaloga is volt (Morrell-
Thackray 1981). Miikodésében mar megalapitasatol (1831-t8l) fogva Gjdonsagokat vezettek be a korabbi tarsasa-
gokhoz (féként a Royal Societyhez) képest. Az arculatépités mindjart kozponti helyre keriilt a vezeték stratégiai
gondolkodasaban. Nemcsak azt fontoltak meg igen alaposan, hogy az évrél évre megrendezett kozgytilést éppen
melyik varosban tartsak, de arra is rajottek, hogy a média figyelme nagyban hozzajarul a tagok szamanak és a tagdij
osszegének a ndvekedéséhez, és lényegesen noveli a szervezet tekintélyét és lobbierejét is. Igy aztdn a kdzgytilésekbél
valdsagos fesztivalok kerekedtek, ahol a tarsasagi élet ismert figurai — a viktorianus celebek - épptigy megjelentek,

mint az arisztokracia és a tudomanyos élet krémje. Vacsorak, balok, nyilvanos eléadasok és kiilonféle felvonulasok

17 A ma is viszonylag ismertebb és fentebb hivatkozott munkék koziil a Vestiges és az Essays and Reviews is megel6zte Darwin konyvét az
eladasi statisztikdk tekintetében, de ugyanez elmondhaté Herbert Spencer egy-két népszerti irasarol is. Ezek mellett nem kevés olyan
konyv is szerepelt a bestsellerek kozott, amelyek csak tudomanynépszertsitéssel, populdris konyvek irdsaval foglalkozé szerz6k tollabdl
szarmaztak, és els6dleges céljuk a masok altal megfogalmazottak kozérthetd tolmacsoldsa volt. Az eladasi adatokhoz lasd Lightman (2007);
Nixon (2004); Secord (2001); Howsam (2000: 187-207).

18 Ehhez lasd Howsam (2000: 187-207).
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szinesitették az események sorat, és lattak el municidval a sajté ugyancsak nagy szamban megjelené munkatérsait.
A latvanyossag és reflektorfény szimbolikus és gazdasagi t6ke kovacsolasara egyarant kivalo eszkoznek bizonyult.

Az allandd, helyhez kotott kiallitasok és muzeumi gyljtemények mellett a tudomdanyos performanszaikkal
hakniz6 eléaddk is igyekeztek kielégiteni a szérakozni vagyé publikum igényeit. Voltak persze a neves tuddsok
kozott is népszerd és jo eldadok, akik oriasi és igen vegyes kozonség figyelmét is fenn tudtak tartani. Huxley,
Hooker és masok elsésorban oktatasi céllal tartottak tudomdnyos eléadasokat féként az Gjabb intézményekben,
a Mechanics Institute-okban, mizeumokban és masutt. Masok szdmadra azonban ez elsdsorban iizleti vallalkozds volt.
John Henry Pepper példaul, aki kémikus volt, és sikerrel turnézott Amerikaban és Ausztralidban is, 1862-ben egy 1j
optikai illdziét mutatott be a kozonségnek, amivel ezrek érdeklédését keltette fel. Az eredetileg anglikan lelkész John
George Wood pedig, aki fédllasti tudomanynépszerisité és hiisznal is tobb konyv szerzdje lett, ugyancsak fellépett
latvényos vizudlis elemekkel tarkitott eléadasokkal is (Lightman 2007). Ok és tarsaik nem utolsésorban a megélhetés
forrasaként tekintettek az olyan ujabb tudomanyos felfedezésekre, mint az elektromossag és hasonldk, amelyeket
latvanyos szinpadi mutatvanyok formajaban lehetett megismertetni a nézékkel.

A viktorianus kozonség izgalmi allapotat néhany wjabb (vagy legaldbbis Nagy-Britanniaban addig nemigen
ismert) tudomanyos jelenség kivaltképp fokozta. A friss tudomanyos elképzelések némelyike a kortarsak egy jo része
szamara hihetetlennek tiint, afféle fantasztikumba hajlé hékuszpokusznak. Ez egyszerre novelte is az ezek irdnti
érdeklddést, azt az igényt, hogy az ember ,,a sajat szemével” gy6z6djon meg a jelenségrol, masfeldl arra kényszeritette
a tuddsokat, hogy annak valddisagat igyekezzenek igazolni. Mindez felvetette tehat a hitelesség és a hiteles tana
problematikajat, a nyilvanossag el6tt fellépd tudosoknak pedig a megszégyeniilés kockazatat is vallalniuk kellett.

Kivaléan mutatja ezt az in. mezmerizmus, a Franz Anton Mesmer bécsi orvos altal még a XVIII. szazadban
kidolgozott, ,,animalis magnetizmusnak” is nevezett eljaras, illetve az annak alapjaul szolgal6 jelenség, amelynek isme-
rete Franciaorszagbol keriilt a szigetorszagba az 1830-as években."” A mezmerizmus XIX. szazadi brit torténetének
talan legismertebb epizddja az O’Key névérek esete. A mezmerizmus egyik korai angol hive volt John Elliotson, az
elismertlondoni orvos, aki a fizioldgia és az elme miikodésének osszefiiggései irant érdekl6dott, és foglalkozott tobbek
kozott frenoldgidval is. Kérhazaban némi gyakorlassal tokéletesitette a paciensek tudatmoédositasat, vagyis valamiféle
transzallapot, késébbi terminussal: hipndzis el6idézését. Thomas Wakely, a Lancet cimi tekintélyes orvosi hetilap
szerkesztdje, aki altalaban véve is timogatta az ujabb tudmanyos torekvéseket, eleinte Elliotson mellett allt. Kérhazi

praxisa soran Elliotson szdmos pacienssel kisérletezett, és meggy6z6dott a mezmerizmus valddisagarol, arrdl, hogy

19 Ehhez és a kovetkezdkhoz lasd Winter (1998).
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bizonyos koriilmények mellett egy gyakorlott orvos olyan specialis tudatallapotba tudja segiteni alanyat, amelyben
az atadja az iranyitast testi és mentalis mikodése felett, és a normalistol eltérd képességek birtokaba kertiil. E jelenség
hatalmas figyelmet kapott, ami egy darabig jol jott Elliotsonnak és az altala vezetett korhaznak. Igen am, de kedvenc
paciensei, Elizabeth és Jane O’Key, annyira belejottek a szereplésbe, hogy egy idé utan minden korlatot athagva és
minden gatlast levetkezve valosagos primadonnaként kezdtek viselkedni a kozonség el6tt: a kor szabalyai szerint
megengedhetetlen stilusban kommunikaltak, és a tobbi paciens diagndzisaba és kezelésébe autentikus forrasként
avatkoztak bele - mindezt allitolag ,,magnetizalt” allapotban. Mind szélesebb korti kétely fogalmazddott meg az
allapot valddisagaval kapcsolatban, s hamarosan mar nemcsak a névérek performanszanak hitelét kérddjelezték meg,
de komoly kétségek meriiltek fel a mezmerizmust altalaban illetden is. A Lancet is Elliotson ellen fordult: kideritette —
és kozolte —, hogy tobb korhazi paciens allitolag eljatszotta a kérdéses allapotot. Végiil az O’Key névéreket magukat
kisérletnek vetették ala, amelynek megfigyelésére egy 10 {Gs bizottsagot jeloltek ki. E kisérlet a hipndzis akkoriban
elterjedt magyarazatara, egy feltételezett magneses hatasra épiilt, igy eredménye semmi esetre sem tlinik bizonyité
erejlinek, a bizottsag azonban ugy itélte meg, hogy a névérek szinleltek, a jelenség pedig nem létezik. Elliotson
szakmai hitele megtépazodott, a mezmerizmus pedig egy iddre szinte teljesen diszkreditalédott. A Medical Times
ugyan tovabbra is timogatta Elliotsont, a tobbi orvosi periodika azonban egyként kelt ki ellene. Immar nemcsak
a jelenség tudomanyos hitelét, de moralis helyénvaldsagat is megkérddjelezték, hiszen a mutatvany a korban -
még az orvosi praxisban is — nehezen elfogadhatd fizikai kontaktust feltételezett. Tulajdonképpen a nyilvanossag
itélete buktatta meg Elliotsont, és llitotta pellengérre s tette nevetség targyava a korabban sokak altal komolyan
vett mezmerizmust.

Am ugyanez a nyilvdnossig volt az is, amelyik néhény év mulva ismét komoly érdeklédést mutatott a téma irdnt.
A mezmerizmus gyakorlata kiilonféle teriiletekkel mutatott rokonsagot: a spiritiszta szeanszokhoz hasonléan a transzba
keriilt alany allit6lag masok altal nem lathato és tudhaté dolgokrdl mesélt, illetve joslatokat fogalmazott meg. Ennél
kevésbé volt ezoterikus az eljards érzéstelenitd hatasa, amely a mezmerizmusnak hiveket toborzott az orvosi szakmabél
is. Szamos leiras késziilt kiilonféle fajdalmas miitétekrdl, amputaciokrdl és egyéb beavatkozasokrdl, amelyeket
ezzel az eljarassal indukalt altatasban végeztek, és ahol a paciens utdlag semmiféle fajdalomrdl nem szamolt be.
E miitéteket gyakran a nyilvanossag el6tt — ,operacids szinhdzakban” — végezték, ahol nemcsak az orvostanhallgatok,
hanem a szélesebb kozonség tagjai is megjelenhettek. E pacienseket igyekeztek kiilonféle teszteknek alavetni.
Erdekes médon az még nem feltétleniil szémitott elegendd bizonyitéknak, ha ldbdnak amputicidja kozben valaki
végig mozdulatlanul fekiidt, és a beavatkozast hangtalanul tiirte. Akadt, aki nem zarta ki a szinlelést ilyen esetekben
sem. Aneszteziologiai karrierjét végiil a gyorsabb és hatékonyabb - s6t bizonyos esetekben akar élvezetes — szerek,

els6ként az éter elterjedése torte derékba.
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Szamos hivet szerzett azonban a mezmerizmusnak mint testi-lelki gyogyité praxisnak a kor szellemi életének
egyik legismertebb néi alakja, a tarsadalmi és politikai gondolkod6 és kozird, Harriet Martineau, aki allitasa
szerint sulyos fizikai betegségbdl és melankdliabdl épiilt fel ennek koszonhetden. Minderrdl 1844-ben részletesen
beszamolt az Athenaeumba kiildott levelekben. Az amugy is neves és népszeri Martineau dridsi hatast gyakorolt
a mezmerizmusra és szamos hivet szerzett neki. Orvosok és betegek bombaztak a sajat leveleikkel, kérték tanacsat
és osztottak meg vele tapasztalataikat. Természetesen kritikai vélemények is megfogalmazodtak szép szammal, s6t
az Athenaeum mindjart a levelek megjelentetése utan kozolt egy ellenvéleményt. Az orvosi szakma képvisel6i koziil
sokan vélték ugy, hogy a betegség, amelybdl Martineau allitolag kigyogyult, pusztan a képzelet sziileménye volt, az
egyéb jelenségek — latomasok stb. — pedig egyszert hisztérikus tiinetek. Tovabbra is megoszté maradt tehat a mez-
merizmus gyakorlata, Martineau népszertisége és a nyilvanossag mégis rengeteg kovetdt szerzett e praxisnak (Winter
1998: 218-230).

A mezmerizmus hanyattatott sorsa még szamos kanyart vett. Kiilonféle magyarazatok sziilettek a megfigyelt jelen-
ségre — pontosabban jelenségek egész csoportjara —, s ezeket szakmai és tagabb figyelem ovezte. Hogy végiil mégis
kiszorult az elfogadott tudomanyossagra eséllyel aspiral¢ teriiletek koziil, abban elsésorban nem ezoterikus oldalai
voltak a ludasak, hiszen ami szdmunkra talan egyenesen nevetségesnek tlinhet, az a viktoridnus ember szamara
kordntsem volt az. Am az orvostudomany is atalakuldban volt, az dtalakulds irdnya pedig a mezmerizmusnak nem
kedvezett. Az orvosi praxis — csakugy, mint a természettudomanyos tevékenység — a korszak kezdetén még nélkiilozte
a vilagos szabalyokat, és képzettség nélkiili felcserek ugyanugy gyakoroltak, mint ismert londoni sebészek.

A szazad masodik felében induld, s a *70-es évektdl lendiiletet vevd laboratériumi mozgalom alapjaiban vél-
toztatta meg a természettudomanyos és orvosi kutatdsokat, s egyszersmind a tudomanyos hitelesség kritériumait
is. A mezmerizmus kapcsan mar az 1830-as években is problémat jelentett a hiteles tant kérdése. Kinek a besza-
molojat fogadjuk el hitelesnek a torténtekrl? Honnan tudjuk, mi is tortént valojaban? A laboratériumi eljarasok
szabalyozasa a korabbiakhoz képest jelentGsen csokkentette e szubjektiv elem szerepét a tudomanyos vizsgaloda-
sokban és az eredmények elfogadhatésagaban. Az 1872-ben és 1873-ban Oxfordban és Cambridge-ben létrehozott
laboratoriumot a ’80-as évektdl kovette szamos masik. A korabbi privat, otthoni laboratériumok titokzatossaga és
ellenérizhetetlensége az amatér tudomanymdvelés kultirajaba illeszkedett.”® Az Gj laboratériumi tudomanyossagnak
ezzel kellett szembeszallnia: szigoruan szabélyozott koriilmények kozott eldallitott, ellendrizhets és megbizhato,

vagyis professzionalis eredményeket produkalnia. Bar a korabbi gyakorlat titokzatossaga sziilte a Frankeinstein-

20 Az arisztokracia korében divatossa valé otthoni laboratériumokrdl lasd Opitz (2006).
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tipusu képzeteket, az Gj laboratérium nyilvanos imazsa sem volt makulatlan. A laboratériumok terjedése felkeltette
a nyilvanossag figyelmét, és hamar széles kora tiltakozast valtott ki az allatok élveboncoldsanak gyakorlataval
szemben, amely a Pall Mall Gazette és mas lapok hasabjain is kifejezett felhdborodasban is felszinre keriilt.?!
Ugyanekkor vezették be a véddoltasokat, ami ugyancsak heves tiltakozast valtott ki sokakbdl (Desmond 2001;
MacLeod 1982: 2-15), hiszen tovabbra is élt az elképzelés, amely az Gj tudomanyossagot 6rdogtdl valonak tartotta.
Ezzel egyiitt azt mondhatjuk, hogy a vilagos kritériumok szerint zajl6 laboratériumi munka névelte a tudomanyos
kutatasok hitelét és a szakértelem jelentéségét. Ma mar persze a laboratériumot sem tekintjiik a tiszta és valodi
tudas forrashelyének, a XIX. szazadban azonban, amikor Gjdonsagnak szamitott, a laboratérium eredményei
legitimaltak a professzionalizal6d6 tudomanyt, s amennyire megnétt a laboratériumi adatokkal alatamaszthato
tudas legitimitasa, ugyanannyira csokkent azé, amely sziikségképpen kiszorult a laborokbdl. A mezmerizmust
igy aztan se a nyilvanossag, se az orvosi szakma nem fogadta el legitim tudomanyos gyakorlatként.> A szinpadi
hipnotizérok hasonlo sorsra jutottak, legalabbis ami a tudomanyos hitelességet illeti. Noha a kozonség elészeretet-
tel latogatta az el6adasokat, s lelte élvezetét a megmagyarazhatatlan jelenség megfigyelésében, vagy - legalabb
ennyire — a sarlatanok felstilésében, a szazad végére mindez mar egyértelmtien a show-biznisz kategdridjaba
keriilt. A kozonség szorakozhatott tovabb kedvére, de a valddi tudomany terrénumarol, ahogyan a labor falai
kozil is, végleg kiszorult.
*

A fentiekben megfogalmazott hipotézis szerint a viktorianus tudomany és a nyilvanossag kapcsolata sajatos utat jart
be: a tudomanyos életbdl eleinte jorészt kiszoruld, ahhoz a legjobb esetben is csupan passziv befogadoként asszisztalo
kozonség a korszak folyaman mind nagyobb és aktivabb szerepet kapott. Kézremikodése a tétlen és reflektalatlan
fogyasztdétol eljutott a véleménynyilvanitodig, sét akar a tudas termelési folyamataban valéd részvételig, végiil tjra
kiszorult, ismét a partvonalon taldlta magat, hiszen a (részben éppen a segitségével) tjraalkotott szabalyrendszer
szerint szerepe mar nem lehetett tobb az egyszer(i kozonségénél. Am ahogyan a tudomdnyos szféra, ugy a kdzdnség
is rengeteget valtozott, mialatt ezt az utat bejarta: a nagyrészt irastudatlan, a tudomany aktualis kérdéseirdl legfeljebb
a plébanos interpretaciojabol értesiild tarsadalmi csoportokbdl allé kozeg helyét atvette a tudatosan és aktivan tajé-

koz6do publikum. Ez utébbi mar azzal is tisztaban volt, hogy a szdzad végére kibontakozé professzionalis tudo-

21 A szazad végének laboratoriumi mozgalmarol és a tiltakozasokrol lasd Willis (2006).

22 Végiil a skot James Braid adott a jelenségnek egy uj, pszicholdgiai olvasatot, és nevezte el hipnoézisnak, ezzel megnyitva azt az utat, amelyen
a hipnozis elmélete és gyakorlata a XX. szazadban elindult. (Ehhez ldsd pl. Pintar-Lynn 2008.) Ebben az 6j formdjaban azutdn a hipnozis
is laboratoriumi, majd klinikai kisérletek vizsgalati targya lett, ezzel egyidejlileg azonban nagyrészt el is veszitette dramai aspektusat, de
legalabbis élesen elvalt attol a szinpadi aktust6l, mely Thomas Manntol Daniel Kehlmannig irdk fantazigjat is megmozgatta.
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manymiivelés szakértelmet kovetel, és hogy a korabban egymasba csiszo szerepeket immar éles kontarok rajzoljak
koriil és valasztjak el egymastdl. Tudos és érdeklé6dd fogyasztd — profi és amatdr, nem valldsos és vallasos, szakértd és

sarlatan — kozotti hatdr mar aligha volt atléphetd.
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SCHLEICHER NORA!

Narrativ identitaskonstrukciok?

Bevezetés

,Ugy tlinik, a narrativa az egyetlen forma, melynek segitségével a »megélt id6t« leirhatjuk™ — {rja Bruner (1987: 12).
A narrativa azonban nem pusztdn miifaj, hanem tarsadalmi cselekvés is (Ochs 1997: 185-207). Narrativakat
hasznalunk tapasztalataink Osszerendezésére, az id6 és az események strukturaldsara, és végeredményben arra
is, hogy értelmet adjunk a koriléttiink 1évé vilagnak és benne a sajat életiinknek. ,,A narrativa értelemteremtd
tevékenység és az élmények emlékezetben tartasanak elsédleges eszkoze” (Ochs 1997: 201).

Az 6nmagunkrdl sz016 narrativdk életiink torténetei. Elmesélésitk nemcsak koherenciat ad az életiinknek
(v6. Linde 1993) és nem pusztan azt a célt szolgalja, hogy 6sszerendezziik, megértsiik tapasztalatainkat, és torténeteink
segitségével emlékezziink rdjuk. Az Onéletrajzi narrativak abban is segitenek, hogy létrehozzuk 6nmagunkat,
megkonstrualjuk sajat identitasunkat (v6. pl. Gergen—-Gergen 1983: 254-273). Identitasaink folyékony, valtozékony
jellegét igazolja, hogy életiink torténetét sok kiillonb6z6é mddon irhatjuk, mondhatjuk, irjuk és mondjuk el, s igy
az Onéletrajzi torténetek segitségével kiilonbozo helyzetekben kiilonboz6 célokra kiilonbozé identitasokat hozunk
létre. Mi tobb, a narrativa nem csak elmesélni segiti az életiinket, hanem élni is azt. Hogy hogyan éljiik az életiinket,
azt részben azok az életrajzi narrativak hatarozzak meg, melyek a sajat kulturankban egyaltalan elképzelhetdek.
»A narrativak utanozzak az életet, az élet utdnozza a narrativakat. Ebben az értelemben az »élet« ugyanugy az emberi

képzelet konstrukcidja, mint a »narrativa«” (Bruner 1987: 13).

1 METU, Kommunikacidtudomanyi Intézet.

2 Jelen tanulmany egy korabban angol nyelven megjelent cikkem atdolgozott valtozata. Ld. “The role of gender and culture in the narrative
construction of identity” Poznan Studies in Contemporary Linguistics. Vol. 48, pp. 149-178.

3 Az eredetileg angol nyelvii idézeteket sajat forditasban kozlom.

169



VITA PUBLICA

Az aldbbiakban azzal a kérdéssel foglalkozom, hogy mi alakitja egy adott kontextusban elmondott onéletrajzi
torténet tartalmat és formdjat. Masképp fogalmazva: az identitds narrativ konstrukcidjanak folyamatara vagyok
kivancsi.

Az 6néletrajzi narrativak, melyeket vizsgalni fogok, egy osztalytalalkozon sziilettek. Sajat kozépiskolai osztaly-
tarsaimmal husz évvel az érettségink utan talalkoztunk. Mindenki elmesélte, mi tortént vele az elmult években. Ezek
a rovid dnbemutatasok alkotjék a kutatds korpuszat.

Baron és Bluck (2009: 105-117) szerint az 6néletrajzi narrativiknak harom f6 funkcioja lehet. Els6 funkcidjuk az
onmeghatarozas, identitasépités. Masodik funkcidjuk a tarsas kapcsolatok létrehozasa, harmadik funkciéjuk vala-
mely jovébeli torténés befolyasolasa, iranyitasa. Bar a harom funkcio egyszerre jelen lehet az altalam vizsgalt szove-
gekben is, az alabbiak soran kizarolag az els6 funkcidra, a narrativaknak az 6nmeghatarozasban betoltott szerepére
fogok koncentralni.

E funkci6 tanulmanyozasahoz kivald elméleti keretiil szolgdl Goffman dramaturgiai modellje. Ahogy azt Az én
bemutatdsa a mindennapi életben (1959) cimii klasszikus mivében Goffman kifejti, az emberek masok jelenlétében
pozitiv benyomast kivannak kelteni magukrol, s ennek érdekében egy tarsadalmilag elfogadott szerepet, illetve egy
ahhoz tartozé homlokzatot (face) 6ltenek magukra. Megitélésem szerint a megszoélalok volt osztalytarsaik eldtt
a goffmani ,.els6 régioban” érzik magukat, a megjelentekre pozitiv benyomast kivannak gyakorolni. Narrativdjukban
a munka és a privat élet momentumait kombinalva arra torekednek, hogy egy sikeres ember képét jelenitsék meg.
Azonban mind az élettorténeti elbeszélés, mind a siker jelentése erésen kulturafiiggd. Az életrajzi narrativa és

a kultara kapcsolatanak tomor leirasat adja Bruner:

Az életrajzi narrativak, tekintettel konstrualt jellegiikre és a kulturdlis konvencioktol és nyelvhasznalattdl valo fiiggésiikre,
nyilvanvaléan azokat a ,,lehetséges életekrdl” sz616 uralkodo elképzeléseket titkkrozik, melyek az egyén kulturajanak részét
képezik. Val6jaban a kultura egyik fontos leirasi modjat éppen azok a narrativ modellek adjak, melyek segitségével az

adott kulturaban az élet torténete megragadhat6 (1987: 15).

A kultura és az életrajzi narrativak tehat kolcsondsen erdsen fliggnek egymastél. Amikor az emberek ujra és tjra
elmondjak életiik torténetét, kulturalis elvarasok iranyitjak 6ket, ugyanakkor épp e narrativak segitségével konstru-
aljak meg a kulturat, melyben élnek.

Kérdésem tehat a kovetkezd: hogyan hatottak a narrativak megformalasara az osztalytalalkozé tagabb kulturalis
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kontextusanak jellemz6i? Hogyan fliggnek 0ssze a mai magyar tarsadalom kultarajanak® egyes jellemz6i az 6néletrajzi
elbeszélések bizonyos jellemzdivel?

18 né és 10 férfi narrativdjat elemeztem. Az elemzés soran a kultira hatasan tal kiemelt figyelmet forditottam
a gender szerepére. A tarsadalmi nem kategéridja az identitassal és a kultdraval is szorosan Osszefiigg. A gendert
tarsadalmi konstruktivista keretben értelmezem, performativ aktusok eredményének (vo. Butler 1999), az interakcid
»itt és mostjaban” aktualisan létrejové produktumnak tekintem. Azonban a beszélgetési aktusok soran a gender nem
konstrualhatd teljes szabadsaggal. Egyetértek Butlerrel (2003: 201-211), aki szerint a gender nem az egyén rogzitett,
esszencialis jellemzdje, hanem ,fantaziak” altal megteremtett tarsadalmi konstrukcié. Ugyanakkor azonban az egyén
szamara elérhet6 fantaziak maguk is tarsadalmi produktumok. ,(...) a fantaziak maguk is alapvetd kulturalis tabuk
és szankciok fegyelmezo termékei” (Butler 2003: 207).

Masképp fogalmazva, bar a gender konstrukcio, egy olyan kultura keretei kozott konstrualddik, melyet a néiesség
és férfiassag elfogadott és szankcionadlt jelentésére vonatkozé uralkodé diszkurzusok jellemeznek. A beszélék e disz-
kurzusokra figyelemmel helyezik el magukat, fiiggetleniil attdl, hogy sajat narrativaikban megerdsitik, vagy éppen
megkérddjelezik azokat. Mikroszinten a genderidentitds a masokkal val6 interakcioban konstrualédik. Ha valaki
pozitiv benyomast kivan kelteni, olyan homlokzatot hasznal, mely megfelel azoknak az elvarasoknak, melyeket az
interakci6 tobbi résztvevdjének tulajdonit. A ndiesség és férfiassag elfogadhatd jelentésére vonatkozo elvarasokat
ugyanakkor a kultara makroszintjén megjelend genderre vonatkozé dominans diszkurzusok befolyasoljak.

Osszefoglalva, a fenti problémak a kovetkezd kutatasi kérdésekhez vezettek:

1. Hogyan konstrualjak a kutatas alanyai identitasukat onéletrajzi narrativaikban?
2. Hogyan kivannak pozitiv benyomast kelteni a hallgatdsagban?
3. Milyen szerepet jatszik a kontextust ad6 kultura és a tarsadalmi nem kultaraspecifikus jelentésmezdje a siker

narrativ konstrukcidjaban?

Gender, kultura, siker

A siker vitatott terminus. Jelentése gyakran a tarsadalmi statuszra, gazdagsagra, kivalosagra vonatkozd objektiv

eredményekre utal. Szamos tanulmany sziiletett arrdl, hogyan kapcsolddik a siker olyan mds, az emberi életet

4 A kultdra szt annak szocioldgiai értelmében hasznalom, els6sorban a tarsadalom érték- és normarendszerét értem alatta.
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jellemz6 fogalmakhoz, mint amilyen a boldogsag, az objektiv és szubjektiv jollét, a megelégedettség. Lyubomirsky és
szerzotarsai (2005: 803-855) példaul amellett érvelnek, hogy a siker és a boldogsag kozott gyakran tételezett oksagi
kapcsolat — mely szerint a siker noveli a boldogsdgot — megfordithatd. A boldogsag mint altaldnos beallitodas az
élet szamos kiilonboz4 teriiletén novelheti a siker valoszintiségét. Meulemann (2001: 445-465) azt vizsgalja, milyen
hatdsa van a munkdban és a maganéletben elért sikernek az élettel valo elégedettségre, és azt talalja, hogy az élettel
vald elégedettségnek fontosabb eldrejelzdje az, hogy az egyén hogyan értékeli a sikert, mint az ,objektiv” siker
maga. A fenti kérdéives megkérdezésen alapul6 kutatdasok ugyanakkor nehézségekbe titkoznek, amikor a fogalom —
kiilonb6zé emberek kiilonbozo értelmezéseibdl adodo — komplexitasat kivanjak megragadni.

E tanulmdnyban amellett érvelek, hogy mind a siker, mind a kudarc tarsadalmi konstrukcié. Jelentésiik a hétkoz-
napi interakciok jelenében konstrudlodik, mikozben a tagabb tarsadalmi-kulturalis kontextus sikerre és kudarcra
vonatkozé dominans diszkurzusai hatnak az interakciok résztvevoire, akik ugyanakkor maguk is alakitjak e diszkur-
zusokat. Tarsadalmi termékként a siker és kudarc jelentése kultura-, gender-, etnikum- és osztalytiiggé is. Szamos,
a siker narrativ konstrukcidjat vizsgalé tanulmany igazolja a fenti allitdsokat.

Ho (2006: 254-273) Ausztraliaba bevandorld kinai ndkkel készitett mélyinterjui alapjan azt allitja, hogy az auszt-
ral kormanynak a magasan képzett bevandorlokra, s az ebbdl kovetkezé magas foglalkoztathatdsagra és gazdasagi
haszonra vonatkozé sikertorténete erésen leegyszertsité. A kinai bevandorlé nék torténeteibdl az deriil ki, hogy
amagas iskolazottsagbol fakadé munkahelyi karrier, mely szarmazasi orszagukban jellemezte 6ket, az 4j koriilmények
kozott nem folytatodott. Ausztraliaban Kindhoz képest nem volt olyan kénnyt és egyszerti haztartasi segitséget
talalni, a kinai férfiassag hagyomanyai ugyanakkor nem engedték a hazimunka és a gyerekekrdl valé gondoskodas
megosztasat. A bevandorlé kinai nék kozott igy jellemzévé valt, hogy a fizetett munka feldl a privat szféra felé
fordultak. Ez a genderszerep feminizalodasdhoz, a genderidentitas megvaltozott érzékeléséhez vezetett, melynek
soran a nok az 0j kulturalis kornyezetben atértelmezték szerepiiket, és a korabbindl nagyobb hangsulyt helyeztek
a hagyomanyos néiességre.

Ebben az esetben a karrierhez kapcsolddo sikert fel kellett adni vagy ugy atértelmezni, hogy az most mar a privat
szférahoz és a hagyomanyos néi szerepekhez kapcsolddjon. Az ezzel ellentétes folyamat, melynek soran bizonyos
genderidentitasokat fel kell adni a munkahelyi karrier kedvéért, szintén gyakori. Egyes szakmakban és poziciokban
gyakran ugy értelmezik a sikert, mint olyasvalamit, mely bizonyos genderidentitasokkal ellentétben all.

Powell és munkatdrsai (2009: 411-428) a mérnok szakmaban vizsgaltak a tarsadalmi nem megjelenitését. Kutatasi
eredményeik szerint ahhoz, hogy egy mérnoknét férfi kollégai elfogadjanak, a kovetkez6 stratégiak valamelyikét kell
kovetnie: viselkedhet tigy, mintha egy volna a ,,fiik” koziil; elfogadhatja a nemi alapu megkiilonboztetést; szert tehet

(védelmet nyujtd) kiemelkedd elismertségre; vélekedhet uigy, hogy helyzetének el6nyei 6sszességében legytirik a hat-
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ranyokat; illetve magaéva teheti a néellenes megkozelitést. Ezeknek a néknek ahhoz, hogy munkajukban sikeresek
legyenek, valamilyen médon meg kellett sziintetniiik tarsadalmi nemiiket (undo gender). Hasonlé eredményekre
jutott Bergvall (1996: 173-201), aki mérnokhallgatokat, és McElhinny (1998: 309-327), aki rend6rndket kutatott.
Uj-Zélandon €16, természettudds nokkel készitett oral history interjik elemzése is arra a kovetkeztetésre vezetett,
hogy a megszolalok ,a ndiességet és a tudomanyt kovetkezetesen egymast kolcsonosen kizaronak tekintették”
(Hall 2010: 14-30). Holmgreen (2009: 1-32) a dan pénziigyi szektort tanulmanyozva azt tallta, hogy a genderre
vonatkoz6 metaforikus konstrukcidiknak nagy hatasuk van a vezeté pozicidban dolgozé nék karrieresélyeire.
Wagner és Wodak (2006: 385-411), akik nyolc, az IT, a pénziigyek és az épitészet teriiletén dolgozé értelmiségi né
biografidiban vizsgaltak a siker konstrukcidjat, szintén hangsulyoztak a szervezeti kultdra szerepét. Négy olyan ese-

ménymodellt (event model) azonositottak, melyek a vizsgalt értelmiségi nék narrativait szervezték.

Az eseménymodellek az 6j élményeket sajatos, sztereotipikus és/vagy el6itéletes modon integraljak akkor is, ha ezek az
élmények esetleg teljesen mast jelentenek. Az eseménymodellek az élményeket specifikus sémakban és forgatokonyvek-
ben tdroljak, és modellill szolgalnak az 4j élmények magyarazatara és [a régiek] frissitésére. Esetiinkben hasznalatuk
a komplexitas csokkentésére iranyul, valamint arra, hogy az amugy toredezett és ellentmondasos élettorténeteknek az
eseménymodell koherenciat adjon (Linde 1993). Az emberek a torténéseket automatikusan néiesként vagy férfiasként,

sikeresként vagy sikertelenként, joként vagy rosszként dolgozzak fel (Wagner—-Wodak 2006: 403).

Az eseménymodelleket, melyek interjualanyaik narrativait szervezik, s ezaltal sikerértelmezésiiket létrehozzak, igy
nevezik: szimbiozis; self-made woman; sajat hely; véletlen/szerencse. A szimbiodzis eseménymodellje altal szervezett
narrativakban a n6k identitdsa osszeolvad csapattarsaik identitasaval, sikeritk mindig a csapat sikere. A self-made woman
eseménymodellje altal szervezett narrativakban ezzel szemben a nék sajat, egyéni eredményeiket hangsulyozzak.
A sajat hely megteremtésérol szolo eseménymodellben a hangsuly az elérni kivant autondmiara keriil. Végiil a vélet-
len/szerencse koré szervez6d6 eseménymodell a sikert kiils6, az egyén ellendrzésén kiviil all6 tényezéknek tulajdo-
nitja, mikozben a sikerhez vezetd egyéni, kemény munka hattérbe kertil.

A siker konstrukciojara az adott orszag kultdraja is erds hatast gyakorol. Schlosser (2001: 61-87) kiemelkedd
eredményeket elért finn nok sikertorténeteit vizsgalta. A narrativ interjik elemzése alapjan a vizsgalt nok sikeriiket
négy kiilonbozo tényezdnek tulajdonitottak. Ezek koziil a legerésebb az 6nallosag, ezt munkajuk kiemelkedd miné-
sége, majd a masokkal (munkatarsakkal, csaladtagokkal) valé kolcsonos fliggdségen alapuld kapcsolat, és végiil
a finn tarsadalom egyenl8ségelve kovette. A szerzé szembeallitja ezeket az eredményeket az Egyesiilt Allamokban

és Kanadaban végzett kutatasok eredményeivel, melyek gyakran deficitperspektivabdl vizsgalédnak, és a néket alul-
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teljesit6ként jelenitik meg. Ezzel szemben a vizsgélt finn n6k erdsnek és alkalmasnak latjak magukat. Schlosser arra
a kovetkeztetésre jut, hogy a nék sikerével és karrierjével kapcsolatban a kiilonb6z6 kulturakban eltérd attittidokkel
talalkozhatunk. Az a tény, hogy a finnek nagy hangsulyt helyeznek az egyenl8ségre, s ezen beliil a nemek kozti egyen-
16ségre, segiti az ott él6 néket abban, hogy sikeriiket els6sorban a karrierjiikh6z kapcsolédoan konstrualjak meg és
teljesitménytiket sajat eredményiiknek tulajdonitsak.

Bradford (2007: 595-614) Nagy-Britannidban etnikai kisebbségi csoportokbdl szarmazd, hatranyos helyzet(i
kozépiskolas diakokkal készitett interjukat, s azt talalta, hogy esetiikben az osztalyhelyzet, a tarsadalmi nem és
az etnikum egyarant hatassal van a siker diszkurziv konstrukcidjara. Két szikh® fii narrativait elemezve gy latta,
hogy sikerértelmezésiik a hagyomanyos, patriarchalis értékekkel van 6sszhangban. E fitk célja az volt, hogy elérjék
a csaladrol gondoskodni képes, kenyérkeresé csaladfé statuszat, s ennek érdekében dnfegyelemmel, 6nkorlatozassal
igyekeztek tavol tartani magukat mindattdl, ami eltérithette volna ket egyértelmiien kijelolt céljaik elérésétsl. Két
hindu lény narrativdiban ugyanakkor a siker egy specialis néi valtozata fogalmazédott meg. Ok a prébalkozast fonto-
sabbnak tartottdk az elért objektiv sikernél, ez a stratégia megvédte ket a csalddasoktol. Anyaik és nagyanydik 6nallo-
sagat, erejét, a nehézségekkel szembeni ellenallo képességét ezek a lanyok a sikerhez vezetd utként értelmezték, ahol
azonban a siker nem fizetett munkat és karriert jelentett, hanem a csaladot egyben tartd, gyermekekrdl gondoskodd,
hagyomanyosabb néi szerepet.

A siker narrativ konstrukcidjara fokuszald fenti tanulmanyok bizonyitjak, hogy a sikernek nincsen egyetlen,
objektiv jelentése. Ertelmezésére hat az etnikum, az osztalyhelyzet, a tdrsadalmi nem, akarcsak annak a kultirdnak
az uralkod¢ értékei és diszkurzusai, melyben a kutatasi alanyok élnek és dolgoznak. A siker még ugyanabban a kon-
textusban is szert tehet eltérd jelentésekre. Es még egyetlen személy narrativéjan beliil is véltozhat a jelentése, ahogy

valtozhatnak a siker okaul megjel6lt tényezok is.

Narrativ halézatok

Sajat kutatasi kérdéseim szoros kapcsolatban allnak a fentebb targyalt témakkal. Elsdsorban a kulttra és a tarsadalmi
nem hatasaira fokuszalok, és bar fontosnak tartom az osztalyhelyzet, az etnikum és a kor fenti kategdriakkal
keresztez6d6 hatasat is, jelen munkaban e hatasok elemzésére nem térek ki. Kutatasi kérdéseim megvalaszolasat

narrativ elemzés keretében kisérelem meg. Ahogy a narrativék életiink minden teriiletén jelen vannak, gy a narrativ

5 Indiai felekezet.
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elemzést is szamtalan teriileten és szamtalan célbdl haszndljak a bolcsész- és tarsadalomtudomanyokban. Liebleich
és munkatdrsai (1998) a narrativ elemzés harom kiilonb6z6 funkcidjat azonositjak. Ezek a kovetkezok:
1. A kutatok a narrativat eszkozként hasznaljak kiilonféle kutatasi kérdések megvalaszolasara. (Ezt a megkozeli-
tést néha funkcionalis elemzésnek nevezik).

2. A kutaték magukat a narrativakat vizsgaljak, a kutatas targya maga a narrativa. (Ezt néha osszetevd elemzés-

nek — componential analysis — nevezik.)

3. A kutatok a kvalitativ kutatas, ezen beliil a narrativ elemzés filozofiajat és modszertanat vizsgaljak.

Ahogy azt kutatasi kérdéseim megfogalmazasa mar egyértelmiivé tette, én a narrativ elemzést elsésorban nem arra
hasznilom, hogy tobbet tudjak meg a narrativa miikodési mechanizmusairdl (habar minden narrativaval foglalkozé
kutatas kozelebb visz minket a narrativak miikodésmodjanak jobb megértéséhez is), hanem arra, hogy tobbet tudjak
meg a pozitiv homlokzatok konstrualasanak nemileg értelmezett és kulturaspecifikus médjairdl. Kutatasom tehat
e narrativak funkcionalis elemzésének tekinthetd, és igy a fent emlitett kategoriak koziil az els6 csoportba sorolhaté.

A kutatasi kérdések megvalaszolasakor az elemzés két szintjét kell tekintetbe venni. A mikroszintet, ahol a vizs-
galt nok és férfiak osztalytarsaik el6tti onmegjelenitése zajlik, és a makroszintet, ahol a férfiassagra és néiességre,
illetve a ,férfias” és ,ndies” siker elfogadhaté formdira vonatkozé kulturaspecifikus uralkodé diszkurzusok fellel-
het6k. A kritikai diszkurzuselemzés (CDA) (v6. Baxter 2003; Fairchlough 1995; van Dijk 1997, 2008; Wodak 1997)
modszertani keretei teszik lehetévé egyrészt a nék és férfiak onmegjelenitésére szolgalé konkrét szovegek elmélyiilt
elemzését, masrészt annak a tagabb tarsadalmi-kulturalis kontextusnak a vizsgalatat, melyben e szovegek létrejonnek
és befogadasra lelnek. A narrativ elemzést Gimenez (2010: 198-215) ,,narrativ halézatok” koncepcidja segitségével
helyezem a diszkurzuselemzés keretei kozé.

A narrativ hal6zat az alapnarrativakban felmeriil6 témdk, tigyek koré gytijtott torténetek, szovegek, targyak csoportjaként
hatarozhaté meg. (...) a narrativ halézatok segithetnek felhivni a figyelmet a narrativak helyi és tarsadalmi funkcio6i
kozti kapcsolatokra. A helyi kontextusokban létrejove személyes narrativak jelentései és funkcioi dltaldban a makroszintii
tarsas/tarsadalmi jelentéseket és mintdzatokat titkrozik, melyek akkor ragadhaték meg leginkabb, amikor a helyi nar-
rativakat halézatba kapcsoljuk mas, lokalis és globdlis kontextusokban keletkezett narrativakkal, szovegekkel, targyakkal
(Gimenez 2010: 206-207).

A narrativ hal6zatok tehat 6sszekotik a narrativak helyi-interakcios és tarsadalmi-diszkurziv funkciéjat. Elemzé-
semben az alapnarrativakat, a 28 rovid, 6néletrajzi szoveget a magyar tarsadalom értékrendszerére vonatkozd érték-

kutatdsok eredményeivel kapcsolom ossze.
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Az alapnarrativak

Az alapnarrativa egy dsszesen kb. 10 000 szavas korpusz, mely 28 r6vid, onéletrajzi narrativabol all 6ssze. A szovegek
egy osztalytaldlkozo beszédeseményének keretei kozott jottek létre. Az osztalytaldlkozo olyan félnyilvanos, félig for-
malis esemény volt, mely a Magyarorszagon elég megszokott és gyakori forgatokonyv szerint zajlott le. Volt kozép-
iskolai osztélytarsaimmal 20 évvel az érettségi, 15 évvel a legutobbi taldlkozdénk utan jottiink dssze volt kozépiskolai
osztalytermiinkben. Az osztdly minden jelenlévé tagja, 18 né és 10 férfi, egymads utan kilépett a tanari asztalhoz, és
a padokban 16 kozonségnek egy rovid, kb. 5-10 perces elbeszélésben dsszefoglalta, hogy mi tortént vele az elmult
husz évben.

Az eseményt egyik osztalytarsunk (nem kutatdsi célbol) videora vette, majd a felvételt az interneten megosztotta az
osztallyal. Az elemzés anyagaul a videofelvételrdl készitett szoveghti, de durva (intonacidt, sziineteket, tévesztéseket
stb. nem jelol6) atirat szolgalt, az értelmezést ugyanakkor segitette a videofelvétel és a tény, hogy magam is résztvevdje
voltam az eseménynek és ismertem a résztvevoket.

A kutatasi céllal hasznalt 6néletrajzi sz6vegek generaldsanak leggyakoribb mddja az interju. Az osztalytalalkozé
azonban egy olyan alkalom, ahol a narrativék autentikus szituacioban, kutato6i beavatkozastél mentesen keletkeznek.
Tovabbi el6nye a helyzetnek, hogy a kutaté az esemény résztvevéjeként, a szereplok ismerdjeként az antropologiai
ihletésti, résztvevé megfigyelésen alapulé mddszerekhez hasonld érvényességgel tudja értelmezni az adatokat.
A ,kutat6é mint résztvevs” (vo. Adler-Adler 1994: 377-402; Atkinson-Hammersley 1998: 110-136) mddszer hatra-
nya, mellyel az etnografiai megkozelitést alkalmazé kutatoknak gyakran meg kell kiizdeniiik, ugyanakkor itt szintén
elhanyagolhat6 volt, hiszen az osztalytaldlkozon még nem kutatdi szerepben voltam jelen, hanem a résztvevok

egyikeként, aki maga is létrehozta sajat 6néletrajzi narrativajat.

A makrokontextus

A vizsgélt identitasok a torténetmesélés narrativ kontextusaban jonnek létre, de a folyamatra erés hatast gyakorol az
a tarsadalmi-kulturalis kontextus, melyben az esemény zajlik. A résztvevok munkajukrél és maganéletiikrél beszélve
pozitiv benyomdst szeretnének kelteni oly mdédon, hogy egy tarsadalmilag elfogadott homlokzatot mutatnak fel.
Az azonban, hogy mi szamit tarsadalmilag elfogadott homlokzatnak az adott kontextusban, nem értheté meg, ha
nem ismerjiik azokat a munkara és csaladra vonatkozé dominans diszkurzusokat, melyek a kozeget, a 2000-es évek
Magyarorszagat jellemzik. A beszél6k megnyilatkozasaikban ezekhez képest pozicionaljak magukat, akdr megerdsitik,

akar megkérddjelezik azokat, vagy éppen ellenallnak nekik sajat narrativaikban.
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Az alapnarrativdk a munka és a maganélet eseményei koré szervezédnek. A narrativak elemzését, értelmezését
segiti, ha kapcsolatba hozzuk ¢ket a munka és maganélet vilagara vonatkozo, a kor tarsadalmat jellemz6 uralkodé
beszédmodokkal (v6. Gimenez 2010: 189-215). Ezek egyiitt alkotjdk azt a narrativ hal6t, melyben a jelentés 1étrejon.
E diszkurzusok megragadasara (a kultira ismeretére vonatkozd sajat hétkoznapi tuddsomon tul) olyan értékkutatasok
eredményeit hasznalom, melyek a magyar allampolgarok attitidjeit, normait, értékeit voltak hivatva vizsgalni.
E kutatasok kérdéives lekérdezéseken alapulnak, eredménytiiket azonban - szemben a pozitivista, kvantitativ meg-
kozelitéssel, melyben létrejottek — nem tekintem a vélaszadé normaira, viselkedését is befolyasolo értékeire vonat-
kozé objektiv igazsagnak. Ehelyett ugy tekintek a standardizalt kérdésekre adott valaszokra, mint a munkara és
maganéletre vonatkozé domindns diszkurzusok megnyilvanulasara, melyek a kérddiv készitésekor (a lehetséges
zart valaszok megadasakor), illetve a valaszadaskor aktivalédnak. A kérddiv kérdéseire adott valaszokbdl nem
kovetkeztethetiink arra, hogyan fog a megkérdezett egy adott helyzetben viselkedni, ezzel szemben kovetkeztet-
hetiink arra, hogy mit tart tarsadalmilag elfogadhat6 valasznak egy adott kérdésre. Ha példaul egy kérdéivben
arrol kérdezziik az embereket, hogy hany gyereket szeretnének a jovében, a valaszok nem feltétleniil mondjak meg
nekiink, hogy a megkérdezettek valéjaban hany gyereket szeretnének (ha egyaltalan), és még kevésbé azt, hogy végiil
hany gyerekiik lesz, azonban a valaszokbol kovetkeztethetiink arra, hogy a valaszado szerint mi az a tarsadalmilag
elfogadott gyerekszam, amelyre vagynia illik. Ily mdédon a vélaszok atlagabol az idedlis gyerekszamra vonatkozd

domindns diszkurzusra tudunk kovetkeztetni.

Normak és értékek

Tanulmanyok igazoljak, hogy a narrativédkat gyakran hasznaljdk a tarsadalmi értékek szocializaldsara (Ochs 1997:
185-207). Megitélésem szerint egy ezzel ellentétes folyamat is feltételezhets. A makrokontextusra jellemzé normak
és értékek alakitjak a narrativakat. Az alabbiakban azokat az értékeket és normakat vizsgalom, melyek megitélésem
szerint befolyasoltak minket 6néletrajzi narrativaink osztalytarsaink el6tti megformalasaban. Ezen értékek és nor-
mak ahhoz az 6t nagy témahoz kapcsolédnak, melyeket a narrativék tartalomelemzése soran azonositottam. Az 6t
legfontosabb kodkategdria, melyekbe a vizsgalt szoveg tobb mint 90 %-a besorolhaté volt, terjedelem szerinti sor-
rendben a kdvetkez6: (1) munka, (2) tars, (3) gyerekek, (4) tanulmanyok, (5) utazas (1d. Schleicher 2009: 263-275). Az
e témakhoz kapcsolddo relevans normakat és értékeket, melyeket sajat ismereteim, valamint magyar és nemzetkdzi
kérdoives értékkutatasok eredményeit 6sszefoglald tanulmanyok (Csite 2009; Keller 2010: 42-70; Pongracz-Murinké
2009: 95-116; Toth O. 1998: 80-93; Dupcsik-Toéth 2008: 307-328; Toth 1. Gy. 2009) alapjan allitottam Ossze, négy

kiilonb6z6 csoportba soroltam.

177



VITA PUBLICA

Tradiciondlis értékek

Az els6 csoportot a tradicionalis értékek csoportjanak neveztem el. A csalddi élettel és a nemi szerepekkel kapcsolatos
értékek és normak tartoznak ide. Habar a statisztikai adatok alapjan a magyar tarsadalom jol illeszkedik az dltalanos
eurdpai trendekhez, amennyiben hazankban is csokkend trend jellemzi a hazasodast, magas a valasok szama,
alacsony a fertilitasi mutato stb., a diszkurzus szintjén a magyar tarsadalom nagy része a hagyomanyos csaladi
értékeket nagyon fontosnak tartja, erds a familizmus értékrendszere (v6. Dupcsik-Toéth 2008: 307-328). A magyar
tarsadalom tobbsége a hosszu tavu, stabil parkapcsolatokat, elsésorban a hdzassagot preferalja, és a hazassagban tobb
mint egy gyereket tart kivanatosnak, bar, mint azt a vonatkoz¢ statisztikdkbol lathatjuk, a gyakorlatban nem kéveti
ezeket az elveket.

A tarsadalmi nemi szerepekre vonatkozo elvarasok szintén hagyomanyosnak tekinthet6k, a kivanatosnak tartott
modell szerint a férfi a csaladfd, a csalad fenntartasanak elsddleges felel6se, mig a gyermekgondozas és a haztartas
tovébbra is elsérendien néi feladat (Toth O. 1998: 80-93; Pongracz—-Murinko6 2009: 95-116). A feminizmus Magyar-
orszagon gyenge, az dnmagukat feministanak vallé néket gyakran ellenszenv, megvetés 6vezi (Gal-Kligman 2000;
Barat et al. 2004).

Modern értékek

A masodik csoportot a modern értékek csoportjanak neveztem el. Elsdsorban a munkahoz kapcsolodo értékek
tartoznak ide. A munkahoz valé viszonyt Magyarorszagon a Weber (1982) altal leirt protestans etika munkafelfogasa
jellemzi leginkabb. Eszerint dolgozni mindenkinek muszdj, s a munka f6 célja az anyagi javak megszerzése, felhal-
mozasa. A nem dolgozdkat hazankban gyakran megvetik. A munkaval eltoltétt minél hosszabb id6 biiszkeségre ad
okot, a munka tarsadalmi hasznossaga, az dnkiteljesitésben, 6nmegvaldsitasban betdltott szerepe, azaz a munkahoz
kapcsolodo posztmodern értékek nem kiilonsebben fontosak (vo. Toth I. Gy. 2009). A munka biztonsaga és a jo kere-
seti lehetéség a legfontosabb, a munka 6rome hattérbe szorul (Csite 2008). A munkahoz val6 viszonyt jol jellemzik
a gyermeknevelésben fontosnak tartott értékek is: ,, Magyarorszdg — europai dsszehasonlitdsban — a materidlis értékeket
elétérbe helyezd orszdgok kozé tartozik, ahol a gyermekeket kemény munkdra, felelésségtudatra, takarékossdgra és
szorgalomra kivdnjék sziileik tanitani, szemben az ondlldsaggal, a tolerancidval és a fantdziadiissdaggal” (Csite 2008: 10).

A munka anyagi elismerését altalaban tul alacsonynak tartja a tarsadalom. Ugyanakkor azonban az anyagi siker

nyilt és biiszke vallalasat tobbnyire elitéli a kozvélemény.
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Allamszocialista értékek

A harmadik csoportot az allamszocialista értékek csoportjanak tekintem. Megitélésem szerint kiilon kategoriat
alkotnak azok az értékek és normak, melyek a negyvenéves allamszocialista mult tovabbél6 hatasat mutatjak. Szamos
ilyen érték van, jelen dolgozat szempontjabol ezek koziil a gazdasagi egyenldségét emelem ki. A magyar tarsada-
lom tobbsége fontosnak és kivanatosnak tartja az anyagi egyenldséget, az emberek gazdasagi statuszaban meglévd
kiilonbséget az itt él6k tul nagynak és igazsagtalannak érzik, az anyagi sikert gyanusnak tartjak, s ugy vélik, feltehe-

téen csak tisztességtelen modon lehet ra szert tenni (Téth I. Gy. 2009).

Posztmodern értékek

Végiil a negyedik csoportba a posztmodern értékeket sorolom. Ezen értékek nem tul erdsek a magyar tarsadalomban,
de lassan teret nyernek a fiatalabb, iskoldzottabb, magasabb tarsadalmi-gazdasagi statusza tarsadalmi rétegekben
(v0. Keller 2010: 42-70). A kotottségektol, kényszerektdl valé mentesség, az onmegvaldsitds, a hedonizmus értékeit

soroltam elsésorban ide.

Elemzés

El6szor tartalomalapi megkozelitést alkalmazva azonositottam a siker és kudarc makrotémait. Ezutan tartalmi és
formai szempontbdl is elemeztem e témakat. Az eredmények értelmezésében és a munkara és maganéletre vonatkozé
fent leirt dominans diszkurzusokkal valé osszevetésében a kovetkez6 ,,nyomok” (,clues and traces”, vo. Fairclough
1995) bizonyultak magyarazé erejlinek: aktiv v. passziv szerkezetek; egyes szam els, illetve tobbes szam els6 személyt

nézépontok; érzelmek kifejezése; eltavolitas az 6nirdnia, a szleng és a modositdszavak hasznalatanak segitségével.

A siker és kudarc makrotémadi

A narrativakban a beszél6k altal érintett témakat meghatéroztdk egyrészt altaldnossdgban a miifaj kivanalmai,
masrészt konkrétabban az adott kozonség elvarasai, s végiil az elséként megszolalok példdja, melyet a tobbiek
kovethettek. Ahogy azt a szoveg tartalomelemzése kimutatta, e témdk a kovetkezdk voltak: munka, tars, gyerekek,
tanulmdnyok (emlitésiik opciondlisnak bizonyult), utazdsok (emlitésiik szintén opcionalis volt). A beszéléknek,

hogy hallgatéikra pozitiv benyomast tegyenek, ezeken a teriileteken kellett sikeresként megjeleniteni dnmagukat.
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Hogy mit jelent sikeresnek lenni a munka és maganélet teriiletén, az azonban - ahogy azt korabban bizonyitani
igyekeztem - azoktdl a dominans diszkurzusoktdl fiigg, melyeket fentebb bemutattam.

A fent emlitett értékkutatasok eredményei, sajat tarsadalomismeretem, valamint a narrativak elemzése alapjan
a dominans diszkurzusokkal 6sszhangban 1év6 siker kifejezésének kovetkezé makrotémait azonositottam: a megszo-
lalénak van (jo) munkdja; van férje/felesége; van(nak) gyereke(i); volt lehetésége utazni, vagy ,,Nyugaton” él. Ebbdl
kovetkezben ezeknek az eredményeknek a hidnya a dominans diszkurzusokat figyelembe véve kudarcnak szamit.
A kudarc makrotémadi tehat a kovetkezdék: nincs munkaja; nincs férje/felesége, vagy elvélt; nincs gyereke. A nem
él ,Nyugaton” vagy nem utazott témakat nem sorolom a kudarc kategdridja ald, mivel ezek ellentétének sikerként
torténd emlitése opcionalis. A korpuszt a siker és kudarc fent emlitett makrotémai szerint kodoltam. E témak szinte

minden narrativiban megjelennek, de a beszélék viszonya a témakhoz kiilonboz6.

Tartalmi és formai elemzés

Ezt kovet6en a makrotémak tartalmi és formai elemzésének a segitségével igyekeztem feltarni, hogyan viszonyulnak
a beszélok a korabban targyalt dominans diszkurzusokhoz.

Az elemzés alapjan a siker kovetkez6 diszkurziv konstrukcidi azonosithatok:

1. Hagyomanyos ndi siker: a csaldd

2. Posztmodern néi siker: 6nmegvalositas
3. Modern férfisiker: karrier

4. Hagyomanyos férfisiker: n6k

5. Posztmodern férfisiker: 6nmegvalositas

Az alabb kovetkezo részleteket azért valasztottam, mert megitélésem szerint jol jellemzik a siker domindns diszkur-
zusaihoz valo lehetséges viszonyokat, mikozben igazoljak a siker és kudarc nemileg értelmezett jellegét is. Viszonylag
hosszu szovegrészeket idézek, annak érdekében, hogy bemutassam az elemzett rész kozvetlen kontextusat és lehetévé
tegyem, hogy az olvaso is létrehozza sajat értelmezését. A kiemelt részletek értelmezése soran a teljes korpusz elem-

zésének eredményeire tamaszkodom.
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Tradicionalis noi siker: a csalad

Az els6 két részlet azt példazza, ahogy a hagyomdanyos nemi szerepek altal elrendezett életet a megszélalé noék
sikeresként és kielégit6ként mutatjak be. A nyelvi elemzés azonban kimutatja, hogy ugyanék ezt a poziciét vitathato-

nak, s igy megvédendonek is érzik.

1. RESZLET — ZSUZSA®

(...) Ugy volt, hogy tanitok, lett is volna egy alldsom (...), de terhes lettem, igyhogy nem mentem el tanitani, de nem
bantam meg, mert szerintem most nem lenne hangom, ha a xxx-t [tantargy neve] tanitanam, és sziiletett egy évre xxx
[gyerek neve], most tizendt éves, és otthon maradtam vele, folyamatosan sziiletett a masodik gyermek, 6 xxx [gyerek
neve], 6 most tizenkét éves. Férjem a xxx-nal [munkahely neve] van, boldog csaladi életet éliink, ugyhogy nem szan-

dékozom elvalni még egyelére. Hat a gyerekekrol beszélnék inkabb. (...)

Zsuzsanak sosem volt fizetett munkaja, s allitasa szerint ezt nem is banja. Félmondata azonban, amellyel ezt ala-
tamasztja (,most nem lenne hangom”), mutatja, hogy a munka fontossagara vonatkozo, fentebb leirt dominans
diszkurzus orientalja, és fontosnak érzi igazolni a diszkurzussal szembemend dontését. Munkaja helyett inkabb ,,bol-
dog csaladi életérdl” beszél, s arrdl, hogy - szamos korabbi megszoélaldval ellentétben — 6 nem szandékozik elvalni.

Sikere els6sorban két gyermekének sikere, s valasztasa szerint ez lesz narrativajanak f6 témaja.

2. RESZLET — KINGA

(...) és aztan elkezd6dott nagyjabdl itt a csaladi életiink, aminek az eredménye nemsokd egy gyerek lett, aztan lett
még egy, és én otthon maradtam veliikk, amit nagyon élveztem egyébként, nagyon jo volt, csak sajnos nekem a lanyom
asztmas volt, és eléggé beteges. Olyannyira, hogy én nem tudtam visszamenni dolgozni, és hat azért, hogy azért valamit
csinaljak én is, és aktivizaljam magam, azért a férjemnek lettem az asszisztense. Neki tgyis sziiksége volt valakire.
(...) akkor dontdttiink ugy, hogy mi ezt csaladilag akkor meg tudjuk igy oldani, mert ezt én akar otthonrdl is tudom

csindlni szamitégépen meg telefonon keresztiil. Aztan ez a munka ez Ggy annyira mar nem volt kedvezd a szamara, és

6 A beszél6k anonimitésa érdekében mindenhol dlneveket hasznalok, és téréltem minden olyan informaciot, melyek alapjan a megszélalok
beazonosithaték lennének. A rovidités kedvéért torténd kihagydst a harom pont (...) jelzi, az anonimitas érdekében torténé kihagyis jele
(XXX), sajat megjegyzéseim szogletes zarojelben jelennek meg. A kiilondsen fontosnak itélt, utobb elemzett részekre vastagitott szedéssel
hivom fel a figyelmet.
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otthagyta ezt a tarsasdgot, és sajat céget alapitottunk, amiben az 6 szaktudasa is benne van, meg benne van az én
tanulmanyom is, (...) és ez igy nagyon jo. Nagyon jo, igen. Hat, kicsit sokat vagyunk egyiitt, de még egyiitt vagyunk.
(...)Valoszintileg azért, merthogy a lanyom beteg volt, és nagyon-nagyon sokat én elmélyedtem, tehat nem végeztem el
semmilyen komoly sulit errél, de nagyon sokat utanaolvastam, eladasokon voltam, interneten néztem mindent, ami
az egészséges életmoddal kapcsolatos (...) Es a gyerekeink is aktivan sportolnak, a linyomra nagyon biiszke vagyok.

O xxx [sport neve], és nagyon j6 eredményeket ér el minden versenyen, eziistérem, aranyérem. (...)

A fenti idézet szerint az itt megszolalé Kingat is orientalja a kotelezd munkavégzésre vonatkozé diszkurzus, ahogy
azt az ,egyébként” modositdszo hasznalata az ,és én otthon maradtam veliik, amit nagyon élveztem egyébként”
mondatban jelez. Mikor kideriilt, hogy lanya betegsége miatt nem tud visszamenni dolgozni, ezt mondja: ,,azért
valamit csinaljak én is, és aktivizaljam magam, azért a férjemnek lettem az asszisztense”. A fogalmazasmod arra utal,
hogy a gyerekrél valé gondoskodas nem ,,valami’, azaz nem tdrsadalmilag értékelt tevékenység. Késébb Kinga férje
asszisztenseként kezd dolgozni, majd csaladi vallalkozast alapitanak. A narrativat végig a tobbes szam elsé személyti
formak gyakori hasznalata jellemzi, Kinga csaladjat egy egységnek értelmezi, sikere nem egyéni siker, hanem
a hazaspar kozos eredménye és gyermekei sikere. Errdl nyilt biiszkeséggel beszél. Sajat, 6nalldan elért eredménye,
a tanulds, melynek sordn az egészséges életmod szakért6jévé valik, ugyanakkor hattérbe szorul, jelentdségét csok-
kenti: ,hat nem végeztem semmi komoly sulit errdl”. Sikerkonstrukcioja sok hasonlatossagot mutat egyrészt a korab-
ban targyalt Wagner és Wodak (2006: 385-411) dltal leirt ,,szimbidzis” eseménymodellel, masrészt Schlosser (2001:
61-87) ,,kolcsonos fiiggdség” kategoridjaval.

3. RESZLET — KLARA

(...) Kozben, kozben volt, hogy a férjemmel, vagyis most mar a volt férjemmel megismerkedtem, és akkor egy ilyen hat-
nyolc éves kapcsolat végén meghazasodtunk, de ez mar csak egy lefelé mend agban volt (...), abbdl nem lett kisgyerek,
és ahogy onnan kiléptem, egy teljesen nagy valtasba kezdtem, multicégeknél kezdtem el dolgozni, nyilvan egyiket a
masik utan, és akkor ott ilyen idézjeles karriereket lehetett befutni, de igazabdl teljesen elegem lett bel6le. Kozel tiz
éven keresztiil csinaltam ezt, de ekozben a maganélet igy teljesen hattérbe szorult. (...) Dolgoztam a xxx [vallalat neve],
annak a xxx nevi diviziéjanal, a xxx-nél, akkor utdna pedig a xxx nevii cégnél, végiil is nem sok helyen, de kiil6nb6z6 pozi-
cidkban, és akkor az utols6 munkahelyem, (...) ott ismertem meg a férjemet, akivel a szokdsos munkahelyi kapcsolatként
indult a dolog, de ilyen nagy szerelem lett beldle, és akkor azéta most mar a masodik baba is iton van. Tavaly sziiletett
meg a kislanyom, és tulajdonképpen azéta teljes gozerdvel és odaadassal vagyok most mar veliik, és azt mondhatom,

hogy csak veliik foglalkozom. Ugyhogy most teljesen felszallé 4gban vagyok, remélem, ugyhogy réviden ennyi.
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Klara narrativajaban szembedllitja a sikeres munkahelyi karriert a maganélettel, a szerelemmel és a gyerekek
felnevelésével. Mikozben az elsét lekicsinyli — ,,multicégeknél kezdtem el dolgozni, nyilvan egyiket a masik utan,
és akkor ott ilyen idézéjeles karriereket lehetett befutni, de igazabol teljesen elegem lett bel6le” —, a masodik adta
elégedettséget és boldogsagot hangsulyozza: ,,azdta teljes gézerdvel és odaadassal vagyok most mar veliik, és azt
mondhatom, hogy csak veliik foglalkozom. Ugyhogy most teljesen felszallé dgban vagyok” A felszinen Kléra a sike-
res karrierrel szemben a hagyomdnyos csaladi élet értéke mellett teszi le a voksat. A munkahelyi karrier valasztott
jelzbje — ,idézGjeles” — utal annak a dominans diszkurzusnak az erejére, mely a munkéhoz kapcsolddé siker nyilt,
egyértelmu elismerését, kiilonosen nék esetében, nem batoritja.

Ugyanakkor azonban az ,,idézdjeles karrier” allomasainak részletes, pontos leirasa, akdrcsak az egyes szam els6
személyu aktiv igék gyakori hasznélata az egész narrativaban (,onnan kiléptem”, ,teljesen nagy valtasba kezdtem”
olyan ellentmondasra utal, mely abbél adddhat, hogy egyszerre két, egymasnak ellentmondé diszkurzus oriental egy
erds akaratu, sikeres, modern nét. Az egyik a hagyomanyos néi szerepet timogatja, mely kizarolag a csaladi életben
nyerhet kiteljesedést és kielégiilést, mig a masik a siker fogalmat a munkahelyi karrierhez tarsitja. Ebben az esetben
az elsé diszkurzus hatasa bizonyul erételjesebbnek. A kovetkezd példa azonban azt mutatja, hogy lehetdség van

e hagyomanyos elvarasok nyilt megkérddjelezésére is.

Posztmodern néi siker: onmegvalositas

4. RESZLET — ANNA

A xxx egyetemre jelentkeztem, ott eltoltottem egy fél évet a xxx karon (...), egy év utin atmentem a xxx szakra, ami
szintén nem egy igazan néies szakma, de hat megmaradtam ott, és a mai napig is ebben a szakmaban dolgozom. (... )
kaptam egy olyan ajanlatot (...), ugy elég kemény kiképzés volt, furdsokat kellett vezetni, tiz napig egyfolytaban, szoval
tényleg olyan férfimunka. Nem szerettem akkor, de tudtam, hogy sokat profitdlok beldle. Es aztan az egyetem elvégzése
utan egy kutatéintézetben kezdtem el dolgozni. Azt nagyon utaltam, unalmas volt, és azt végiil is abba is hagytam, és
utdna szillettek a gyerekeim. Hat hatéves és nyolcéves.

- Unalmadban sziilted 6ket? [kérdés a kozonség soraibél]

- Igen, unalmamban sziilettek. Az6ta mar elvaltunk a férjemtdl, tehat egyediil vagyok a gyerekekkel, és amikor még
gyesen voltam, akkor ugy dont6ttem - hat akkor is unatkoztam -, ugyhogy elmentem végiil is tanulni egy masodik
diplomat. xxx a mésodik diplomam, és végiil is rajottem, hogy a kdrnyezetvédelem az, ami igazan a hivatasom, tehat
ugy kerestem utana, a gyes utan allast, hogy kornyezetvédelmi cégnél, és kaptam is egy elég jo kis allast, nagyon

szerettem, viszont azok, akikkel korabban xxx-ben [varos neve] dolgoztam, azok megkerestek kozben, és azt mondtak,

183



VITA PUBLICA

hogy atmehetnék hozzajuk dolgozni. Hat kevésbé nyugodalmas, de mégiscsak atmentem, és nagyon izgalmas munka,
amit csinalok, és hat nagyon sokat lejarok. (...) Hat ugyanez a felallas, hogy terepjar6zas, nagyon élvezem egyébként,

csak egy kicsit faraszto.

Anna muszaki teriileten dolgozik, szakmdja allitasa szerint ,nem egy igazan ndies szakma’, illetve ,,tényleg olyan
térfimunka”. Az elsé munkét kovetd kutatdintézeti allasat utdlja, unalmasnak tartja, és végiil otthagyja. Gyermekei,
ahogy azt egy némileg provokativ kérdésre valaszolja: ,unalméban sziiletnek”. A gyes alatt ismét unatkozik, s ezzel
a két allitassal nyiltan szembehelyezkedik a boldog anyasagra vonatkoz6 dominans diszkurzussal. Masodik diplomat
szerez. Felismeri, hogy ,,a kornyezetvédelem az, ami igazan a hivatasom”. Végiil feladja ezt a munkajat egy még izgal-
masabb, bar farasztobb munkaért, mely sok terepjarozassal jar.

Azaltal, hogy munkajat ,nem igazan ndiesnek’, illetve ,,férfimunkanak” nevezi, Anna megerdsiti a nemileg értel-
mezett munkahelyekre vonatkozé sztereotipiakat, ugyanakkor sajat példajaval ald is dssa azokat, hiszen né 1étére
izgalmasnak, kielégitonek talalja ezt a munkat. Mindezt az anyasagarol szo6lo, fent mar emlitett szubverziv diszkurzus
csak megerdsiti. A tény, hogy olyan munkat, foglalkozast keres, melyben kiteljesedhet, mely nem pusztan munka,
hanem ,hivatas”, arra utal, hogy azok az 6nmegvaldsitasra vonatkoz6 posztmodern értékek orientdljak, melyek
a késdbb targyalando férfinarrativakban gyakoribbak. Az érzelmet kifejez szavak, kiilonosen az erds toltésu ,,utal”
sz6 gyakori haszndlata, akarcsak az egyes szam els6 személyt formak alkalmazasa, tovabbi erét ad narrativajanak.
Ugyanakkor az utols6 mondat moédositdszava — ,,egyébként” — mutatja, hogy tisztdban van megkozelitésmodja anta-
gonisztikus jellegével. Ebben a narrativaban egy férfias munka élvezetének nyilt elismerése, mely a csaladrol vald
beszéd szinte teljes hianyaval kombinalddik, alaassa a tradiciondlis n6i siker dominans diszkurzusat.

A fenti narrativakban a megszodlalé nék a sikert a gyerekek, a csalad, illetve az egyén sikereként konstrualjak.
A kovetkezd férfinarrativakban a siker mindig individualis, ezeket a szovegeket az egyes szam elsé személyi ,.én”

dominalja. A siker jelentése azonban a férfi beszélok szamara sem egyforma.

Modern férfisiker: karrier

5. RESZLET — ISTVAN

(...) Ugye a masik féallasom, ha elegansan fogalmazunk, xxx [foglalkozas neve] vagyok, ha valésan fogalmazunk,
koztisztvisel6 vagyok, a xxx-ban dolgozok. Mikor kiilf6ldon vagyok, akkor elegans, mikor itthon vagyok, akkor aktat
tologatok. Egy olyan helyre cs6ppentem, amir6l kordbban azt se tudtam, hogy 1étezik: xxx [teriilet neve]. (...) Ennek

vannak szlikebb teriiletei, én xxx-vel [teriilet neve] foglalkozom. Ebben van egy viszonylagos ismertségem is most
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mar, mondjuk igy nemzetkozi is, tehat szeretem ezt a hiihot, hogy jarok kiilféldre, konferencidkra hivnak. Most
példaul elég biiszke vagyok ra, hogy a xxx [nemzet neve] az unids elnokség alatt kétszer is kihivtak xxx-be [kiilfoldi
varos neve]. Jo, hogy ez nem annyira buli, aki tudomanyos mufti, az tudja, hogy ilyenkor nemcsak el6adast tartunk,
hanem munkacsoportot is a nyakadba varrnak, vagy mondjuk pédiumvitara is kiiiltetnek, de mondjuk ez egy ilyen

izgalmasabb dolog. (...)

Istvan szamos munkdhoz kapcsolodd sikerét megemliti: a Magyarorszagon és kiilfoldon szerzett diplomait,
fokozatait, nagy presztizst 4lldsait, tarsadalmi elismertségét. Allitdsa szerint teriilete nemzetkozileg elismert szak-
értdje, s erre nyiltan biiszke is. Ugyanakkor a magyar kultira egyenldségorientacidja nem tamogatja a siker nyilt elis-
merését, s ez arra sarkallja a megszolalot, hogy felsorolt eredményeitdl eltavolitsa magat. Ezt tobb mddszerrel éri el:
egyrészt 6nironikus megnyilatkozasokkal, ,aktat tologatok”, masrészt passziv szerkezetek hasznalataval, ,,nyakadba
varrnak’, ,kiiiltetnek”, melyek azt sugalljak, hogy 6 maga aktivan nem tett semmit a sikerért, az megtortént vele,
szinte raer6ltették. Szamos modositdszot: ,viszonylagos, ,.elég’, ,,mondjuk igy”, ,nem annyira” és szleng kifejezést:
»hiha’, ,buli’, ,mufti” is haszndl, hogy csokkentse sikere jelentdségét, eltavolitsa azt magatdl. Ez az ambivalencia
nagyon jellemz6 a sikerrel kapcsolatos dltalanos magyar attittidre, mely a fent leirt ellentmondé értékekre vezethetd
vissza. Ez az ambivalencia a korpusz szinte minden olyan részletében tetten érhetd, ahol a megszdlalok egyértelmi

és jelentés eredményeikrdl szamolnak be.

Hagyomanyos férfisiker: nok

6. RESZLET — ANDRAS

(...) xxx iparban termékmenedzserként, hat ez ilyen szokasos multikarrier, millié utazas, meg mit tudom én (...). Hat
végiil is én annyit értem el, hogy azért a xxx [teriilet neve] a biidzsén belill egy marha nagy pénzt kapott (...). Most mar
nem csajozok olyan vadul, amikor a nagy szerelmek véget értek, akkor szegény édesanyam, akivel kiilonben otthon
egyttt laktam, allandé hazudozasban volt, mert mindig volt négy spiné egyszerre, szoval allati volt a torténet, de

most egy van, egy baratndm van, aki, hat hogy egyszer{sitsem a torténetet, vidéken lakik, de imadom.

A megszdlald férfiak szamara a siker elsdsorban a munkahoz kotédik. Andras, akdrcsak Istvan az el6z6 részletben,
biiszke az eredményeire, de azokat a mar ismerds ambivalenciaval targyalja: ,,ilyen szokasos multikarrier (...) meg mit

tudom én”. A megfogalmazas mddja hasonlit a korabban targyalt ,,idézéjeles karrier” szerkezethez. Ez az ambivalencia

azonban nem jelenik meg akkor, amikor a beszél6 a nék korében elért hagyomanyosnak tekinthetd férfisikereit részle-
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tezi. Ez a beszédmadd nem tipikus a korpuszban, az a tény azonban, hogy a ,,spiné” kifejezés ebben a félig nyilvanos
kontextusban elhangozhatott, jelzi a néket degradalo és targyiasit6 diszkurzus erejét a tagabb tarsadalmi kozegben.
A kovetkezo két szovegrészlet a siker egy alternativ konstrukcidjat példazza, melyben a sikert az dlmok meg-

valdsitasanak posztmodern luxusa jelenti. Ez a megkozelités elsdsorban férfiak narrativaiban jelenik meg.

Posztmodern férfisiker: onmegvalositas

7. RESZLET — DANIEL

(..) Es akkor beleszerettem az egész vilagba, és azt mondtam, hogy marpedig én a xxx xxx xxx [teriilet megnevezése]
fogom kutatni (...), és akkor elkezdtem utazgatni, ugyhogy tulajdonképpen azota élek ennek a szenvedélynek, hobbim-
nak, ami egyben a hivatasom (...). K6zben elvégeztem az xxx-n [egyetem neve] a xxx és a xxx szakot, szereztem két
doktoratust, merthogy ezt muszaj volt, ha az ember tudomanyos dolgokkal akar foglalkozni, igyhogy most van egy
XXX és egy xxx doktoratusom, meg PhD-m, és 20xx-ban kénytelen-kelletlen a xxx-an [intézmény neve] vallaltam allast

a xxx Kutato Intézetben. (...)

Daniel szamara a siker azt jelenti, hogy a ,,szenvedélyének”, ,hobbijanak’, ,hivatasanak” élhet. A megszerzett foko-
zatok és a nagy presztizsli intézményben betoltott fontos allasa, azaz a karrier, melyet mas férfi beszélok — a munka
modern értelmezéséhez kapcsolodo sikerként — biiszkeséggel emlitettek, az 6 keretezésében sziikséges, de nem
kiilonosebben 6romteli feltétele annak, hogy azt csinalhassa, amit szeret. Ebben a narrativdban a siker az 6nmeg-

valdsitas posztmodern luxusaként konstrualodik.

8. RESZLET — ELEMER

(...) amikor épp a xxx nevli magyar cégnek voltam a xxx vezetdje, akkor az egész alattam 1évé csoportot, és elég
sok ember tartozott hozzam, felszamoltak, és én is az utcira keriiltem. Ugyhogy akkor igy dontdttem, hogy azzal
apénzzel, amit akkor végkielégités cimén kaptam, elmegyek, és megvalositom egy olyan almomat, ami gyerekkorom
ota ott volt bennem (...), és ez pedig az volt, hogy korbe kell utazni a vilagot (...), és elmentem erre az utra, ez majdnem
egy évet tartott, hazajottem, és akkor igy egy csapasra megvaltozott minden koriiléttem. (...) akkor rajottem, hogy
néhany dolgon véltoztatni kell, és akkor otthagytam a céges karrieremet (...), és tulajdonképpen 20xx-20xx Ota
amagam ura vagyok, ennek minden hatranyaval meg elényével egyiitt, forditasbdl, tanacsadasbdl, eldadasok tartasabol

élek, ujra elkezdhettem tanitani, amit igazabdl sose szerettem volna abbahagyni, és hat igyekszem minél tobb id6t meg

pénzt talalni arra, hogy visszamenjek Azsiéba.
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Elemér szamara egy hagyomanyos karrierben bekovetkez6 toréspont tette lehetévé, hogy megvaldsitsa gyerekkori
almat és beutazza a vilagot. Miutan hazatért az egyéves utazasbol, ujraértékelte az életét, és elhatarozta, hogy feladja
hagyomanyos vallalati karrierjét és a sajat ura lesz. Narrativdjaban a kudarc, melyet hagyomanyos karrierjében

megélt, lehetdségként keretezGdik tjra, olyan esélyként, mely lehetévé tette, hogy ratalaljon valodi énjére.

Kudarc

A fenti példak segitségével korvonalazddtak azok a stratégiak, melyeket a megszolalok hasznaltak, hogy 6nmagukat
munkajukban, maganéletitkben - nemileg értelmezett és kulturaspecifikus médokon - sikeresnek mutassak be.
Biografidjuk azonban gyakran tartalmaz olyan részleteket is, melyek nem feltétleniil jarulnanak hozza a megje-
leniteni kivant pozitiv homlokzathoz. A tagabb kontextust jellemzé dominans diszkurzusok fényében ezek az
elemek kudarcként értelmezddnek. Természetesen a sikerhez hasonldan a kudarc jelentése is nemileg értelmezett
és kultaraspecifikus. Ahogy arrél korabban mar szoéltam, jelen kontextusban a kudarc makrotémai a kovetkezok:
a beszélének nincs munkaja (vagy megfeleldnek itélt munkaja), nem ment férjhez/nem nésiilt meg vagy elvalt, nin-
csenek gyerekei.

A vizsgalt korpuszban négy olyan stratégiat azonositottam, melyeket a megszdlalok a kudarc makrotémainak
emlitésekor hasznéltak. Az els6 ilyen stratégia az elhallgatas. A megszdlalok ugy dontenek, hogy bizonyos
témakrol nem beszélnek, s mikor a kozonség soraibdl valaki kérdés formdjaban nyomast gyakorol rdjuk, néha
explicit médon elutasitjak, hogy egy adott témardl széljanak. Az egyik n6i megszélalé példaul ezt mondja: ,Mar
én is elvaltam, de nem szeretnék errél bévebben beszélni” Az egyik férfi pedig a kozonség soraibdl elhangzé
megjegyzésre: ,,(...)tudom, hogy te voltal xxx [foglalkozas neve] is”, igy valaszol: ,Igen. Mellékvagany volt. Errdl
a részrél nem beszélek”

A masodik stratégia a kudarcot a sors kovetkezményeként, s ily modon elkeriilhetetlen, nem az egyén hibajabdl
bekovetkezd eseményként tiinteti fel. Nyelvileg ezt a stratégiat a passziv szerkezetek gyakori hasznalata jellemzi.
Gyakran haszndlt stratégia, amikor a beszél6k példaul munkajuk elvesztését emlitik. A korabban mar idézett Elemér
példaul igy fogalmazott: ,,az egész alattam 1év6 csoportot (...) felszamoltak, és én is az utcdra keriiltem”

A harmadik stratégia csokkenteni igyekszik a kudarc stlyat, oly médon példaul, hogy az esemény gyakorisagara
utal vagy viccelédik vele. Kiilonosen gyakran hasznaltak ezt a stratégiat a megszélalok akkor, amikor a valasukrol
beszéltek. Példaul: ,,6t évvel ezel6tt, mikor mi is trendik lettiink, és elvaltam a férjemtdl (...)".

Végiil az utolsd stratégia a kudarcot pozitiv keretbe helyezi, s az abbol szarmazé pozitiv kovetkezményeket

hangstlyozza. A munka elvesztése példaul lehetdséget teremt egy dlom megvaldsitasara, ahogy azt Elemér esetében
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lathattuk: ,,Ugyhogy akkor ugy déntéttem, hogy azzal a pénzzel, amit akkor végkielégités cimén kaptam, elmegyek,
és megvalositom egy olyan almomat, ami gyerekkorom odta ott volt bennem.” A (sok beszéddel jard) munkahiany
pedig a hang megdrzését jelenti els6nek idézett elbeszélonk esetében: ,,ugyhogy nem mentem el tanitani, de nem

bantam meg, mert szerintem most nem lenne hangom”.

Osszegzés

Az 6néletrajzi narrativak elemzése az aldbbi kovetkeztetésekre vezetett. A siker és kudarc narrativ konstrukcidja
nemileg értelmezett és kulturaspecifikus. A siker értelmezése nem univerzélis. A magyar kontextusban a siker nar-
rativ megformaldsahoz erds ambivalencia kapcsolodik. A beszéldk sikeresként kivanjak megjeleniteni 6nmagukat
egy olyan kulturalis kornyezetben, mely a sikert alapvet6en gyanusnak tartja. A beszélok ezért, mikozben felsoroljak,
bemutatjak eredményeiket, kiilonféle nyelvi eszkozokkel eltavolitjdk magukat azoktdl, csokkentik fontossagukat.

A néiesség és férfiassag viszonylag hagyomanyosnak mondhat¢ kulturélis konstrukcidja miatt a n6k még a fér-
fiaknal is nagyobb ambivalenciaval szdimolnak be munkahoz kapcsol6dé sikereikrél. (A nék ,sikeraggodalmarol”
[succes anxiety] b6vebben 1d. Sassen 1980: 18, idézi Wagner és Wodak 2006: 385). A ndi narrativakbdl, néhany
kivételtdl eltekintve, hianyzik az a posztmodern orientacio, mely a sikert onmegvaldsitasként értelmezi, mikozben
a csalad és az anyasag fontossagardl szolo, az adott kultiraban elfogadott, tamogatott diszkurzusok kénnytvé teszik
a megszdlalé nék szamadra azt, hogy sikeriiket a csalad, a gyerekek sikereként értelmezzék. Azt is lathattuk azonban,
hogy néhany nd ellendllt a fenti elvarasoknak, és alternativ, felforgatonak is tekinthet6 sikerértelmezést alkotott.

Természetesen a kudarc konstrualasaban is jelen vannak a tarsadalmi nem és a kultdra kategorijara visszavezet-
het6 kiilonbségek. A munka hidnyat a nok és a férfiak is kudarcnak tekintik, mig azonban a nék oly modon konst-
rualnak pozitiv keretet a torténetnek, hogy kihangsulyozzak, ez tobb id6t enged nekik arra, hogy a csaladjukkal
foglalkozzanak, a férfiak pozitiv kerete a szabadsagra, az onkiteljesités lehetdségére utal.

Nok és férfiak egyarant kudarcként értelmezik a tars hianyat, a valast, a gyerekek hianyat, s mindkét nem képviseli
hasznaljak az elhallgatas, a csokkentés és a sorsra mutatas stratégiait, mikor e kérdésekrdl szélnak. Néhany férfi
azonban a csaldd hianyabol fakado szabadsagot is megemliti, ez hidnyzik a nék narrativajabol.

A korpusz elemzése azt mutatja, hogy a kultura és a tarsadalmi nem kategériaja kolcsonhatasban van, kereszte-
z8dik. Nem szabad elfeledkezniink azonban arrdl, hogy minden megszdlalé fehér, kozépkorosztalyhoz tartozo és
kozéposztalybeli. Mas adatok segitségével fontos lenne vizsgalni a tarsadalmi nem és a kulttra keresztez6dését az
osztaly, az etnikum és a kor kategdriaival is (v6. Walby 2007: 449-470; Ferree 2009: 86-104).
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Lathattuk, hogy a megszolalokat a siker és kudarc adott kultiraban uralkodd, nemileg értelmezett diszkurzusai
orientédljak, de azt is lathattuk, hogy e diszkurzusok megkérddjelezhetdk, vitathatok, s ezaltal a férfiassagok és noies-
ségek 1j konstrukecidi hozhatdk létre, mikozben a siker és kudarc kulturalisan meghatarozott jelentései is megkérdo-
jelezhetdk.

A tény, hogy az osztalytalalkozok gyakorlata szdmos kultirdban fellelhetd, lehetévé tenné a kultardk kozti
osszehasonlitast. Mivel az osztalytaldlkozok sok esetben rendszeres id6kozokben ismétlédnek, a valtozdsokat nyomon
kovetd longitudinalis kutatas is megval6sithato lenne. Ez, akarcsak a kiilonb6z6 életkori kohorszok 6sszehasonlitasa,
egy adott id6pillanatban lehet6vé tenné a kor hatasanak és a valtozas dinamikdjanak beépitését az elméleti keretbe.
Az ebben az irdnyban végzendd tovabbi kutatdsok hozzdjarulndnak a siker és kudarc narrativ konstrukciéjanak

komplexebb megértéséhez.
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SIK DOMONKOS!

Az autondmia szociologiai — szocioldgiatorténeti vazlat

Mint minden tudomdny torténete, a szocioldgiai gondolkodasé is kiilonb6zé szempontok szerint beszélhetd el,
melyek alapjan eltérd torténetek bontakoznak ki. Ezek nem csupan az empirikus elemzések alapjaul szolgal6 fogalmak
torténeti el6zményeként, vagyis a valosag értelmezéséhez felhasznalt percepcios és logikai sémak nyelvjatékainak
pontos megértése szempontjabol fontosak, hanem a lehetséges folytatasi iranyok felvdzolasa szempontjabdl is.
A szociolégiai gondolkodas kiilonboz6 torténetei egyuttal kijelolik azt a teret is, amilyen iranyba tovabbléphetiink, és
ennyiben meghatarozzak a jovébeni kutatdsok problémahorizontjat. Az aldbbiakban bemutatott szociolégiatorténeti
vazlat tétjét ezek az Osszefiiggések jelolik ki: arra a kérdésre keresek valaszt, hogy milyen perspektivabol kozelitett az
autondmia problematikdjahoz kiilonb6z6 korszakokban a tarsadalomelméleti gondolkodas és mi kovetkezik ebbdl

a torténet folytatasara nézve.

Az autonOomia tarsadalmi korlatai

Mint minden kialakuléfélben 1évé tudomany esetében, a formalddoé szocioldgia szamara is kitiintetett jelent6sége volt
az 6nallo targyak és mddszerek azonositasanak, vagyis a tobbi embertudomanytol elvalaszté hatarok meghuzasanak.
Ebbdl a szempontbdl kulcsfontossagu az a kérdés, hogy mi volt az a dominans emberkép, amihez képest e hatar-
megvonas megtortént. A protoszocioldgiai gondolkodas olyan teoretikusai, mint Comte vagy Marx egyarant azzal
az igénnyel léptek fel, hogy a felvildgosodas eszmei alapjaul szolgalé ujkori filozéfia projektjét egy atfogd empiri-
kus tarsadalomtudomany keretében folytassak. E torekvés kovetkezményeként a szocioldgia azt a feladatot vallalta
magara, hogy az emberrdl val6 gondolkodas kartezianus 6rokségét lecserélje. A gondolkodé szubjektum modelljébdl
kiindul6 ismeretelmélet, etika és torténelemfilozdfia dekonstrukeidjara a szubjektum formalédasahoz és miikodésé-

hez sziikséges tarsadalmi eléfeltételek azonositasa kinalt lehetdséget.

1 ELTE TaTK.
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A cselekvé megismerési és dontési folyamatainak tarsadalmi kontextusdra iranyuld figyelem ugyanakkor sajatos
vakfolttal terhelte meg a szociologiai gondolkodast. E folyamatok tarsadalmi okokkal torténé magyarazata egyuttal
azt is implikalta, hogy a kartezianus tradicidban az egyfajta univerzalis, transzcendentalis autondmiaval jellemzett
szubjektum modelljét felvaltotta a tarsadalmi hatasoktdl fiiggd cselekvé modellje. Noha attol a szocioldgia olyan
klasszikusai, mint Durkheim és Weber egyarant ddzkodtak, hogy egyfajta tarsadalmi determinizmus keretében
a cselekvot tarsadalmilag meghatdrozottnak tekintsék, elméleteik mégis olvashatok az autonémia korlatainak leira-
saiként is.

Durkheim palyajanak els6 szakaszat meghatarozo kozponti modszertani fogalma, a ,tarsadalmi tény” minden
masnal jobban érzékelteti ezt a lehetdséget (Durkheim 1978). A tarsadalmi tény, mint a cselekvd szamara kiilsédleges
— vagy bels6vé tett — hatasként megjelené normativ kényszer kijeloli a lehetséges cselekvések korét és ebben az
inkabb el6térbe keriil6 ,kollektiv tudat” fogalma, melynek segitségével az ismeretelmélet szintjén is azonosithatova
valtak az elemi kategoriak sziiletésének tarsadalmi komponensei. Az eredetileg vallasi ritusokhoz kot6dé kollektiv
pezsgés pillanatai egyuttal a tarsadalmisag olyan elemi tapasztalatai is, melyekben az elemi megkiilonboztetések
kozos cselekvés formajaban keriilnek kifejezésre (Durkheim 2001). Azéltal, hogy e megkiilonboztetések keretezik az
egyéni megismerési folyamatokat, kijelolik a lehetséges tapasztalatok horizontjat is.

Weber esetében az autonomia kérdése a cselekvok szubjektiv motivacidinak és értelmezéseinek szintjén vethet fel.
Haa - tradicionalis, affektiv, érték- és célracionalis — cselekvések elméletét Schluchter interpretacidja alapjan (Schluch-
ter 1985) ugy értelmezziik, mint — az eszkozok, célok, értékek és mellékkovetkezmények tartomanyat figyelembe
vevl — egyre racionalisabb cselekvdperspektivak idealtipusat, akkor az egyéni cselekvések szintjén az autonomia
korlatait a racionalitas hidnya fejezi ki. A figyelembe nem vett tényez6k ugyanis egyuttal kontrollalhatatlanok is,
és ennyiben a cselekvé szamara nem uralhat6é koriilményként vannak jelen a cselekvéshelyzetben. A tarsadalmi
kapcsolatok szintjén a hatalom és az uralom idealtipusai fejezik ki a cselekvé autondmidjanak hatarait. A kényszerités
mozzanatan alapul6 hatalom esetében ez a kényszert alkalmazé masik onkényes akarata. A legitimitason alapuld
uralom kiilonbo6z6 tipusai esetében ez az elismerés eltérd racionalitasu rendje: a hagyomany, a politikai karizma vagy
a jog racionalitdsa (Weber 1987). A cselekvd sajat racionalitasa és az 6t koriilvevo tarsadalmi viszonyok racionalitasa
ilyenforman kijeloli a lehetséges cselekvések terét és egyuttal az autondmia hatdrait.

Az autondmia tarsadalmi korlataira fokuszald tarsadalomelméleteket ugyanakkor nem csupan a klasszikusok
kozott talalunk. A XX. szazad masodik felének szocioldgidjaban a funkcionalista és a strukturalista megkozelitések
egyarant értelmezhet6k a fentiekhez hasonléan. Luhmann rendszerelmélete kiilonb6z6 szimbolikusan altalanositott

kommunikaciés médiumok és szemantikdk altal szervezett differencialt cselekvési tereket mutat be (Luhmann
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2009). Ezek a terek abban az értelemben konstitutivak a cselekvék szempontjabdl, hogy a kereteik kozott folytatott
kommunikaci6 egyuttal formalédasuk kitiintetett terepének is tekinthetd. Ebben az értelemben a szubjektum pszi-
chikai rendszerében mindazok a tarsadalmi rendszerek nyomot hagynak, melyek keretében kommunikaciot folytat.
A tarsadalmi rendszerek ilyenforman a pszicholdgiai rendszerek lehetdségterét kijelolik, megszabva egytttal az auto-
noémia formajat és hatarait is.

Bourdieu mezdelmélete kiilonbozd szimbolikus és materidlis tokék dltal meghatdrozott jatéktereket jelol ki,
melyekért a cselekvék a domindns illuzié szabalyai és a belsGvé tett habitusuk alapjan versengenek (Bourdieu 2002).
A mez06k strukturaja abban az értelemben hatdrozza meg az egyéni cselekvék mozgasterét, hogy a benniik elfoglalt
pozicidhoz igazodé gyakorlatokban vesznek részt. Az ezek soran szerzett tapasztalatok jelolik ki az egyéni diszpozi-
ciokat, vagyakat, értelmezéseket és stratégiakat, vagyis a cselekvés horizontjat. Ebbél a perspektivabdl az autondémia
kiilonb6z6 mezok és pozicidk vonatkozasdban értelmezhetd, elsésorban a materidlis és szimbolikus tékékkel vald

ellatottsag fiiggvényeként.

Az autondmia strukturalis és interszubjektiv elofeltételei

A Kklasszikus szociologiatol a kortars elméletekig huzodo, fent bemutatott perspektiva mellett rekonstrualhat6 egy
alternativ hagyomany is, ami az autonémia korlatai helyett elsésorban annak kialakuldsa szempontjabol konstitutiv
tarsadalmi feltételekre kérdez rd. Ez az elmozdulds egyszerre értelmezhetd a szocioldgia tudomanyos pozicidjanak
megszilardulasa és a szubjektumfilozoéfia kereteinek meghaladasara irdnyuld eredeti célok kontextusaban. Ahogy
a diszciplinaris hatarok intézményesiiltek, ugy egyre kevésbé volt sziikség arra, hogy a szocioldgia a szubjektivitas
dekonstrukciojara fékuszaljon, igy fokozatosan teret kapott az a kérdés is, hogy milyen konstruktiv szerepet tolt be
atarsadalom az autondm cselekvé kialakulasanak folyamataban. A killonb6z6 tarsadalomelméletek ehhez a kérdéshez
kétféle iranybdl kozelitettek: egyrészt az individualizacid és szocializaci6 folyamataban egyarant kiemelt szerepet
betodltd interszubjektiv mechanizmusokra fokuszalva, masrészt a tarsadalmi nagycsoportok felbomlasara utalva.
Habermas tarsadalomelméletének kulcskategoriaja a kozos életvilagot Gjratermelni és ezaltal a tarsas cselekvé-
seket koordinalni hivatott kommunikativ cselekvés fogalma. Az autonémia kialakuldsa tobb ponton is erre a foga-
lomra utalt. A kommunikativ cselekvés a tarsas cselekvések koordinacidja mellett egyuttal a személyes identitas
kialakuldsaban is dontd szerepet jatszik, amennyiben az 6nmagunkra vonatkozé jelentések sem fiiggetlenitheték
a tarsak nyelvi interakciokban kifejezésre juttatott visszajelzését6l (Habermas 2011). Ebben az értelemben az a kérdés,
hogy mennyire autoném a cselekvd, dont6 részben attél fiigg, hogy az interakcidi soran milyen moralis tapasztalatokat

szerez. Prekonvenciondlis moralitason alapulé interakcidk sorozataban a tekintély és az érdekek jel6lik ki a masikhoz
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és Oonmagahoz valé viszonyt, ezaltal korldtozva a cselekvOperspektivat. Konvencionalis interakcidk esetében
a kozosség normdi iranyaddak, ami egyfeldl nagyobb foku autonémiat tesz lehet6vé, amennyiben lehetdséget teremt
a hatalmi és érdekviszonyok meghaladdsara, masfeldl tovabbra is korldtozott, amennyiben nem teszi lehetévé a kozos
normakra torténd reflexiot. A posztkonvencionalis interakciok soran mindezzel szemben ,,6nmagukban vett célként”
jelennek meg a cselekvok, lehetévé téve az autondmia tapasztalatat.

Honneth az interszubjektiv relaciokban azonosithat6 kiilonboz6 elismerési formakat allitja vizsgalodasai kozép-
pontjaba. Azegyén egyedikvalitasainak masik altali elismeréseként felfogott szeretet az onbizalom, az egyedikvalitasok
tarsadalmi szint{ elismeréseként felfogott szolidaritas az dnbecsiilés, az altalanos emberi méltdsag tarsadalmi szintd
elismeréseként jellemezhetd jogi elismerés pedig a méltdsag kialakulasanak eldfeltétele. E kiilonbozd elismerési
formak megvonasa — melynek szélsdséges formai a fizikai erdszak, a megvetés és a diszkriminacié - 6hatatlanul
a cselekvési képesség besztikiilésével, vagyis az autondmia ellehetetlentilésével jar egyiitt (Honneth 2013). Honneth
ilyenforman egyszerre ragadja meg azt, ahogy a tarsadalmi hatdsok potencialisan hozzajarulnak az autonémia kiala-
kulasahoz, és azt is, ahogy veszélyeztetik.

Beck kockazattarsadalomra vonatkozd elméletében kozponti szerepet tolt be a rendi és osztalytarsadalom fel-
bomlasanak tézise. Ahogy a tarsadalmi és foldrajzi mobilitas mértéke megnd, az oktatasban eltoltott id6 kitolodik,
a munkaerdpiac dtalakul (a munkahelyek ideiglenessé valnak), a munkavallalas j mintazatai jelennek meg (hivatas
helyett tobb parhuzamos részmunka), a parkapcsolat hagyomanyos formai adjak at helyiiket tjaknak, gy jonnek létre
e parhuzamos tendencidk eredményeként a korabbi kollektiv életformak helyén az életutak egyedi mintazatai (Beck
2003). Ilyenforman a modernizacié tobb, egymast kiegészité tendencidja kovetkeztében a valdsag percepcidjaban
és a hétkoznapi praxisokban osztozé nagycsoportok feloldédnak, és a helyiikon tdmadé r lehetSséget teremt az
individualizalt cselekvésmintazatok kialakitdsara. Ebben az értelemben valik a modernitas reflexivvé Beck szerint,
vagyis nyit teret a korabban tarsadalmilag meghatérozott életformak helyett az autondmianak.

Schulze tarsadalmi rétegzédésre vonatkozd vizsgalodasai alapjan a ,,sz(ikosség tarsadalmat” felvalto ,,élménytar-
sadalom” kialakulasat irja le. Mig az el6bbi konstellacioban a materialis Gjratermel6dés szempontjai strukturaljak
a tarsadalmat, és ebbdl kovetkezden a kényszerek instrumentalis logikaja hatarozza meg a cselekvéshelyzeteket,
addig az utobbiban a materialis biztonsag valik meghatarozova, és ebbdl kovetkezéen az élményracionalitas valik
dominanssa. Az élmények atélésére vald torekvés athatja a hétkoznapi cselekvések teljes korét: nem csupan a privat
szférat, a fogyasztasi és szabadid6-toltési szokasokat, hanem a munka és a nyilvanossag vilagat is. Ez azonban
korantsem jelenti azt, hogy az élménytarsadalom egytttal gondtalan tarsadalom is lenne. Az élmények ugyanis
sajatos fenomenologiai munkat igényelnek: minthogy egy tapasztalat konstrukcidjan alapulnak, események

és értelmezések egyiittallasaban jonnek létre, melyekre egyidejlileg kell a cselekvéknek torekedniiik (Schulze
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2000: 135-157). Az élménytarsadalom ilyenforman - egyfeldl a tagas lehetéségtérrel jellemezhetd strukturalis
adottsagai okan, masfel6l az élményracionalitas mint cselekvéshorizont elterjesztése okdn - egyarant az autondmia

novekedését teszi lehetdvé.

Az autondmia tarsadalmi patoldogiai

Schulze nem 4ll meg azon a ponton, hogy az élménytarsadalom segitségével az autonomiat valoszinisité tarsadalmi
konstellaciot mutasson be, hanem emellett arra is kisérletet tesz, hogy az autonomiabol fakadoé wjszert tarsadalmi
patologiakat is feltarja. Ennek megnevezésére az ,,élményszorongas” fogalmat ajanlja, ami az élményekkel kapcsolatos
felfokozott varakozasokra vezetheté vissza. Ebben az értelemben elmélete atmenetet képez az autondmia késé
modern szocioldgiai értelmezései iranyaba. Ezek az autonomiat korlatozo, illetve lehet6vé tevé tarsadalmi tényezék
mellett elsésorban arra a kérdésre fokuszalnak, hogy milyen ujszert problémak jellemzik azokat a tarsadalmakat,
melyekben az autondmia nem egyszertien aktualizlhato lehetdségként van jelen, hanem olyan normava valt, amihez
igazodni kénytelenek a cselekvok. Az autondmia, sajatos kényszerként és egyenldtlenségek forrasaként, ebben a meg-
kozelitésben maga is tarsadalmi patologiak potencialis forrasaként lesz értelmezhetd.

Giddens strukturacidelméletének egy kozponti fogalma a ,,vilagban valé otthonosségot”, vagyis a valésagba vetett
bizalmat és az értelemadast egyarant magaba foglal6 ontoldgiai biztonsag, amit elsésorban a rutinok hivatottak fenn-
tartani. Ahogy a kés6 modernitasban egyre kisebb tér nyilik a rutinoknak, mikozben helyiiket atveszi a megno-
vekedett kockazatokat és bizonytalansagokat kezelni képes, az adaptivitas és flexibilitas lehetdségét magaban rejtd
reflexivitas, ugy vélik az autonémia megkeriilhetetlenné (Giddens 1991). Mig a klasszikus modernitasban a stabil
intézményi struktura lehetdséget teremtett egy viszonylag kiszamithatd életat kialakitasara és ezzel Osszefiiggésben
az identitds és az ontoldgiai biztonsag fenntartasara, addig a kés6 modernitdsban ez a korabban tarsadalmilag
ellatott funkcid az egyénre harul. Egy ilyen konstellacidban, az autondmiara épiilé reflexiv intézmények kordban
a reflexiv kompetenciak a tarsadalmi egyenldtlenségek kitiintetett forrasaiva valnak. Ezek hianyaban sem az autoném
cselekvét anticipalo, megvaltozott intézményrendszerhez nem tud adekvat médon viszonyulni a cselekvd, sem sajat
identitasat és ontoldgiai biztonsagat nem tudja fenntartani. Ennek kévetkezményeként pedig nem egyszertien mate-
ridlis hatranyok érik, hanem egyuttal egzisztencidlisan is ellehetetleniil: megnévekedik a szorongds, depresszid,
tiigg6ségek vagy regressziv valaszreakciok esélye.

Boltanski és Chiapello a kapitalizmus 1j szellemérdl szolo elemzésében az autondmia egyfajta illuzioként jele-
nik meg, ami sajatos rendszerigazolasi szerepet tolt be a kapitalizmus legtijabb szakaszaban, egyszerre motivalva

a munkavallalokat és legitimalva a fennalld kiilonbségeket. Azéltal, hogy az autonémia a kapitalizmus miikodésének
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— elsésorban a menedzseri réteg vonatkozasaban - kulcsfogalmava valt, az eredetileg a muvészet szférajahoz kothetd
kritika és kreativitas funkcidi a kapitalista termelés logikajan beliil jelenhettek meg. Ugyanakkor ez a folyamat felemas
eredménnyel jart a munkavallalok szamara. Ahogy egyre inkabb individudlis aktorrd valnak a termelési folyamaton
beliil, ugy mindenekel6tt lehetdség nyilik arra, hogy a kollektiv érdekvédelem tere besziikiiljon. Ennek kévetkeztében
a teljesitményelv totalissa valik, a jévedelmi egyenl6tlenségek fokozddnak, a munkafolyamatokért vallalt felel3sség
az alkalmazottakra hdrul, a munka és maganélet kozti hatarok elmosddnak (Boltanski-Chiapello 1999; Rényi
et al. 2014). Vagyis végs6 soron a kapitalizmus 4j szellemének részévé vélva az autonomia elveszti tényleges kritikai
potencidljat, és az eredeti jelentésével ellentétes célok megvaldsuldsanak eszkozévé valva, egy szamonkérhetetlen,
kiszolgaltatottsagot noveld rendszer komponense lesz.

Martuccelli, alegujabb francia individuumszocioldgiai iranyzat egyik képviselGje, azt mutatja be, hogy miként valik
a modernitasban dont6 tendenciava a standardizacio ellentéteként felfogott — strukturalis és kulturalis értelemben
egyarant értelmezheté — ,szingularizacié” folyamata. Idedlla és normava valva ez arra motivalja az egyént, hogy
onmagat autonom individuumként hozza létre, aminek ugyanakkor szamos patologikus kovetkezménye képzelhetd
el. Egyrészt, az egyediség megteremtésére vald torekvés konnyen narcisztikus cselekvési gyakorlatokban o6lt testet,
ami a kényszeres masokhoz valé hasonlitassal parosulva végsé soron az autondmia felszamolasat eredményezi.
Masrészt az individualizalédas imperativusza magara hagyottsagra is karhoztatja a cselekvét: minthogy egyediil kell
létrehoznia 6nmagat, nem tamaszkodhat kollektiv hagyomanyokra. Harmadrészt a szingularizacié kovetkezménye,
hogy a feleldsség az egyénre harul, aminek kovetkeztében a szolidaritas kotelékei meggyengiilnek (Martuccelli 2010;
Rényi et al. 2014).

Kiilonbozoképpen bar, de a fenti megkozelitések egyarant annak a kovetkezményeit prébaljak szamba venni,
hogy mi torténik az autonémia expanzidja nyoman: milyen ara van az egyenldtlenségek tekintetében és milyen
kévetkezményei vannak annak, hogy lehet6ségbdl normalizalé diskurzussa valik. Ebben az értelemben az autonémia
normativ bazis helyett patolégidk forrasaként keriil értelmezésre, feltarva a fogalom szocioldgiai értelmezésének

harmadik dimenziojat.

Az autondmia szocioldgidjanak atfogé modellje felé

Noha az autondmidhoz a fentiekben bemutatott elméletek eltérd tarsadalomtorténeti konstellacidkban sziilettek,
ahangsulyok id6beli atalakulasara mégis kovetkeztethetiink e vazlatos attekintés alapjan. Mig kezdetben az autonémia
korlatai tartottak szdmot els@sorban érdeklédésre, ezt késObb felvaltotta az autondmia eldfeltételeire vonatkozo

kérdésteltevés, hogy a kortars szociolégiaban az autondémiaval osszefiiggésbe hozhaté tarsadalmi patologiakra tere-
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16djon a figyelem. Arra a bevezetésben emlitett kérdésre, hogy miként folytathaté az autonémia szocioldgidgjanak
torténete, e kiillonboz6 hangsulyok azonositasa kinal lehetdséget.

Az autonémiara vonatkozé kérdés abban az értelemben megkeriilhetetlen a szociolégia szamara, hogy az egyén
és a tarsadalom kolcsonhatdsanak patologikus és emancipatorikus potencialjara reflektal. Ebben az értelemben
adalékokkal szolgal a szubjektum tarsadalmi konstrukcidjanak, a tarsadalmi patologiak egyéni patologiakka transz-
formalasanak és az 4j tipusu tarsadalmi patologidk megjelenésének problematikdjahoz egyarant. A bemutatott
elmélettorténeti attekintés legfontosabb tanulsaga e kiilonb6z6 problémahorizontok felmutatasan tul a koztiik 1évé
kapcsolddas hidanyanak kimutatasaban érhetd tetten. Az autonémia kiilonb6z6 korszakokban sziiletett szocioldgiai
reflexi6i ugyanis azaltal, hogy azonosultak az aktualis metaelméleti perspektivaval, egyuttal be is sziikitették sajat
mozgasteriiket, és elmulasztottak a lehetdséget, hogy egyidejlileg kérdezzenek rd az autonémia tarsadalmi korlataira,
az autonomiat konstitualé mechanizmusokra és strukturalis hatasokra, valamint az autonémia elterjedésének nem
szandékolt kovetkezményeire.

Egy az autondmia problematikdjat kozéppontba allitd tarsadalomelméletnek ebben az Osszetett térben kell
mozognia. Akdr az autondmia korlatozasanak empirikus jelenségeibdl indul ki, akar az autonémia formalédasanak
feltételeire kérdez ra, akar az autondmia tagabb tarsadalmi kozegére vald visszahatasara fokuszal, nem hagyhatja
figyelmen kiviil a masik két aspektust sem. Csakis egy ilyen atfogé megkozelitéstdl varhatd, hogy hozzasegit a késé
modernitasban parhuzamosan megjelend integracios logikak keretei kozott (Sik 2014) az egyidejtileg tobbféle

szerepet betolté autondmia elemzéséhez.
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SOMLAI PETER!

Ot fejezet nemzedékekrdl

»Gyerekek tanitjak az id6seket” - igy foglalhaté Ossze a digitalis korszak egyik ujdonsaga. A sziil6k szamara még
tjdonsag volt a mobiltelefon és az internet, a gyerekek mar belesziilettek az Gj médiumok vildgaba, a nagysziilék
pedig probalnak 1épést tartani a valtozasokkal és ujdonsagokkal. A nemzedéki szocializacid valtozasaban az 4j kom-
munikacios eszkozok korszakanak egyik fontos tarsadalmi jelenségét lathatjuk. A mai gyerekek koziil sokan mar
6vodasként hasznaljak az internetet. Egyre tobb iskoldsnak van sajat mobiltelefonja, szokja meg és varja el a sziinet
nélkiili hozzaférést, az azonnali kommunikaciét. Marc Prensky ,digitalis bennsziilottek™ nek nevezte 6ket (Prensky
2001), megkiilonboztetve az id6sebb nemzedékek tagjaitdl, a ,,digitalis bevandorlok™-tol.

Ugy latszik, felcserélédtek a nemzedéki szerepek, s a nagysziil6k probélnak tanulni unokaik korosztalyatél.
Nyilvanvalo tehat, hogy valtozott a fiatalok és id6sek tudasa, s véltozott e tudas dtadasanak iranya és mddja, tehat
a szocializacié menete. Véltoznia kellett tehat a nemzedéki szerepeknek is, vagyis annak, hogy mit jelent gyereknek,
ifjanak, felndttnek és oregnek lenni.

Ezek a folyamatok és tovabbi népesedési, tarsadalmi és kulturélis valtozasok 4j fényben lattatjak a nemzedékeket,
kapcsolataikat és konfliktusaikat. A kozelmultban foglalkoztam mar a nemzedékek elméleti problémaival (Somlai

2014: 11-24), s a kovetkezd fejezetekben djra probalom értelmezni e problémak néhany dsszefiiggését.

Nemzedéki kultarak

A nemzedéki egyiivé tartozasnak bioldgiai alapja van: a sziiletés egyidejlisége. Egy-egy korcsoport tagjait ezért
érik el azonos életkorukban kiilonboz6 késdbbi események: az altalanos iskola kezdete, felnéttkori jogképességek,
torténelmi megrazkodtatdsok. Nagyjabol egy idoben kezdhetnek dolgozni, alapithatnak csaladot, s nagyjabol ugyan-
akkor mehetnek nyugdijba, valhatnak idésekké.

1 ELTE TaTK.
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Csakhogy egy-egy nemzedék jellemzésébe beleértiink kulturalis tényezdket is. Példaul azokat, amikben az idgsek
beszédétdl, izlésétdl és szokasaitdl eltérnek a fiatalok altal kedvelt zenék, tancok, s olyan szavak és széfordulatok,
amiket — eleinte legalabbis — csak 6k, az 6 nemzedékiik tagjai hasznalnak. Azok alkotnak egy nemzedéket, (a) akik
nagyjabdl azonos életkortak, vagyis kronolégiai életrajzuknak ugyanabban a szakaszaban élték at ugyanazokat
a torténeti eseményeket (példaul haborut, valsagot, egy 4j példakép, zenei stilus, divat megjelenését), tovabba (b) ez
az egybeesés hatdssal volt nézeteikre, a valosagot alkoto szelekcidjukra, tapasztalataik, szempontjaik, érdeklédéstik és
érzékenységiik meghatarozott korére, (c) tarsadalmuk pedig elvarja toliik, hogy képviseljék is az ilyen tapasztalatokbol
allo, jellegzetesen szelektiv nemzedéki tudatot.

A nemzedéki kultiraknak torténelmi tartalmai és jelentései vannak. A fiatalok szocializaciéjat minden korszakban
alakitottak a szociokulturalis azonosulds és identitas folyamatai.

Persze nem szabad eltulozni a kortarsi szocializacio jelent6ségét, illetve az értékek és normak nemzedéki jellegét.
Azonos nemzedékhez tartozok kozott fontos kiilonbségek, eltérések, illetve ellentétek lehetnek. Egy szakirodalmi
osszefoglalé szamos olyan kutatas eredményét idézi, amelyek azt igazoljak, hogy az értékorientdciok hasonlobbak
csaladon belill, a sziil6k és gyerekek kozott, mint azonos nemzedéken beliil (Schiitze 1993: 335-350). Mégis van

kozos érték- és érzésvilaga, kozos izlése, vilaglatasa az egyes nemzedékeknek.

K. Mannheim és az ,,egyidejii nem-egyidejiisége”

Mannheim Karoly volt az, aki ,,A nemzedékek problémaja” cimii 1928-ban megjelent tanulmanyaban el6szor tekin-
tette 4t szisztematikusan szociologiai szempontok szerint ezeket az dsszefiiggéseket (Mannheim 2000: 201-254).
Koncepcidja a német szellemtorténet hatasat és azt titkkrozi, hogy Adrienne egységiikben kivanta értelmezni a szocia-
lizacio kulturdlis és tarsadalmi tényezgit.

Mannheim szerint igen fontos, hogy a tarsadalomtudomanyi elemzésben megkiilonboztessiik a korcsoportot
alkoto kozos ,.elhelyezkedést” a nemzedéki ,egységtol”. E kiilonbségtételre azért van sziikség, mert szerinte a kzos
»elhelyezkedés”, vagyis a biologiai adottsagi népesedési helyzet csak sziikséges, de nem elégséges feltétele a nemzedéki
Osszefiiggésnek. A bioldgiai-élettani tényezok szinkronja, az egyidejli sziiletés altal formalt korcsoport még nem
alkot nemzedéket. Ahhoz kozos sors is szitkséges. Kozos nemzedékhez csak azok tartozhatnak, akik ugyanabban
a torténeti-tarsadalmi térben — ugyanabban a ,,torténeti életkdzosségben” — sziilettek és néttek fel. ,.E sorskozosségen
beliil johetnek azutan létre a kiilonos nemzedéki egységek” (Mannheim 2000: 235).

A nemzedéklegfontosabb szocioldgiai vonasa tehat az dsszetartozds, aminek alapjaul féként a kozos ,,alapintenciok”

és ,alakito elvek” szolgalnak. A korcsoport osszetartozasa fakad a mulo idében felhalmozddé kozos ismeretekbol
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s azokbol az eseményekbdl, amelyeket egyszerre és kozosen éltek at. Késébbi id6ben ezekre utalva hasonlé emlékeket
idéznek fel a hasonl6 életkoru emberek. Ha nincsenek ilyen tapasztalatok és élmények, ha nem torténtek meg
a korcsoportot integrald események, akkor nem alakul ki ,,igazi” nemzedék.

Tobben képviselik ma is ezt az élldspontot. Péld4ul Szilagyi Akos, aki szerint a 68-asok voltak az ifjusg utols6
nemzedéke, azdta a fiatalok nem alkotnak kozos generaciot (Szilagyi 1998).

Mannheim azonban egy masik fontos tényezdjét is felfedezte és megfogalmazta annak a folyamatnak, amely
kialakitja a nemzedéki kozosséget, az egyiivé tartozast és a mas nemzedékektdl vald kiillonbséget. Az emberek
rendszerint tudataban vannak a ,bels6 id6” nemzedéki meghatarozottsaganak. Példaul a mai felnéttek tudjak,
hogy gyerekeik nem élhettek bizonyos idészakban (igy az 1989-es rendszervaltas el6tt), s megforditva: a nagyobb
gyerekek és fiatalok azt tudjak, hogy az oregek megélték azt az idGszakot. A sajat nemzedék tagjaival szerzett
tapasztalatok egyidejiisége és a mas nemzedékekhez tartozok ,nem-egyidejliségen” alapulé tapasztalatai 6sszefiiggést
alkotnak.

Ezt az Osszefiiggést ,az egyidejii nem-egyidejliségé”-nek nevezte el Mannheim és — egy muvészettorténész fejte-

getéseit idézve (Pinder 1926: 12) - igy magyarazta:

Mindenki a vele egykortiakkal és az eltéré kortiakkal egyitt él az egyidejii lehetségek béségében. Ugyanaz a kor
mindegyikiiknek mas-mas id6, nevezetesen 6nmaganak egy masik korszaka, amelyben csak a vele egykoruakkal osztozik
(Mannheim 2000: 209).

Vagyis a kortarsak 0sszetartozasa mindig Osszefiigg a nemzedéki kiilonbségekkel. Egyidejtileg, mégis masként élik at,
dolgozzak fel és fejezik ki a fiatalok ugyanazt a fontosabb politikai eseményt, technikai Gjitast, gazdasagi folyamatot,

stilusvaltast vagy divathullamzast, mint az 6regek.

Ugyanabban a kronolédgiai id6ben kiilonb6z8 nemzedékek élnek. Mivel azonban csak a megélt id6 valésagos idé,

voltaképp mindegyik nemzedék mindségileg teljesen kiilonb6z6 belsé idében élt (Mannheim 2000: 209).
Az ,egyidejii nem-egyidejliségének” dialektikdja arra utal, hogy ami az egyik nemzedék él6 emlékezetéhez tartozik,

az mdr csak torténelem a kovetkezd nemzedék szdmdra. Torténelem és élettorténet, korszak és életkor, kozos sors és

személyes életrajz Osszefliggései formaljak a nemzedéki tudatot (Bude 2000: 19-35).
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Egyiitt és kiilon: nemzedékek kollektiv emlékezete

Egyes technikai véltozasok egész nemzedékek tapasztalatait Gjitjak meg, és atalakitjak a tér- és idétapasztalat torténelmi
sztenderdjeit. Erre felfigyeltek mar a XIX. szdzadban is, amikor elterjedt a vasttkozlekedés. Késébb, a telefon, a radié
és a televizié megjelenésével még nyomatékosabb lett a tapasztalati sztenderdek valtozasanak jelent6sége. Hasonld
jelentéségti valtozas megy végbe jelenkorunkban az Gj kommunikacids eszkozok — mar emlitett — hasznalataval.

A technika - s f6ként a mindennapi élet tjjabb eszkozeinek hasznalata — érzékletesen mutatta régebben és mutatja
ma is az életvitel és a targyi kultira nemzedéki kiilonbségeit. De a torténelmi eseményekbdl és folyamatokbdl is
mast és mast emelnek ki, dolgoznak fel és 6riznek meg az egymast koveté nemzedékek. Mindebben kiilondsen
fontosak a kozvetlen élmények. Ezek elsddlegessé valnak a kollektiv emlékezetben, s nyomatékosabban alakitjak
a gondolkodast, mint azok az informacidk, melyeket csak az idésebb nemzedékek tagjaitol kapunk. Raadasul
a kozgondolkodds szorosan igazodik a tomegmédiumokhoz. A személyes és kollektiv tapasztalatokat, illetve
reflexiokat egyarant messzemenden athatjak a tomegkommunikdcié szelekcidi. (Emlékezetesen fejezte ki ezt
a Szilagyi Gyorgy altal irt ,Hanyas vagy?” cimu radiés monoldg: ,,28-as? Mi félszavakbdl is megértjiik egymast.
Ugyanazt a notat fujjuk, nem igaz?”)

De tovabb bonyolitja a nemzedéki emlékezet problémdjit az a koériilmény, hogy egymastdl eltérd kord, vagyis
mas-mas nemzedékhez tartozd emberek élnek egyiitt csaladokban, rokonsagban, telepiiléseken és kiilonféle
szervezetekben. A mindennapi egyiittmiikodés pedig nélkiilozhetetlenné teszi azt, hogy tudomast szerezzenek a masik

nemzedékhez tartozok nézeteirdl és tapasztalatairdl, s mindarrél, amit életkori sajatossagokkal magyarazhatnak.

Valamennyi ember egyiitt és egyszerre dregszik. Az interszubjektiv médon kialakitott id6 egysége igy biztositja azt, hogy

atadhatok legyenek az élmények és perspektivak, s ezaltal kozosen legyen megkozelithet6 a vilag (Luhmann 1971: 55).

Fontos tehat, hogy a kiillonb6z6 nemzedékek tagjai egyidejlileg és egymassal kolcsonhatdsban élnek — kozéleti és
magénéleti intézményekben egyarant. Igy aztén akarva-akaratlanul kifejezik sajat tapasztalataikat, s megjelenitik az
ezekkel kapcsolatos szempontokat hétkéznapi kommunikaciékban vagy a nyilvanossag szinterein. Nyelvi kifejezések,
kérdések és valaszok, s még inkabb utaldsok, szohasznalat, asszociaciok és értelmezési szempontok kozossége teszi
ismerGssé az egyik nemzedék szamara a masik el6feltevéseit, fogalmait, képzeteit, értékelési szempontjait. Igaz ugyan,
hogy példaul vilagnézeti kiilonbségek, politikai konfliktusok, izlésbeli ellentétek gyakran atmetszik az eltéréseket, és
koz6s taborban tartanak kiilonboz6 nemzedékekhez tartozé embereket. De igy is fennmaradnak. Ennek megfelel6en

eredezteti Pierre Nora a nemzedéki ,,mi-tudat” forrasaként az azonos életkori csoporthoz tartozast és a mas életkori
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csoport tagjaitol valo kiilonbozdséget, hiszen az egyes nemzedékekre és tagjaikra vonatkozé elvarasok mindig

komplementer jellegtiek (Nora 2010).

Kolcsonosség és nemzedéki konfliktus

A kulturalis atorokités legfontosabb mddja az ismertek, normak, viselkedési mintak 4tadasa. Ezzel foglalkoznak
a szocializacios kutatdsok. A mintaatadas csaladon beliili komplex modja az, amikor érdeklddést, tevékenységeket,
foglalkozast orokitenek at egyik nemzedékrodl a masikra. De igy még csak éppen jelezni tudjuk az atorokités ered-
ményeit. Valdjaban igen széles és gazdag az eredmények tartomanya. Benne foglaltatik az 4j nemzedék tagjainak
kiindul6 helyzete, hovatartozasa, esélyei, attitiidjei, s persze a tagokat megkotd és szabaditd tényezok sora is. Ezen
alapult egykor példaul a rendi statusok tovabbélése, illetve a foglalkozasi dinasztidk keletkezése, s igy értelmezhetd
ma is a hagyomanyok tovabbélése.

A csecsemdkorral kezd6dd szocializacidé azonban nem egyetlen iranyban és nem egyetlen csatornan keresztiil
zajlik. (Pedig hibasan ezt — az egyetlen, az anyatdl a gyerek felé mutato irdnyt és csatornat — feltételezik sok szociali-
zacids kutatasban.) El6szor is azt kell figyelembe venni, hogy az édesanyjan kiviil masokkal - példaul apjaval, neve-
16jével, testvérével — is érintkezhet rendszeresen a csecsemd. Féként azonban szemléleti és mddszertani okokbdl
torzitanak az ilyen, egyiranyu folyamatok megismerését célzé kutatasok. A mintaitadas ugyanis interakciokban és
a kapcsolatalakitas kolcsonossége kozepette folyik. A folyamatban a gyerekek mellett a sziilok személyisége is alakul, s
a kiilonboz6 nemzedékek kozott folyd interakciok nemcsak a személyeket formaljak, de a csaladi kapcsolatrendszert is.

Egytttmikodés és konfliktus, mintakovetés és valtoztatas, kényszer és ellenallas, vonzalom és elutasitas bonyolult
folyamatai alakitjak sziilok, gyerekek, testvérek és rokonok kapcsolatait. E folyamatokban jonnek létre és véltoznak
meg a személykozi kotddés jelenségei. Az utobbi évtizedekben fontos lélektani kutatdsok vezettek a kotddés keletke-
zésének és sajatossagainak pontosabb megismeréséhez. Ezek szerint a csecsemdkori kotédés biztonsaga megalapoz-
hatja a gyerek egészséges fejlodését, igényeit kortars kapcsolatokra, intimitasra. Viszont a korai kétddések zavarai
hosszabb tavon is nehézségeket fognak okozni mindebben, hatraltathatjak és torzithatjak az én-identitds kialakitasat,
onkaérositashoz és koros fiiggéségekhez vezethetnek (Fonagy-Target 2005).

A kolcsonosség és a kotddés erejének sokféle hatasa munkal a szorosabb emberi kapcsolatokban. A hatasok
koziil tudasszocioldgiai szempontbdl kiemelendd a kozds valdsdg megteremtése és életben tartasa. E folyamat soran
alakul ki egy-egy csaldd mindennapi életének menete, a tér- és eszkozhasznalat, illetve az id6é beosztasanak mddja,
a szocialis, erkolcsi és izlésbeli sztenderdek, az anyagi és szocialis er6forrasok értelmezése és kezelése. Mindaz tehat,

amit a résztvevok normalis viselkedésnek tartanak.
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Az intergeneracids kapcsolatok sokféleségét egyarant tanusitjak a kotédéseken, illetve azok hianyan alapuld
tamogatdsok, segitségek, illetve a nemzedéki konfliktusok. Sokféle csaladi-rokoni segitség figyelheté meg a gyerek-
feltigyelettdl az id6ésgondozasig, vagy a lakasépitéstdl a pénziigyi tamogatdsig. A segitségek régebben inkabb a fia-
taloktol az idésebbek nemzedéke felé iranyultak. A demografiai atmenet és modernizacié megvaltoztatta ezt.
A csokkend gyerekszam és csaladlétszam, illetve a megnyuld élettartam kozepette a jelenkori fejlett orszagokban
f6képp a gyerekek kapnak tdmogatast sziileikt6l és nagysziileiktol.

A nemzedékek egymasutanja adja a torténelem ritmusat, s ugyanez a forrasa a tarsadalmakat atalakité er6knek,
a folyamatok dinamikdjanak. Mannheim ugy latta, hogy a nemzedékvaltas folytonos. Az idésebbek mindenkor
atorokitik a felhalmozott kulturalis javakat, de ekdzben folyamatosan ujabb kulturahordozodk jelentkeznek és
eltinnek a régebbiek (Mannheim 2000: 220). Szerinte a régebbi korok népességében és statikus kultirajaban
a fiatalok nemzedéke volt az, amely igyekezett - még kiils6 megjelenésében is — hasonulni az idésebbekhez.
A dinamikusabb tarsadalmakban viszont a valtozasok gyorsuld tempoja azt koveteli, hogy az éregek probéljanak
1épést tartani a fiatalokkal.

Sokak szerint a nemzedéki konfliktusok az emberi természetbdl fakadnak és eldreviszik a torténelmet (Feuer
1969). Az Gj nemzedék megujitja a vildg szemléletét. Uj szavak és gesztusok keletkeznek, dtalakul a beszéd, véltozik
a jelentés. Mast gondolnak a fiatalok sok mindenrél, mert jfajta érzékenység alakul ki benniik, mast kezdenek
szeretni és biralni, atértékelik a multat és a torténéseket, de a jelen korillményeket, intézményeket és embereket is.
Mindez szembeillitja ket sziileik nemzedékével. A szembenélldsban fontos szerephez jutnak a kortarsak. A fiatalok
kozosségei, a baratok és baratndk csoportjai, a koztiik sz6védé nyilt és rejtett halézatok mind erdsitik a nemzedéki
azonossagot és a szembenallast.

Ujra meg Ujra kialakulnak nemzedéki ellentétek a modern és posztmodern tdrsadalmakban? Valészintileg igen,
de ezekbdl nem mindig tornek felszinre éles konfliktusok. Jelenleg is verseny van fiatalok és idések kozott példaul
a munkaerdpiac tobb szegmensében. Mégsem hasonlithatok a XXI. szazad elejének ifjisagi mozgalmai példaul az
1968-asokéhoz.

Valtozo népesség, uj nemzedékek

Az 1970-es évektdl alapvetd népesedési valtozasok mentek végbe, s mennek végbe ma is a fejlett orszagokban. Ezek
soraban kell szamon tartani azt a folyamatot, amit,,mdsodik demogrdfiai dtmenet”-ként emlitenek a népességtudomany

kutatdi.
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E véltozasok kozé tartozik példaul a sziiletések szamanak csokkenése és az abortuszok novekedése; a hazas-
sagkotések csokkenése és a hazassagon kiviili egyiittélések szamanak novekedése. Egyre tobb a szingli, és egyre
késébb sziilnek gyereket a nék. S nyilvanvald, hogy mindebben fontos szerepiik van a ,posztadoleszcenseknek”
(Somlai 2007: 9-44).

Az ,adoleszcensek”, vagyis a kamaszok, egykor olyan életszakaszt alkottak, amely rovid atmenetet jelzett két
alapveté nemzedék, a gyerekeké és a felnétteké kozott. Id6kozben viszont az akceleracié eredményeként megrovidiilt
a gyerekkor, illetve hosszabb lett, eltolddott, és bizonytalanul késén ér véget a kamaszkor.

Az iskolarendszer és a felsdoktatas expanzidja, a valtozé tanulasi modszerek és eszk6zok, az informatikaval jaro
ujfajta készségek és tudasok megrengették a miveltség régebbi tartalmait. Az egyetem sok diak szaméra nem a tanul-
manyok betet6zése, hanem ,,szellempélyaudvar” (Beck 2003: 270), ahol elkeriilheté a munkanélkiiliség, nemzetkozi
tapasztalat szerezhetd, Uj kapcsolatok alakithatok ki és kivarhaté valamilyen kedvezdbb palya. Sokan kiegészitik
fels6fokt tanulmanyaikat valamilyen specidlis szakteriilet megismerésével, mert ,prekarius” létre, vagyis hosszu
bizonytalansagra szamithatnak a munkaerépiacon. § arra, hogy életiik folyaman t6bbszor is Gj szakismereteket kell
majd szerezniilik. A szakmadk és szakismeretek gyorsulo avulasa, a gyakori palyamddositasok és egyéb okok ,.élet-
hosszig tartd” tanuldshoz vezetnek.

A rugalmassagot hirdeti a korszellem, a munkaerdpiac pedig azokat dijazza, akik a ,lazdbb megoldasok™ hivei.
A pérkapcsolatokban is fontosséa valt, hogy ne zarjék ki a majdani korrekcié lehetdségét. Igy azutan nem végleges
sem a palyavalasztas, sem a parvalasztds, és mindez nagy hatassal van a fiatalok palyafutasara és tarsas vilagara.

A ,normal életat” szekvencialis jellegli volt korabban, mert éles hatarok jelolték ki az egyes életszakaszokat, s
e hatarokon csak egyetlen irdnyba, mindig el6re lehetett atjarni. A fiatalok csaladalapitasdhoz rendszeres 6nallo
jovedelemre volt sziikség, a keres6 — vagyis a férfi — viszont sajat otthont és csaladi ,, hatteret” kivant. Be kellett fejezni
a tanulast, el kellett kezdeni a pénzkeresé palyat, el kellett hagyni a sziil6i otthont, hazastarsat kellett taldlni, stb.
A felnétté valas soran ilyen, palyavalasztasi és parvalasztasi dontéseket kellett hozni. A tanulds és munka vildganak
megvaltozasaval viszont elbizonytalanodtak a felnéttség hatarai is. A fiatalok nemzedékébdl egyre tobben térnek el
a ,normal életuttdl’, hiszen az életutak heterogenitdsa, szamos valtozata figyelheté meg jelenkori tarsadalmukban
(Mayer 2005: 17-55).

De nemcsak a fiatalok, hanem az iddsek nemzedéke is megvaltozott az utobbi évtizedekben. Az atlagos élettartam
megnyult. A hosszabb életet sok tényezd idézte el6, koztiik a korszerlibb gydgyszerek és orvosi ellatasok. Az an.
»degenerativ” betegségek egyre magasabb életkorban kovetkeznek be, igy a fejlett orszagok nyugdijba keriilé embe-

reire még évtizedek varnak.
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A csokkend gyerekszam és az elhizddo élettartam kovetkeztében a fejlett orszagokban egyre kevesebb a gyerek és
a fiatal, viszont egyre tobb az idés ember. Szaz évvel ezelétt Eurépaban 100 ember koziil legfeljebb 7-8 volt 60 éven
teliili, jelenleg viszont 16-18 tartozik kozéjiik.

Idetartozik az is, hogy a XX. szazad vége felé négy nemzedék — nem egyiittlaké - tagjaibol all6 csaladi és rokonsagi
szerkezet kezdett kialakulni. Jellegzetes helyzetben vannak az in. szendvicsgeneracio tagjai (Hamill-Goldberg 1997:
135-147). Kozéjiik azok a 60 év koriili nagysziilék tartoznak, akiknek még élnek a sziilei. Igy kétirdnyt csalddi
kotelezettségek varnak rajuk, mert gondozniuk kell id8s, tobbnyire 80 éven feliili sziileiket, de vannak nagysziil6i
teladataik is.

Az id6sek koziil korabban sokan tudtak keresémunkat vallalni. Magyarorszagon féleg a rendszervaltast kovet6en

csokkent az ilyen nék és férfiak szama:

Mikézben a bioldgiai dregedés egyre kés6bbi életkorra tolédik ki, az »életkor értékének devalvalédasa« kovetkeztében

a tarsadalmi Gregedés egyre korabbi életszakaszban kezdédik (Havasi 2000: 24).

Ezanemzedék is fontos célcsoportjalett tobbféle szolgaltatasnak a gyogyszeripartdl kezdve a nyugdijas idegenforgalmi
programokig. Egyetemek is hirdetnek ,,szenior” kurzusokat azok szamara, akik nyugdijas éveikben végre tanulhatjak
azt, ami érdekli 6ket.

Az évekel6rehaladtaval egyre tobb idGs ember, f6ként né lesz 6zvegy és egyediilallo. Maganyosak 6k valamennyien?
Nem feltétleniil. Egyrészt azért nem, mert terjeddben van ebben a korosztalyban is a latogatoi egytittélés, masrészt
azért, mert kortarsi és torzscsalddi kapcsolataik tartalmasak és fontosak lehetnek szamukra. Hiszen a nemzedékek

Osszetartoznak.
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SZABARI VERA'

Egy tanszék létrehozasa az 1970-es évek Magyarorszagan

Az 1970-es évek kozepén a szocioldgia egy kozel 60 évig tartd idészaka zarult le Magyarorszagon, amennyiben
létrejott az elsd tartosan fennalld egyetemi szocioldgia tanszék az E6tvos Lorand Tudomanyegyetem Bolcsészkaran.
A professzionalizalodas egyszerre magyarazhatd egyrészt a szocioldgia intézményi és személyi allomanyanak az
1960-as évek elejétdl zajlo fokozatos boviilésével, masrészt, paradox mddon, a (kritikai) szociologiaval szembeni
erés politikai represszié nyoman? az értelmiségi magatartas megvaltozasaval.’ A folyamat mindkét eleme Osszetett,
olykor ellentmondasos, ezért részletesebb kifejtésre szorul. Az intézményi keretek fejlesztését tamasztja ala az
a tény, hogy az 1963-ban létrehozott MTA Szocioldgiai Kutatocsoport (1968-t6] Szocioldgiai Kutatdintézet) mel-
lett 1969-ben megkezdte mutkodését a Magyar Radio és Televizidé Tomegkommunikaciés Kutatékozpontja,*

1970-ben pedig a KSH-n beliil, mely mar az 1950-60-as években is szamos tarsadalomtuddsnak teremtett kutatasi

1 ELTE T4TK.

2, A hetvenes éveket a magyar szociolégia aranykordnak tartjuk, annak ellenére, hogy fényét bedrnyékolja a politikailag eretnekké valt
tuddsok — Hegedts, Kemény, Szelényi és tarsaik — szamizetése s a szakmanak a torténtekbe val6 csendes belenyugvasa. A tiltakozas elma-
radasanak oka - ugy vélem — nemcsak a megtorlastol valo félelem volt, hanem annak belatésa is, hogy a kizarasok nem voltak alaptalanok.
A lazadok, ha kiilonbo6z6 oldalakrol is, valoban veszélyt jelentettek a hegemon szerepet kivané marxista ideoldgia s ezzel a politikai rend-
szer szamara. A szociologusoknak ugyan felréttak a kritikai szellem hidnyat, de a szakma intézményei és képvisel6i — ha a kijelolt hatarokat
tolerdltak — helyiikon maradhattak” (Gébor 1990: 5).

3 Ellentétben példaul a cseh szocioldgiaval, ahol az 1968-as megszallas a szocioldgia Gjbdli elsorvasztasat jelentette.

4, Ezt megel6z6en - kozvélemény-kutatd osztily elnevezéssel — egy kisebb kutatdcsoport miikodott az elnokség mellett. Szervezetileg
a kutatokozpont kozvetleniil a Magyar Radio és Televizid elnokének van aldrendelve” (Kozlemények... 1971: 191). ,,Az USA-bol mar ugy
jottem meg, hogy hozza kellett fogni a Tomegkommunikaciés Kutatointézet megszervezéséhez; ez végiil 1969. januar 1-jén alakult meg.
Groész Karoly ekkor mér a KB agitprop osztalyanak helyettes vezetdje volt, tudta, hogy az Intézetre sziikség van. (Volt benne nyitottsag,
koncepcié.) Az RT'V nagy szervezet, védettséget biztositott ennek a kényes munkanak. A televizidzas tomegessé valt, a radiozas elbizony-
talanodott, kapkodas jellemezte. Kellett az informacié a kozonség viselkedésérdl: ez 1étkérdés volt. Az akkori viharok idején is tdimogattak
a célt, az informacidszerzést, a tomegkapcsolatok dpolasat” (Szecskd 2007: 46).
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lehetdséget, formalisan is megalakult egy Tarsadalomstatisztikai Féosztaly Huszar Istvan® vezetésével.®* Mindezek-
kel parhuzamosan 1972-ben létrehoztak a Magyar Tudomanyos Akadémia Szociolégia cimi folydiratat (amely
1991-t61 Szociolégiai Szemle néven a Magyar Szocioldgiai Tarsasag lapjaként jelenik meg), illetve az 1970-es években
fokozatosan elkezd6dott a szocioldgia oktatdsa a budapesti egyetemek mellett a vidéki egyetemeken is. A klasszikus
szociologia hazai megismerését segitette tovabba, hogy a Gondolat Koényvkiad¢ elinditotta Tarsadalomtudomdnyi
Konyvtdr cimii sorozatat, melynek keretében a hetvenes-nyolcvanas években magyarul megjelenhettek tobbek
kozott Pierre Bourdieu, Herbert Marcuse, Max Weber, George Simmel, Ferdinand Tonnies, Robert Merton, George
H. Mead miivei (Lénért 2011). Es viszonylag késén, csupén az évtized végén, 1978-ban megkezdte miikodését
a Magyar Szocioldgiai Tarsasag is,” melynek elsd elndke Szalai Sandor, titkdra pedig Kolosi Tamas lett.® Ugy tiinhet,
hogy az évtized végére a szocioldgia tudomanyos miiveléséhez sziikséges valamennyi intézményi keret (egyetemek,
kutatdhelyek, folydiratok, szakmai tarsulasok, nemzetkozi szakmai kapcsolatok) rendelkezésre allt. Az intézményi
keretek kiépiilése, a professzionalizacid, ideértve a szakmai nyilvanossagot biztosité forumok megszervezését is, mar
belsé6 miikodésébol adéddan maga utan vonta a tudomdnyteriilet hatdrainak kiépitését, azt, hogy képvisel6i egyre
specialisabb szakmai tudassal és identitassal rendelkeztek, ezaltal egyre inkabb bezarultak sajat tudomanyuk terii-
letére, hatrahagyva azon kozéleti, kozpolitikai tereket, melyek nem feleltek meg a tudomannyal szembeni ,elva-
rasoknak”

A bezarkézas azonban az 1970-es évek Magyarorszagan nem tekinthetd kizarolag egy belsé fejlodés kozvetlen
kovetkezményének, ezek az évek nem kizarolag az épitkezésrdl szoltak. Kozismert, hogy a gazdasagi reformok beve-
zetésének elodazasaval, a ,keményvonalas” szarny meger6sodésével és a csehszlovakiai bevonuldssal parhuzamosan,

a szocioldgiaban is folyamatosan jelen volt, s6t egyre er6sddétt a politikai kontroll. Altalénossagban elmondhat,

5 Huszar Istvan 1951-ben a budapesti kozgazdasagi egyetemen szerzett diplomat, majd az egyetem statisztika tanszékén dolgozott. 1953-td1
1963-ig az MDD, illetve késdbb az MSZMP kozponti apparatusaban. 1963-t6] a KSH elnokhelyettese, majd 1969-t61 elnoke, 1975-t6l pedig
az Orszagos Tervhivatal elndke volt.

6 A fGosztaly célja az egyes szakteriileteken végzett adatgyijtések dsszefogasa és ezek alapjan a tarsadalmi folyamatok egészérél egy altala-
nosabb, atfogd kép megalkotdsa volt. Az osztalyon dolgozdk kutatdsi teriiletei kozé tartozott a tarsadalmi mobilitds, tdrsadalmi rétegek,
lakaskorilmények, életmod, szegénység, ciganysag helyzete, deviancia (alkoholizmus, 6ngyilkossag) vizsgalata.

7 Elmondésok alapjn a létszamat 99 f8ben korlatoztak, egy renddrségi szabély szerint a szdz f6t meghaladé Gsszejovetelekre kiilonleges
engedélyt kellett kérni.

8 A Tarsasag titkdranak feladatai egyébként els6sorban tudomanyszervezdi és szervezdi jellegliek: a magatdl értet6dé politikai megbizhato-
sagon tul f8leg kell szakmai 4ttekintést, szervezéképességet, nyelvtudast és munkabirast igényelnek. Kell tovabba, hogy a titkdr bizonyos
mértékig timogatast kaphasson a f6 munkahelyéiil szolgald intézményének irodai apparatusatdl. Ha Kolosi Tamas nem véllalhatna a titka-
ri tisztséget, akkor S. Molnar Editet, a Tomegkommunikacios Kutatékozpont igazgatohelyettesét javasolndk e tisztségre, aki megitélésiink
szerint Kolosi Tamashoz hasonldan megfelel a személyi feltételeknek” (Gabor 1990: 134).
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hogy a politikai ellen6rzés a biirokratikus szerkezeten keresztiil egészen a nyolcvanas évek végéig megmaradt,
a partszervezetek politikai ellenérzési jogkore kiterjedt pl. a személyi dontésekre (az alkalmazottak létszamara vagy
az alkalmazhaté személyek jovahagyasara). Masrészt, fiiggetlen tudomdnyos pélydzati rendszer, illetve tényleges
piaci megrendelések hidnyaban a kutatdsok allami vagy partszervezetek finanszirozasara szorultak. A mindent
atszové kozponti iranyitas mellett azonban durva beavatkozasok is torténtek. A filozéfusok, szociolégusok koziil
- részben az 1968-as korcsulai tevékenységiikre hivatkozva — 1973-ban tobbeket kizartak a partbdl vagy megrovasban
részesitettek.’

A visszarendezddés jele volt Szelényi Ivan és Konrad Gyorgy Az értelmiség iitja az osztalyhatalomhoz ciml
munkajanak ,fogadtatdsa” is. A szerzoket letartoztattak, 1974-ben pedig kivandorlé utlevelet ajanlottak fel
szamukra.'” A hatalom reakcidja visszatekintve taldn érthetetlennek tlinik, hiszen a konyv alapgondolata, hogy
a szocialista tarsadalmi berendezkedés mellett az értelmiség, amely magaban foglalja a biirokraciat, a technokraciat
és a humanista értelmiséget, osztallya szervez6dd6dik, és tudasat elsdsorban sajat osztalyérdekeinek rendeli ala
a redisztribucié folyaman (Konrad-Szelényi 1989), levezethetd a marxi elméletbdl. S6t a szerzék Ferge Zsuzsahoz
hasonléan a tarsadalmi egyenldtlenségek vizsgalatan keresztiil a kulturalis téke szocializmusban megndvekedett
szerepére hivtdk fel a figyelmet, ugyanakkor mig Ferge a munkajellegcsoportok bevezetésével lényegében kiiktatta
a marxista osztalyfogalmat, addig Konrad és Szelényi egy uj, revizionista értelmiségi osztalyfogalmat alakitottak
ki. A letartoztatas utan Konrad Gyorgy a belsé emigraciot valasztotta, Szelényi emigralt. Ugyancsak a lehet6ségek
besztkiilése miatt Kemény Istvan is elhagyta az orszagot 1977-ben (Kemény 2008). Ezek az esetek pedig még jelen-
tésebbé valnak szamunkra annak ismeretében, hogy tudjuk, a tiltakozas elmaradt, ami jelzi, hogy az 1960-as évekre
jellemzé szolidaritas jelentGsen atalakult, a szocioldgidban részt vevok kritikai szerepvallalasa hattérbe szorult,

a szakma bezarkdzott.

9 A csehszlovékiai bevonuldst ellenzék (a jugoszlaviai Korcsuldn alairok: Heller Agnes, Markus Gyérgy, Markus Méria, Sés Vilmos és Tordai
Zador) késGbb, 1973-ban (Lukdcs Gyorgy haldla utdn) részesiiltek ,,biintetésben” a part részér8l. A bevonuldst ellenzék koziil Hegediis
Andrést, Kis Jénost, Vajda Mihalyt - akik még parttagok voltak - kizartdk a partbél, Heller Agnes, Markus Maria, Markus Gydrgy, Bence
Gyorgy pedig elvesztették dllasukat. Ugyanakkor az akadémian mar 1968-ban hatarozat sziiletett Markus Maria és Heller Agnes {igyében,
mindketten szigort megrovasban részesiiltek (MTA Lt., F 807/68, F 759/1968). Mind az elidegenedésvita, mind reformnézetei, illetve
a Hellerékkel valo szolidaritdsa miatt 1968-ban az MTA Szocioldgia Kutatécsoport élérdl eltavolitottdk Hegediis Andrast, helyét Kulcsar
Kélman vette at, aki bizonyos mértékig atszervezte a csoport mikodését, és vezetésével a csoport intézetté alakulhatott.

10 Az adminisztrativ intézkedések azonban nem tudtak megakadalyozni a Szelényi-Konrad-féle szellemiség tovabbélését. Szelényi tanitva-
nya, Vagi Gabor 1990-ben bekovetkezett halalaig jelen volt a magyar szocioldgidban, és folytatta el6dei munkdssagat elsésorban a telepii-
lésszociologia teriiletén.
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Szelényi elment Ausztrélidba, aztdn Amerikédba; Konrad elvonult; Markusék Ausztralidba; Heller Agnes, Fehér Ferenc
megint elmentek; Vajda Mihaly, 6 masfelé ment. Szétmorzsolddott az egész dolog. [...] Az 1960-as években volt egy
hatdrozott egytittmiikodés, szolidaritas egymas irant, ami nem mindig okos dolog. A szolidaritas sokszor az autonémiat
sérti, és az ember hiilyeségeket csindl a szolidaritds miatt. De volt alakja, ami megsztint. Nemzetkozileg is volt. J6

kapcsolatom volt J. Szczepanskival a lengyeleknél. J6 kapcsolatom volt a cseheknél sok emberrel."

Az 1970-es évek kozepén a szocioldgiaval szembeni retorzid, ha kisebb mértékben is, de az intézményi keretek szint-
jén is megjelent. 1975-ben az évtized elején létrehozott Tarsadalomstatisztikai Osztaly is atszervezésre keriilt. Huszar
Istvant a KSH-bol ,,atvezényelték” a Tervhivatalba, a fGosztalyt pedig 1978 szeptemberében megsziintették, egyes
részlegeit a hivatal kiilonb6z6 f6osztalyain, illetve a Népességtudomanyi Kutatdintézetnél helyezték el.

Az ellendrzés legfontosabb szintje azonban mindvégig a személyek kivalasztasa maradt, melynek keretei mar az
1960-as években korvonalazddtak. 1966. februar 23-i tilésén az MSZMP KB Agit.-prop. Bizottsaga hatarozatot foga-
dott el a szocioldgia helyzetérdl és a tovabbi teendékrol, melyben legsiirgetébb feladatként a ,,kddermunka megjavi-
tasa’, pontosabban ,,a marxista szocioldgia kifejlddését szolgalo tudatos kaderkivalasztas” érvényre juttatasa szerepelt
(M-KS. 288. f. 41/1966/85.). Ezzel Osszefiiggésben az MTA Szocioldgiai Kutatdintézet monopoliumanak ellensu-
lyozéasara 1966-ban Lakos Sandor vezetésével l1étrehoztak az MSZMP KB Tarsadalomtudomanyi Intézetét, melynek
a partpolitika elméleti igazolasa lett a {6 feladata.'? Nyilvanvald, hogy a kaderutanpdtlas csakis ezen intézeten beliil
valésulhatott meg, mely igy egyben az els6 kifejezetten szocioldgiai jellegli képzés megszervezését is jelentette.

Az intézet alapitdsanak gondolata mar az 1960-as évek kozepén kirajzolddott.

Amikor a kutatdcsoport koriil Osszestirisodtek a bajok, a Tarsadalomtudomanyi Intézet a part Agitacids és Propaganda

Osztalyanak intézete volt. Egy partintézmény, Lakos vezette. Elhataroztak, hogy létrehoznak egy szocioldgiai csoportot,

11 Interjii Hegediis Andrdssal. Bp., 1998. majus 13.

12 ,Maga a Tarsadalomtudomadnyi Intézet érdekes képz6dmény volt. 1966-ban létesiilt egyébként, hasonléan, és nyilvin nem fliggetleniil
attol, hogy a so gennante szocialista tabor tobbi részében is 1étesiiltek ilyenféle intézmények a politikai vezetés tudomdnyos megpatkolasa
végett — vagy a partféiskolakon, vagy azoktol fiiggetleniil. Valami ilyesféle felfogas hathatott — de errdl sincsenek érdemleges ismereteim.
A mi hazai esetiinkben aztan ez ugy alakult, hogy a Nemes Dezsé iranyitotta partféiskola — nyilvan némi okkal - dogmatikusnak tekin-
tédott, mi meg — a »Tarstud.«, ahogy neveztiik — revizionistanak szamitottunk. Szé se rola, tettiink is ezért. Egyébként azonban a Tarsa-
dalomtudomanyi Intézet munkatarsi gardaja, a politikai alldspontokat tekintve, fedte azt a szinképet, ami akkortajt az orszagban ismerheté
volt, azaz igen széles volt a spektrum. Belsé politikai vitainkat éppen ez motivalta. Az intézeten beliil - mondhatni - liberalis hangulat
uralkodott, mindenki szabadon fejthette ki véleményét, s irhatott, amit akart. Ugyanakkor Lakos Sandornak az volt az érvényesitett allds-
pontja, hogy ennek hazon beliil kell maradni, s meg is tett mindent, hogy ez igy legyen, s ott akadalyozta a publikéldst, ahol csak tudta”
(Gombar 2012).
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egy szociologiai osztalyt. Ehhez azonban kellett 9sztondijakat adni, segiteni, 6sszehozni azokat a fiatalokat, akiket a leg-
tehetségesebbnek tartottak. Mulatsagos és furcsa, hogy Szelényi példaul segitette a Lakos-féle szocioldgiai részleg 1étrehozasat.
(...) Mert megbiztak vele és megkérték. Es ezzel egyetértett az intézet. Nem konkurencidt, hanem tdrsat lattunk benne.
Minden er8bdl segitettiik, hogy létrejojjon. Es amikor létrejott, Huszért biztdk meg azzal, hogy szervezzen meg egy egyéves
tanfolyamot az Intézetben. Ott emelkedett ki Kolosi is. Lakoson keresztiil, aki meglehetdsen balos volt, a dogmatikusoknak
egyik ideologusa, azutan ez egy kutatdcsoport-ellenes ellenintézetté valt, amelyik tulajdonképpen elérte Hegediis levaltasat
(Szanto6 2015).

Az intézet keretei kozott szervezett tanfolyamok hosszu tavon befolyasoltdk a hazai szocioldgiaoktatas lehetsé-
ges iranyat. Bar az intézet létrehozasa a szociologia megregulazasat célozta, ugyanakkor hozza is jarult a tudo-
manyteriilet 6nallova valasahoz. Ez részben annak is kdszénhetd, hogy a tanfolyamok viszonylag szabad légkor-
ben folytak. Ferge Zsuzsa, Kulcsar Kdlman, Szelényi Ivan, Pataki Ferenc és Huszar Tibor tanitottdk a szociologia
»Klasszikusait™ E. Durkheim, Max Weber, R. K. Merton, W. Mills vagy Lukacs Gyorgy munkait, melyek igy az
intézet kivételes helyzete miatt — korlatozott szdimban, de - itthon is olvashatova valtak. A képzés teret biztosi-
tott a vitakra, el6addsokra, még a dogmatikus iranyt képvisel6 igazgaté személye mellett is élénk szellemi élet
alakulhatott ki az Intézet keretein beliil.”” ,Ez a hatalom védte benséség kore volt” (Gombar 2012). Ugyanakkor
a hallgatok kivalasztasa — igazodva az MSZMP KB Agit.-prop. Bizottsaganak szellemiségéhez'* - feliilrol tortént,
akik tobbnyire megtartva korabbi statuszukat, fizetést kaptak.”” A ,,didkok” mar egy 1j, a kadarizmusban ,,szocia-

13 ,Rengeteget tanultunk, olvastunk, vitatkoztunk folyamatosan 6sztonozve egymast is. SzéEll Janos baratunk a Gramsci Intézetben tapasztal-
tak nyomdn az eurokommunizmust, az olasz kommunista partnak a miénkhez képest sokkal nyitottabb szemléletét kozvetitette. A német
szakmai irodalommal Papp Zsolton keresztiil ismerkedtiink; 6 Németorszagot jarta, figyelte. Egyaltalan, ki tudtunk tekinteni Magyaror-
szag hatdrain tdlra, Kelet-Eurdpa egészére, de jelentésen a Balkdnra is, Polonyi Péter kollégank révén Kinara, s egy id6 utdn a spanyolul
olvasok s Latin-Amerikaba eljutok segitségével még a masik foldtekére is. Az Egyesiilt Allamokrél meg minél tobbet tudni magitdl érte-
t6d6 kivanalom volt. Ez vezetett engem is Kalifornidba, amikor ott egy évig Amerikat tanulhattam. Mondhatni habzsoltuk az ismereteket;
igen nagy adagokban a szépirodalmat is. Kivételes lehetéségeink miatt modunkban 4llt sokfelé tajékozodni. S tekintve, hogy az intézet
alapvetGen interdiszciplindris osszetétell volt, nagyvonaluan tdltettitk magunkat az ugynevezett tudomanyos hatdrokon” (Gombar 2012).

14 Az dllasfoglalas szerint ugyanis komoly ,,veszélyt” jelentett, hogy ,,a parttal szembenall6 elemek és csoportosulasok megkisérlik felhasznal-
ni a szocioldgiat sajat nézeteik és torekvéseik aldtdmasztasara” (M-KS. 288. f. 41/1966/85).

15 ,Mint annyiszor az életemben, jétt a szerencsés fordulat. Ugy tiint, hogy eltdvolitanak a Budapesti Miiszaki Egyetemrél, s allastalan leszek.
Huszar Tibor jelentkezett telefonon, s kérdezte, hogy miért nem reagélok a hivatalos megkeresésére. Nem értettem, mirdl van szd. 1968
masodik felében az MSZMP KB Tarsadalomtudomanyi Intézete egy egyéves, intenziv szociologiai kurzust szervezett. (...) Elég az hozza,
hogy hozzam semmiféle meghivas nem jutott el, mert tton-utfélen, vagy a minisztériumban, vagy a tanszéken, elakadt. Nekem ezek stirti
napok voltak. Epp akkor sziiletett a lanyunk, s mig egyik héten tgy 4llt a dolog, hogy a csehszlovakiai katonai beavatkozas nyilvanos
ellenzése miatt munkanélkiili leszek, a masikon mar - ha formalisan is — a part kozponti bizottsiga egyik osztalyaként nyilvantartott
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lizalodott” generaciot alkottak, akik kozott az els6 évfolyamban volt Balogh Istvan, Banlaky Pal, Bohm Antal,

Gombar Csaba, Gorgényi Ferenc, Guba Laszld, Kérész Klara, Kolosi Tamas, Papp Zsolt, Szegd Andrea, Szirmai

Miklés;'® a masodikban olyan nevek szerepeltek, mint Gazso6 Ferenc, Léderer Pal, Kende Laszl6, Kovacs Imre vagy

Szuhay Péter. A képzés koncepcidja szerint egy értelmiségfelvétel keretein belill zajlott, melyet az elméleti el6ké-

sziilet utan az operacionalizalas, majd a kérddiv elkészitése, lekérdezése és az adatok elemzése kovetett. Végiil az

értelmiségfelvétel a vidéki értelmiségre sztikiilt.

Az Ajtési Diirer soron volt egy intézmény, az MSZMP KB Térsadalomtudomanyi Intézete, és ott volt egy szociologiai
kurzus, amelynek a vezetéje Huszar Tibor volt. Es akik ezt a kurzust elvégezték, lényegében a hazai szocioldgia 3. vagy
4. intézményesiilésének a bazisat alkottak. Tehat t6lik tanulva, szakkonyvekbdl tanulva, a konkrét napi tevékenységb6l

tanulva prébalta az ember azt a hidnyt p6tolni, amelynek a mélységével igazan tisztaba sem volt.”

1968-ban, amikor az ismert pragai tavasz, csehszlovakiai tigyek folytak, akkor a Tarsadalomtudomanyi Intézet hirdetett
egy egyéves tanfolyamot, ami egy kvdzi aspiranttraféle is volt,' ott kb. 10-15-en voltunk, egészen rendkiviili jé viszo-
nyok kozott az akkori koriilményeknek megfelelden, tehat hozzaférhetetlen konyveket sokszorositottak,' ha jol emlék-
szem, akkor még egydltalan nem volt xeroxgép Magyarorszagon, hanem stencilezett modszerekkel. Veres Péterrel, Erdei
Ferenccel talalkozhattunk, és a tisztelt tandraink valoban az akkori magyarorszagi szocioldgia krémjéhez tartoztak, a f6
szervez$ Huszar Tibor volt, aki utdna a bolcsészkaron a tanszéket megalapitotta, Szelényi Ivan a moédszertant tanitotta,
Kulcsar Kalman szocioldgiatorténetet, Ferge Zsuzsa szociologiaelméletet és modszertant is. A dolog pikantéridjahoz hoz-
zatartozik, hogy a célja a mai szdval posztgradualis egyéves tanulds- és vitasorozatnak egy konkrét empirikus vizsgalat

volt az értelmiségrél, a vidéki értelmiség felvételérdl, amirdl azt kell mondanom, hogy teljes cs6ddel végzédott, annak

16
17
18
19

intézetben voltam. Az intézet igazgatdjanal kellett jelentkeznem, s 6 rogton azzal kezdte: »Mivel nem ért maga egyet? Miket beszél maga
itt 6sszevissza? Miért nem dolgozik inkabb nalunk, itt az intézetben?«, stb. A legkevésbé sem tilzok. Lakos Sandornak ilyen volt a stilusa -
s ilyenek voltak az akkori id6K” (Gombar 2012).

Interjit Bohm Antallal, 1999. marcius 8. Az interjut készitette Szabari Vera.

Interjii Toth Pdl Péterrel, 2011. Az interjat készitette Szabari Vera.

Az egyetemi diplomaval rendelkezdk kiilon vizsgat téve szociologus diplomat kaptak (Huszar 2015: 211).

,,Mintahogy az volt a Bibd Istvan munkassagaval valé megismerkedésiink is. Az 1945 és 1948 kozott irt nagy tanulmanyait stencilgépen sok-
szorositva kaptuk meg. Ezeket olvasva, megvitatva érthettiik meg, johettiink ra, hogy a mi hétkéznapjaink politikai elemzése is lehetséges jo
elméleti szinvonalon — mar ha valakinek megvan ehhez a felkésziiltsége és kifejez6 irdskészsége. Ismétlem, 1968-1969-ben vagyunk, amikor
Bibd Istvan mind a politikai, mind a tudoményos nyilvanossagbol ki van tiltva, amikor a politikarol val beszéd alig volt tobb primitiv zsolozs-
mazasndl. S Bibd szvegeit olvasva tapasztalhattuk, hogy egyidejiien, benne élve hogyan lehet értelmesen, megértGen és kritikailag értekezni
a politikai helyzetrél” (Gombar 2012).
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ellenére, hogy a Tarsadalomtudomanyi Intézet kiadasdban valahogy meg is jelentek ezek az empirikus adatok. (...) Az
Ajtési Direr soron Lakos Sandor, aki a Tarsadalomtudomanyi Intézet igazgatdja volt, igazgatdi szobaja mellett nyilt
a tandcsterem, ahol a vitak folytak, és néha berohant, mert nagy orditozas folyt és félig tréfasan, félig nem, mondta: micsoda

revizionista micsodak folynak itt?.?

Erdei és Veres Péter mellett ez emlitett kutatas konzulensei lehettek: Csoori Sandor, Markus Istvan, Zam Tibor is,
akik e korszak mell6zott szerepléi voltak.
A tanfolyam megszervezése mar elérevetitette a késébbi tanszék alapitasanak lehetdségét is. Az oktatas iigye,

ahogyan az a szazadel6n az 1960-as években is, tobbszor napirendre keriilt.

A tanszék létrehozasa mar a kutatdcsoport idején, *65-ben folvetddott, és csak a *70-es években keriilt rd sor. Semmi nem
ment olajozottan. Ha Hegediis marad, akkor sose lesz bel6le semmi. Kulcsdr vezetése alatt bizalmi légkor volt. Akkor
megengedték, hogy létrejojjon a folyodirat. Akkor lehetévé vélt, hogy Huszarék létrehozzak a tanszéket. Tehat a vezetés

engedélyével és bizalmaval, de [épésrol Iépésre az ellendllast is lekiizdve (Szanté 2015).
S6t a tanszék tigye mar 1962-ben felmertiilt. Erre utal Szalai Sandor Erdeinek irt levelében:

...valtozatlanul preferalndm a tanszéki megolddst, amit Szanté Lajos, amikor legutobb beszélgettem vele, nem itélt el
(MTA Lt., 23-F/1963).

Ugyanakkor az egyetemeken mar az 1960-as években is létezett szocioldgiai oktatas,

30, illetve 60 6ras kollégiumokat szerveztek, specialkollégiumokat inditottak fakultativ jelleggel”, vagy ,,a 120 6ras filozo-
fiaoktatas keretében néhany o6rat forditanak a burzsod szociologia kritikajara (M-KS. 288. f. 41/1966/85).

Onallé szocioldgusképzés azonban nem volt, ennek feltételei csupén az 1960-as évek kozepétdl valdsultak meg. Aho-
gyan az 1960-as évek elején Hegediis Andras szervezhetett kutatdcsoportot az MTA keretein beliil, igy ez esetben sem

lehet véletlennek tekinteni, hogy az MSZMP KB Tarsadalomtudomanyi Intézetében tartandé tanfolyam megszer-

20 Interjii Gombdr Csabdval, 1999. Az interjat készitette Szabari Vera.
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vezésére, majd az ELTE-n el6bb egy un. szocioldgiai csoport, majd tanszék alapitdasara Huszar Tibor kapott felhatal-
mazast. Huszar* 1945 és a kereskedelmi iskola rovid kitéréje utan 1947-ben a DISZ (akkor még MINSZ) budapesti
kozpontjaba az agitprop osztalyra keriilt. Tanulmanyait Moszkvaban a Lenin Intézetben pszichologia—pedagogia és
logika szakon végezte 1949-1953 kozott, tobbek kozott Pataki Ferenc, Pikler Anna, Halasz Jozsef tarsasagaban, ahol
visszaemlékezése szerint probalta pdtolni elmaradt tanulmanyait (Huszar 2010). Visszatérve DISZ-funkcionarius,
budapesti titkar lett, majd részese a Pet6fi Kor megszervezésének. Az 6tvenes években, bar nem valt sem revizionis-
tava, sem a Nagy Imre-csoport tagjava, politikai elkotelezettsége megingott. Huszar kifejezésével ,,tévedésbol”, mely
szerint 1956-ban ,,csindltam valamit — (utalva itt Pet6fi korbeli szerepére — Sz. V.), s lett életem els6 allasvesztése”
(Huszar 2011). 1957-ben perbe fogtak, parttagsagat felfiiggesztették, és athelyezték a Sz616 utcai fiatalkortak atmene-

ti neveldintézetébe nevelének, majd 1957 és 1960 kozott a Jozsef Attila Gimndziumban tanitott (Huszar 1992: 39).

Es onnan mér mindig kértem szabadsdgokat, és jartam le a satoraljatjhelyi brtdnbe, mentem a rakospalotai lednyneveld

intézetbe. Es teljesen autodidakta médon, német szocioldgiai kézikonyvekbdl — hogy mi az interju meg a kérdéiv —

csinaltam egy ilyen naiv kérdéivet (Huszar 2011).%
Aszédon, Rakospalotan gytijtottem az anyagot, s Szalai Sdndorral konzultdltam? (Huszar 1992: 39).

1960-ra elkészitette a fiatalkortak blin6zésérél szo6lé6 munkajat (Huszar 1964), melyet kandidatusi dolgozatként meg
is védett.

1964-ben jelentkezett Huszar Tibor, aki a Val6sagnal dolgozott velem. Ugyes ember volt, j6 svadéval, Hollés Ervin-szerti
ifjusagi titkar, de nem keriilt hozzank. Kés6bb kideriilt, hogy 1966-t6] komplex tervet dolgoztak ki a Tarsadalomtudomad-

nyi Intézetnél, hogy az legyen a hivatalos szociologia bazisa Huszar Tibor iranyitasaval (Hegediis 2007: 19).

21 Huszar Tibor 1930-ban Veresegyhdzon sziiletett; viszonylagos jolétet biztositott a csalad szamara, hogy apja az Ingatlan Bank tisztviselje
volt, a vilaggazdasagi valsagban azonban a bank tonkrement, a veresegyhazi haz arverésre keriilt, igy a csalad 1934-ben Budapestre, egy
Erzsébet koruti udvari kétszobas, komfort nélkiili lakasba koltozott, ahol csaladjat az édesanya varréndként tartotta el, mely tevékenységet
az 1940-es években sikeres véllalkozassa fejlesztette. (Apja allds nélkiil maradt, kés6bb a zsidotérvények miatt nem is tudott elhelyezkedni.)
Huszar gyermekként a Wesselényi utca 44-be, majd a Kertész utcai polgdriba jart, nem volt jé tanuld, igy 1944-ben lakatosnak adtak, majd
egy bicikliszerel6hoz keriilt (Huszar 2010).

22 Huszar Tibor visszaemlékezése. 2011. Budapest, ELTE TaTK.

23 Huszar Tibor visszaemlékezése. 2011. Budapest, ELTE TATK.

24 Huszar Tibor visszaemlékezése. 2011. Budapest, ELTE TATK.
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Huszar elmondasa szerint Molnar Erik ekkor szervezett egy torténelmi materializmus tanszéket a filozéfiai
szakon, ahol Huszar Molnar helyetteseként etikat tanitott. Csaké Mihaly, aki 1959 és 1964 kozott jart a bolcsész-
karra, arra emlékezett vissza, hogy

Huszar Tibor tartott nekiink marxista etikat. Engem szemelt ki arra valamiért, hogy 6t6déves koromban tartsam meg

helyette ezt a kurzust. Ugyhogy elsé ilyen tevékenységként Stodéves koromba marxista etikat tanitottam.?

Huszart népszeri etika-el6adasai miatt behivatta a bolcsészkari dékan, Molnar Erik akkor megvédte, de Molnar

hirtelen haldla utdn Husz4rnak felmondtak.

Ekkor keresett meg Aczél Gyorgy, hogy az éppen szervez8dd Tarsadalomtudomanyi Intézete szdmadra szervezzek két

egyéves tanfolyamot (Huszar 2010).%¢

Az intézetben tartott tanfolyam egyik célja volt, hogy az alakul szocioldgia egyetemi oktatasa szamara felkészit-
sen egy oktatoi gardat. Az 1968-as csoportbol Huszar elképzelésével szemben (Huszar 2010) azonban csak Banlaky
és Kérész keriilhetett at az egyetemre, veliik indult el 1969-ben a szocioldgiai csoport (Somlai 2010). A tobbiek
maradtak a Tarsadalomtudomanyi Intézetben, és a hazai szocioldgia meghatarozé kutatdi gardajat alkottak.” Huszar
személye a tanszék, majd késébb a Szocioldgiai Intézet egészét meghatarozta, a partkézpontban 1évé kapcsolatai
révén kényes egyensulyt tartott a lehetdségek és korlatozasok rendszerében, ugyanakkor meghatarozo szerepléje volt

a Valosdg szerkesztGbizottsaganak, mely Hegediis levaltasa utan is képviselt egyfajta reformszellemiséget.

[Huszar] magat ugy definialta, hogy olyan, mint az ablakkeret, hogyha kiviilré]l nézziik, bent van, ha beliilrél, akkor kint
van, és egyensulyozgatott, hogy egyaltalan a tanszék létrejohessen (Magyar 2013).

Egy diszciplina szempontjabol az egyetemen torténé oktatasa kulcsfontossagu. Ahogyan az a korabbi idészakok-

ban is, az 1960-as években a szociologiai tanszék tigye politikai tiggyé valt. Ekkor azonban mar kisérlet sem tortént

25 Interjii Csdké Mihdllyal, 2011. Az interjat készitette Szabari Vera.

26 Huszar visszaemlékezése szerint részben Aczél Anndnak, akit kordbban tanitott az egyetemen, volt koszonhetd a felkérés.

27 ,Huszar Tibor a széban forgd kurzus utin elkezdte a szocioldgiai tanszéket szervezni a pesti bolcsészkaron. Huszar Tibortol ugy tudtuk,
hogy Papp Zsolttal ketténket a tanszékre akart vinni, ami igen megtiszteld lett volna. Az Intézet azonban éllitélag ragaszkodott hozzank.
Ett6l is meg voltunk tisztelve, siitott a nap. De, errél tobbet nem tudok” (Gombar 2012).
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az egyetemi autonomia latszatanak fenntartasara. Az MSZMP KB Politikai Bizottsaga 1969 jiliusaban hatarozott
a szocioldgiai tanszék létrehozasardl, melyet természetesen megel6zott a benne részt vevok kozotti egyeztetés is
(MTA Lt., Szociologiai Szakbizottsag 1969). Ennek megfeleléen 1969 6szén egy szocioldgiai csoportot hoztak létre az
ELTE bolcsészkaranak filozéfia tanszéke mellett, illetve 6nallé szocioldgia tanszék alapitdsat tartottak sziikségesnek

az akkori Marx Karoly Koézgazdasagtudomanyi Egyetemen is.

Els6 1épésként — 1971 8szén — haroméves kiegészitd szak beinditasat javasoljuk. E szakra elsé idében azok felvételét kell
biztositani, akik jelenleg szociolégus munkakdrben dolgoznak. Ugyanakkor a kiegészité szak folyamatosan mddot és
lehetdséget nyujtana arra, hogy a bolcsész diplomaval rendelkezék mellett kozgazdaszok, mérnokok, jogaszok, matema-
tikusok is szociologus szakképesitést nyerjenek. Az évfolyamok atlaglétszama az elsé években 15-20 {6 (Muvel6déstigyi

Minisztérium Marxizmus-Leninizmus Oktatasi Féosztaly).

Masodik 1épésként 1972 6szét6l keriilhetett sor a nappali ,,B” szak elinditasara, ,harmadik lépcséként — 1974 6szét6l
- a szocioldgia » A« szakkd mindsiilhetne”. Az ideoldgiai 16zungok mellett a képzés kozéppontjaba ,a mai magyar
tarsadalom szocioldgiai jellemzése” fogalmazodott meg. A tanagyag meghatdrozasakor kiemelt hangsulyt kapott
aszociologiatorténetének elméletifeldolgozasa, illetve aszocidlpszichologia, informacio- és kommunikacioelmélet,
a matematikai statisztika és a mddszertan is. Részben Huszar érdeklddésének megfeleléen a képzés soran jelentds
szerepet kapott a torténetszocioldgia és a szociologiatorténet oktatdsa. A képzés a tervekkel 6sszhangban kez-
detben 10-15 hallgatéval indult, majd fokozatosan béviilt a képzésbe bevontak szama. Az 1971/72-es tanévtol
pedig az E6tvos Lorand Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi Karan szociologiai szak 1étesitését rendelték el,
a szakon az 1971/72-es tanévben haroméves kiegészitd tagozat indult, nappali tagozata az 1972/73-as tanévtdl indul-
hatott el.?®

Akikkel ez létrejott, egész fiatal emberek voltak. Csepeli Gyorgy a tanulmanyai befejeztével, Somlai Péter a Szinhdztor-
téneti Intézetbdl, Angelusz Rébert talan egy picit nagyobb kitérével, Debrecen és a Tomegkommunikécids Intézet utan,
Léderer Pal a Corvina Kiadétol keriilt ide. 27-28 év volt az atlagéletkora a tanszéknek, mikor megalakult, és koriilbeliil
5-6 évig ilyen 8-12 f6s létszammal m(ikodott. A mai tanszékvezetdi garnitira a tanszék alapitdibdl lett. Ez az intézet sajat

vezetését onmaga termelte ki. [...] Masik jellegzetessége a tanszék alakulasanak az volt, hogy a félallasu emberek egy

28 Lasd: Dokumentumok. Bp., Replika, 1992, 1-2. szam.

218



Szabari Vera: Egy tanszék létrehozasa az 1970-es évek Magyarorszagan

masik generacidt és egy nemzetkozi és hazai elismertséget képviseltek. Kezdettd], a tanszék alapitasanak pillanatatdl, itt

tanitottak félallasban: Ferge Zsuzsa, Cseh-Szombathy Laszl6, Pataki Ferenc.”

Az emlitetteken kivill itt tanitott még Balogh Zoltan, Székelyi Maria, illetve masok mellett H. Sas Judit és Gombar
Csaba is tartottak orakat.

Az 1970-es években belép egy 1 generaci6. Ez sem volt ,szak’generdci abban az értelemben, hogy Kolosi Tamas
filozéfus, Papp Zsolt filozéfus, Angelusz Robert kozgazdasz, Somlai Péter magyar szakos és filozéfus, Lengyel Gyorgy
kozgazdasz volt, de mar szakmaibb jellegli. Az 1960-as évek elején tigy szedtek dssze embereket kiilonboz6 helyekrdl,
akik részben érintkeztek mar a szocioldgiaval, részben akkor tanultdk. Ez a generdcié mar részben tudatos palyavaltassal
keriilt ide, nem szakmai képzéssel, rendkiviil heterogén tarsasag volt, viszont mar nem egy intézmény megteremtésérol,

hanem egy intézmény kiépitésérél, mikodtetésérél volt sz9.°

Huszar Tibornak koszénhetden elég erés vonzasa volt a tanszéknek. A hetvenes években tobb torténészt is idevonzott,
példaul Lacké Miklos fiat, vagy torténészként keriilt ide az intézetbe Kovacs Istvan Gabor, és hosszabb-rovidebb ideig
masok is. Inkabb torténészek voltak. Ebbdl végiil az maradt, hogy az intézményen beliil, bar javarészt ilyen félallasa
oktatokkal, a Tarsadalomtorténeti Tanszék mtikodott. Ez az irdnyultsdg a szocioldgian beliil ugy csapddott le, hogy
a rokonintézetekhez képest itt elég nagy hangsulya volt a szociologiatorténet oktatdsanak. (...) Huszar Tibor és Somlai
Péter voltak, akik azt kialakitottak. Elég nagy létszamu a tanszék is. Amennyire én ezt tudom, a vilag szociologiai oktatd-

saban 4ltalaban ez nem igy van. Altalaban kisebb hangsulyt helyeznek a szocioldgiatorténetre.’!

Nem csupan a tanszék oktatdi, de a szak elsé hallgatéi is meghatarozoakka véltak a hazai szociologiaban.

Az egy eléggé elhiresiilt évfolyam volt, ide jart példdul Magyar Balint,”> Geré Andrés, Ungar Andras, Bajomi Ivan, Laka-

tos Laszl6, Nagy Jend, Szemere Anna, Szant6 Zsuzsa (Orkény 2014).

29
30
31
32

Interjii Huszdr Tiborral. Bp., 1998. dec. 7. Az interjut készitette Szabari Vera.

Interjii Némedi Dénessel. Bp., 1999. okt. 5. Az interjut készitette Szabari Vera.

Interjit Némedi Dénessel. Bp., 1999. okt. 5. Az interjuat készitette Szabari Vera.

»Nagy szerencsém volt a szociolégia szakkal, hiszen az ELTE bolcsészkardn kiegészité szakként hirdették meg elsé alkalommal, ha jol em-
1ékszem, az 1949-es felszdmoldsa utdn el6szor. 1971-72 kozott toltottem a sorkatonai szolgdlatomat Hodmezdvasarhelyen, és azt kovetSen
indult el egy el6készité tanfolyam, majd »B« szakként, az elsé év utan lehetett folvenni” (Magyar 2013).
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A tanszék az oktatasi feladatok (szakkonyvek, oktatasi segédanyagok, képzési tematika kidolgozasa) mellett kuta-
tasi teret is jelentett. Els6ként egy értelmiségi vizsgalat részeként, 1973-ban, két reprezentativ orszagos vizsgalatra
keriilt sor, melyek feladata a jogaszok és orvosok tarsadalmi helyzetének felmérése volt. Huszar Tibor munkassaga,
mint azt példaul az értelmiségi kutatas eredményeként 1979-ben megjelent Torténelem és szociolégia cim@ konyve
is jelzi, els6sorban torténeti-szocioldgiai jellegli volt (Huszar 1979). A cim nem véletlen, nyilvanvalé utalds Hajnal,
illetve Erdei azonos cimf irasaira, ugyanakkor nem taldlunk semmiféle utalast Szelényi és Konrad ebben az idében

sziiletett elméleti munkajara.

Ahogy kiszoritjak a magyar szocioldgiabol Szelényit, aztan Keményt meg a tobbieket, ebben nem volt vita. Ezt a magyar
szocioldgia hang nélkil nyelte le. Itt még belép a politikai hatalom. Ebb6l nem az kovetkezik, hogy az emberek egyet-
értettek volna ezzel, mindenki nagyra tartotta ezeket az embereket, de hat, ezt ugy tekintették, hogy ez a sport ezzel jar,

ezen mi nem tudunk valtoztatni, ezt mi nem kockéztatjuk (Orkény 2014).

A hallgatas dobbenetes, a tanszék altal rendezett értelmiségi konferencia egybeesett Szelényi és Konrad letartoztata-
saval, a tudomanyos és politikai reflexi is elmaradt.

A szocioldgia mint szakma létrejott és egyre ,,szakmaibb” munkék sziilettek, a sajatos megfogalmazasok, mod-
szertani eljarasok pedig egyre inkabb érthetetlenné és kovethetetlenné tették a szocioldgiai tanulmanyokat a széle-
sebb kozonség szamara. A szocioldgia nyelve, amely addig a tarsadalomrol sz6l6 diskurzus nyelvét biztositotta, és
alkalmas volt a tarsadalmi tapasztalatok kicserélésére (Kuczi 1991), egyre inkdbb bezarddott sajat szakmai-nyelvi
hatarai kozé. Ezt erdsitette, hogy a szociologiaban egyre jelentdsebb szerepet kaptak a bonyolult médszertani (sta-
tisztikai és matematikai) eljarasok, melyek eredményei elsésorban a szakma szamara hordoztak informaciét. Bar az
empirikus kutatasok a kezdetektdl jelen voltak a magyar szociolégiaban, a nemzetkozi tendencianak megfeleléen az
atfogo tarsadalmi kérdések helyett az egyre szisztematikusabb, egyre kisebb teriiletet felolelé problémakat kezdték
kutatni. Ennek megfeleléen a hatvanas években alig-alig elkiiloniil6 kutatasi témak a nyolcvanas évekre kiilonalld
szakszociologiakka valtak sajat modszertannal, szakirodalommal, sajat kutatdi csoportokkal. Ennek a folyamatnak
része, hogy 1983-ban az egyetlen tanszék intézetté alakult, ahol kiilonvalt a szocioldgia, szocioldgiatorténet, szocial-
pszicholégia és mddszertan tanszék, majd 1987-ben elkezd6do6tt az 6nalld szocialpolitikai és szocidlismunkas-képzés
megszervezése is. A szocioldgia egyetemi képzésben részt vevok szama az 1960-as évektdl fokozatosan novekedett,
és volumene a rendszervaltozas utan jelentdsen megnétt: mig 1990-ben kb. 130 f6 kapcsolddott be a szociologus-
képzésbe az ELTE Szocioldgiai Intézetében és a Budapesti Kozgazdasagtudomanyi Egyetemen, addig 1999-ben ez
a szam meghaladta a 800-at. A régiek mellett Gj intézetek is részt vallalnak az oktatasban, mint a szegedi Jozsef Attila
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Tudomanyegyetem, a pécsi Janus Pannonius Tudomanyegyetem, a Miskolci Miiszaki Egyetem, valamint a Budapesti
Miiszaki Egyetem. A hetvenes évekre jellemz6 politikai csatarozasok, az intézményi keretek megszilarditasa vagy
a kaderhiany a multé, ugyanakkor a rendszervaltas utan tjabb kihivasokkal talalta magat szembe a hazai szociologus
szakma és -képzés, melyek csak részben vezethetdk vissza a nemzetkozi tendenciakra, nagyobb részben talan e rovi-

den vazolt sajatos torténeti 6rokségben is gyokereznek.
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TAKACS ERZSEBET!

Az integracio és a szolidaritas régi és j lehetoségei
az individualizalodott tarsadalmakban®

A tanulmény témdja nem csak a kolcsonos segitségnyujtas moralis parancsaként értelmezhetd szolidaritas, hanem
a sz0 eredeti értelmében is szerepld Osszefiiggés, kolcsonds meghatarozottsag tarsadalmi vonatkozasa.” Husz éve
folyamatosan izgat Némedi Dénesnek az a passzusa, amelyben azt mutatja be, hogy Durkheim (és szamos kortarsa)
szamara hogyan fonodott 6ssze a tarsadalmi integracié és a szolidaritds jelentése (Némedi 1996: 52-54). Az alabbi
irdsban a két szazadforduld tarsadalomelméleti szempontbdl idénként kisértetiesen hasonlo kihivasaibdl mutatok be
néhanyat, a francia tarsadalomelméletet napjainkban foglalkoztat6 kérdésekbdl kiindulva.

A szolidaritas meggyengiilését Franciaorszagban altaldban az idegengytilolet, a menekiiltekkel szembeni ellen-
ségesség novekedésének klasszikus szimptomajaval jelzik, ugyanakkor egyre nagyobb hangsulyt kap a szegények
kulpabilizacidja, az aldozatok hibaztatdsa is. E - mar az 1970-es évektdl noévekvé mértékli - magatartas szerint
a szegények a sajat viselkedésiik és szokasaik kovetkeztében szegények, a munkanélkiiliek pedig nem keresnek elég
intenziven munkat. Azaz: az dldozatok a sorscsapasok artatlan elszenved6ibél sajat szerencsétlenségiik okozdiként
btinbakokka valnak. A hibaztatas er6s6dé tendencidja ugyanakkor egyre inkabb egyiitt jar az adokkal (kiilonosen
a progressziv addzassal) és az eloszté mechanizmusokkal szembeni bizalmatlansag névekedésével, mikozben a szoli-

daritas diskurzusai agyonhallgatottakka, s6t esetenként gyanasakka valnak (Dubet 2014).*

1 ELTE T4TK.

2 A fentiek tovabbgondoldsat és hosszabb tanulmanyba foglalasat a Politikatorténeti Intézet tarsadalomelméleti osztondija tette lehetévé
(Takécs 2015).

3 Az egyiittérzés késé modernitdsbeli 4talakulasérol irt Rényi Agi is Boltanski kapcsdn (Rényi 2011), illetve ide kapcsolhaté Didier Fassin
biolegitimitas-koncepcioja is (Fassin 2004: 127-154; Takacs 2014a: 67-85, 2014b: 46-51).

4 A fenti megallapitasok Magyarorszagra vonatkozéan nem mindenben érvényesek: nemzetkozi 6sszehasonlitasban kifejezetten alacsony
a szegényellenes hangulat intenzitdsa, az allami disztribuci6 igénye ellenben magas, a szolidaritds diskurzusainak kiiktatdsa pedig ssze-
hasonlithatatlanul sikeresebben zajlik (pl. szakszervezeti megmozdulasok, sztrajkok, civil mozgalmak stb.). Mindennek okait nem részle-
tezem.
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A szolidaritas csokkenésének okai kozott szerepel a nagy narrativak térvesztése, legyen sz akar anemzeti egységbe,
akar a haladasba, akar az dsszefogasba vetett hit meggyengiilésér6l (Dubet 2014; Rosanvallon 2011). Szamos szerzd
foglalkozik a hazafias cselekvés motivacidjanak elttinésével, valamint azzal a - most mar nemcsak a torténészeket
telzaklato — jelenséggel, miszerint a privat emlékezetek a torténelem konkurenciajava valtak (Hartog 2013; Hartog—
Revel 2006; Revel 2012). Az univerzalista értékekre épiilé, szocializacios és integracids eszkoziil funkcionald
intézményes programok (Dubet 2002; Takdcs 2012: 7-21) hitelvesztése pedig elbizonytalanitotta és kidbranditotta
az egyéneket. Gondolhatunk akdr az iskola tdrsadalmi egyenldtlenségeket korrigald intézményes programjara
s ennek teljes kudarcara: az iskola nemhogy képtelen a kezdeti hatranyok korrigalasara, hanem a verseny novelésével
az eleve magas kulturalis t6kével rendelkezék gyermekeit hozza helyzeti elénybe. De ezt jelzi az elhivatottsagon
alapuld szakmak (Schnapper 2002; Dubet 2002, 2014) megbecsiiltségének visszaesése is, valamint az egészségiigyi,
igazsagiigyi és a szocidlis munka intézményeinek hanyatlasarol vallott altalanos meggy6z6dés, mikozben ezek
a szektorok soha nem alkalmaztak annyi embert, és valoszintileg soha nem is voltak annyira hatékonyak, mint ma.’
Azegyének ennélfogva mar nem hisznek abban, hogyazintézmények az egyenlStlenség felszamolasanak vagy akarcsak
a relativ egyenléség megteremtésének az eszkozei lennének. Ezzel parhuzamosan az allam feladata is megvaltozik:
célja a foglalkoztatottsag novelése,® a tarsadalmi mobilitas batoritdsa, az én kiteljesitése, az empowerment.

Mindezek egyszerre okai és kovetkezményei az igazsagossagi koncepciok atalakulasanak, az egyenl6tlenségek
normativ elfogadasanak. Persze kérdés, hogy az egyenlétlenség valasztasa mennyiben jelent 6nmagaban vett ideo-
légiai vélasztast, és mennyiben olyan gyakorlatok 0sszessége, amelyeket szigortian moralis szempontbdl hidbavald
elitélni, hiszen a cselekvék okkal reagalnak gy, ahogy, egy olyan tarsadalmi jatszmaban részt véve, amelyet nem
tudnak szabalyozni (Dubet 2014: 30).

Dubet, Martuccelli, Rosanvallon, Bernard Lahire (Lahire 1998) is ugy latjak, az egyenl6tlenségek normativ elfo-
gadasanak egyik meghatdrozé oka, hogy az egyenl6tlenségek multiplikalodtak, széttoredezédtek, megsokszoro-
zodtak. Az osztalyok eltiinésével a korabban az identitas részeként is felfoghatd kizsakmanyoltsagtudat is eltiint,

s ezzel radikalisan megvaltozott az egyenl6tlenség tapasztalata. Az egyén ma bizonyos regiszter szerint lehet egyenld

5 Dubet kozponti problémaja, hogy hogyan befolydsolja a tarsadalmi integraciot az univerzalis értékek ataddsan nyugvo intézményi indi-
vidualizmus gyengiilése. Szerzétarsa, Danilo Martuccelli is hasonlé csapdsvonalon halad, amikor a szingularitasok tarsadalmaban a per-
szonalizdcié mechanizmusait alkalmazo intézményekr6l ir (Martuccelli 2010). Dubet szerint abban az esetben, ha a tdrsadalom mar nem
mikodé rendszerként jelenik meg az egyén szamara, 6 maga pedig kibujik az ,,intézményi klénozas alol”, akkor egyediil a tarsadalmi téke
és bizalom tartja egyben a tarsadalmat. (Errél lasd példaul Putnam 1995: 65-78.)

6 Az alkalmazhatosag és alkalmazhatatlansag prébdja nagyban hozzdjarul a munkanélkiiliek individudlis felel6ssé tételéhez, mikozben
a munkahely tarsadalmi tétje masodlagossa valik.
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masokkal, bizonyosak szerint meg nem, az egyenl6tlenség tudata olyan erés, hogy mindig lehet taldlni valamit,
amiben az egyén kevesebb a hozza kozel alloknal, amiben egyenldtlenséget érezhet. A kolléga kereshet ugyanannyit,
mint én, de 6 6regebb, egy masik diplomas, de né, a harmadiknak biztos alldsa van, de stresszes munkahelyen.”
Ebben a kontextusban az egyenldtlenségek individualizalédnak, hangsulyosabba valnak és kozelrél nehezednek
az egyénre — mikozben az ,objektiv”’ tarsadalmi osztalyok strukturalta egyenldtlenségek akar enyhiilnek is. Az
egyenlétlenségek megéltebbek, és szubjektiv fenyegetésként jelennek meg (Dubet 2014: 19). A legegyenldtlenebbek
természetesen mindig elkiiloniilnek: nekik Gjra és ujra meg kell hatdrozniuk a helyiiket és pozicidjukat, védekezniiik
kell(ene tudni) az egyenlStlenség és a megvetés ellen, kiizdeni a pszichologiai, szocioldgiai és térbeli tavolsagtartas
igényével szemben. A fragmentacio érzése tehat egyre erdsebb és megéltebb, ami részben a szocioldgiai kutatdsoknak
és statisztikaknak is koszonhetd, melyek egyre inkabb atlathatéva teszik a tarsadalmat olyan értelemben is, hogy
egyre vilagosabban lathatoak az egyéneket egymastdl elvalasztd, megkiilonbozteto jegyek.

Az egyenlétlenségek normativ elfogaddsdnak masik f6 oka az ,,apré egyenldtlenségek” tudatos és szandékos valasz-
tasa. A fogyasztdi tarsadalom nyilvanvaléan homogenizdl, ugyanakkor a szingularizmus parancsa, az énkifejezés
normaja® mindenkit sajat maga reprezentélasara sarkall. Ez tulajdonképpen olyan szimbolikus egyenlétlenség, amely
paradox mddon egyszerre fejezi ki a szabadsagot, a személyiséget, azaz a fundamentalis egyenldséget mindenkire
vonatkozoan. Ugyanakkor ezeknek az ,,apr6 egyenl6tlenségeknek” a megélése, megtartasa a nagy egyenlétlenségek
feladasara 6sztonoz (Dubet 2014: 19): minden erdfeszités a ,kis egyenldtlenségek” védelmére iranyul, melyek az
énkifejezés Iényegi kiillonbségét latszanak hordozni, s amelyet a fogyasztok 6rommel vasarolnak meg.

Azegyenl6tlenségek novekedését, a szolidaritas csokkenését ugyanakkor nemlehet csupan vak és elkeriilhetetlen
gazdasagi folyamatok és kontrolldlhatatlan pénziigyi mandverek eredményeként bemutatni, olyan 4j rendként,
amelynek lehetetlenség ellendllni, és amelyben lehetetlen cselekedni, hiszen ez a magyarazat a cselekvésrél
lemondast jelenti. Az egyenl6tlenséget éppen azzal valaszthatjuk mi magunk, ha nem prébaljuk meg valahogyan

csokkenteni.

7 A megjegyzés Dubet-é (Dubet 2014: 18). Példaul egyenl6tlenek vagyunk gender, iskolai végzettség, életkor, egészség szempontjabdl,
tartozhatunk a tobbségi tarsadalomhoz vagy nem, lehetiink egyediilalléak, hazasok, biztos alldssal rendelkez6k vagy prekarok. Mindez
természetesen nem Uj jelenség, de a globalis piacgazdasag, a nemzetkozi nagyvallalatok foglalkoztataspolitikdja kovetkeztében 4j valasz-
tovonalak és 6j kockazatok jelennek meg a diplomak, a kvalifikiciok mentén, a védettek és a prekdrok és a kiilonb6z6 generaciok kozott
pl. a nyugdij és a munkahelyteremtés finanszirozasa kapcsan, vagy a magara hagyott régiok és kapuvarosok, dinamikus kozpontok kozott,
a tobbségi és kisebbségi csoportok kozott.

8 Azautondmia kényszere, az én kifejezésének tarsadalmi parancsa (és az ebbdl kovetkezé tarsadalmi és egyéni patologidk) Alain Ehrenberg
munkassaganak kozponti problémadi, de parhuzamot vonhatunk Amartya Sennek a képességek mozgositasara, az empowermentre,
a cselekvOképesség imperativuszara épité koncepcidjaval is (Sen 2011: 120-128).
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A {6 kérdés talan nem is az, hogy miért ennyire gyenge a szolidaritds érzése ma, hanem hogy mit lehetne tenni
a szolidaritas mobilizalasaért. Nagyobb katasztréfak esetén persze tanui lehetiink latvanyos szolidaritasi akcidknak,
a nagylelkiiség kiilonb6zé megnyilvanulasainak (dmbar ez is ritkul, gondoljunk csak a széveg irdsanak pillanataban
a nepali foldrengés dldozatainak megsegitésére, az el nem utalt segélyekre). A szolidaritas lényege azonban nem
a sokk kivaltotta nagylelkiiségi roham, hanem a hétkoznapok soran az ismeretlenek irant tanusitott kotelesség- és
felel6sségvallalas. Jol tudjuk, hogy a szolidaritas érzése nem magatdl értetédéen van jelen a tarsadalomban,’” hanem
torténeti konstrukcid, s motivaldsahoz, életben tartasahoz ennek megfelel6en kellene eljarni.

Franciaorszagban erre Pierre Rosanvallon adta meg az egyik legkidolgozottabb valaszt 2011-ben megjelent
Az egyenldk tdarsadalma cim( konyvében (Rosanvallon 2011), melyben annak jart utana, hogy milyen egyenldség-
tarsadalomfilozofiara lenne szitkség a mai tarsadalomban.

Az egyenl6ség elvének ujraalapozasahoz Rosanvallon azt javasolja, hogy az esélyegyenldségre fokuszald igazsag-
elméletektdl jussunk el az egyenléség tarsadalmi vonatkozasu filozéfidjahoz. Nem utasitja el az esélyegyenldség
fogalmat, mivel az hasznos lehet az egyenléségek csokkentését célzo tarsadalompolitikakban. E (koz)politikak az
esélyegyenldség kiillonbozo tipusait célozhatjak: a torvényes, a tarsadalmi, az intézményes, a kiigazitd, a statisztikai
esélyegyenldséget.’ Ugyanakkor az esélyegyenléség fogalma egyetlen esetben sem alapozza meg a kollektiv szer-

vezOdés vizidjat," ezért ennek ki kell egésziilnie az ,,egyenl6ség szellemének” Gjradefinidlasaval. Az egyenlétlenség

9 Vb. a moralis 6konomia térhéditasaval, a szenvedés tarsadalmi statuszanak véltozasaval (Fassin 2009: 1237-1266, 2010; Ehrenberg 1995,
1998). Tobbféle aspektusbdl, de szamos szerzé jut arra a kovetkeztetésre, hogy ma a szolidaritds csak bizonyos szempontok alapjan kiva-
lasztott emberek iranyédban jelent egyiittérzést, felel6sségvallalast.

10 Réviden osszefoglalva, a torvény eltti esélyegyenldség a sziiletési eldjogok eltorlését jelenti, a tarsadalmi esélyegyenldség a killonbozé rétegek
kozotti gazdasagi, tarsadalmi és kulturdlis egyenlétlenségek semlegesitését, akar egy a feltételeket megteremtd egyenldsitd szervezet segitségé-
vel (az intézményi esélyegyenléség), akar kompenzald és tjraeloszto tettekkel (kiigazito esélyegyenlGség). A statisztikai esélyegyenldség annak
lehetdsége, hogy barmelyik tarsadalmi csoport elérhet barmilyen poziciét (diszkriminacié vagy az iivegplafon hidnyaban). Mindezekhez
kiilonboz6 eszkozok parosulnak, és mindenki rendelkezik ezekkel az esélyegyenléség-formakkal (Rosanvallon 2011: 334-335).

11 Ma a szolidaritas is megvaltoztatja jellegét: mar kevéssé a poziciok vagy az osztalyok kozotti egyenlStlenségek csokkentését célozza, mint
inkdbb a mindenki szdmara elérhetd kiilonbo6z6 szelekcids probak és valasztasok lehetéségének elérését, az esélyegyenléség megteremté-
sét. Az érdemalapu igazsdgos tarsadalomban mindenkinek meg kell adni az egyenl6 esélyt, hogy megvaldsitsa elképzeléseit, tehat a (nemi,
faji, szdrmazési eredett) diszkrimindciot kell megakadalyozni. Az eftéle térekvés nem a struktirdkban, hanem a lehetéségekben rejlé
egyenl6tlenségek, akadélyok ellen prébal fellépni.

Ez az igazsagkoncepcio az igazsdgos vildgot olyannak latja, amelyben mindenki a tehetsége, érdeme szerinti helyet foglalja el, azaz az
egyenl6tlenségek ennélfogva igazsagosak. A probléma abban rejlik, hogy nagyon nehéz elkiiloniteni a gazdasagi viszonyok adta lehetdsé-
geket az egyén 6nmagaban vald érdemeitdl, azaz az érdem fogalmat nehéz a szarmazasi koriilményektdl kiilonvalasztani. Az esélyegyen-
16ség olyan érdemfogalmon nyugszik, amit azért nehéz definidlni, mert két elképzelés keveredik benne: a jellemhez k6t6dd tehetség és
a viselkedéshez kothetd eréfeszités vagy erény. Ezért a lehet8ségeket meghatdrozo gazdasagi viszonyok helyett minden viselkedés hitte-
rében az egyén dontését sejthetjiik, ez a gyanu pedig dltaldnosan erodélja a szolidaritast és a bizalmat. (Ez ugyanakkor az aldozat pozici6-
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csokkentésének minden kortars megkozelitése ugyanis olyan igazsagkoncepciokon alapul, amelyek megkiilonbozte-
tik az igazsagos és az igazsagtalan egyenldtlenséget. A hangsuly mindig a relativ egyéni helyzeteken van, nem pedig
a tarsadalmi pozicidkon.

A problémat tehdt az jelenti, hogy hogyan lehet ma, az ,egyenldség valsaganak” koraban elgondolni az egyenl6-
séget? Rosanvallon szerint az egyenl6k tarsadalmanak megalapozasahoz Uj ,,univerzalizmusra’, az emancipacio uj,
hihet6 projektjére van sziikség.'> Az egyenlSk tarsadalmanak korabbi, a XVIII-XIX. szazadban kidolgozott véltozata
ugyanis harom olyan elvre épiilt - a (tarsadalmi-antropoldgiai értelemben vett) hasonldsagra, a (gazdasagi értelem-
ben vett) fiiggetlenségre, és a (politikai értelemben vett polgar-) jogokra —, amelyek ma mar tobbé-kevésbé eviden-
ciaként élnek benniink. ,, Az egyenléség gondolatat egy olyan korban kell ujragondolni, amelynek a szingularitas
az ismertetdjegye” (Rosanvallon 2011: 310). Rosanvallon meggy6z6dése, hogy az egyenldség kérdését ma a tarsa-
dalmi kapcsolatok konstrukcidinak fogalmai szerint, szocioldgiai szempontbdl kell targyalni. Ezért a hasonldsag-
fiiggetlenség-polgarjog korabbi harom elve helyett 0j, tarsadalmi vonatkozast dimenziok - a szingularitas, a recip-
rocitas, a kommunalitas - fel6l kozeliti meg a problémat.

Korabban az egyének egyenldségének megalapozasahoz a hasonlok vilagat kellett megkonstrudlni, elmosva
a nemesek és nemtelenek, a rabszolgak és szabadok kozotti hatarokat. A mai, az autonémiat a legmagasabbra érté-
kel6 ,individualista” tarsadalomban a ,hasonlok egyenléségét” a ,,szingularitasok egyenlGségének” kell felvéltania,
ahol a szingularitas elismerése mindenki jogat jelenti a tobbiektdl valé kiillonbozdségre. Ez talan a nemek esetében
a legkézenfekvdbb: a jogok egyenlésége nem ellentétben 4ll a kiilonbségek megélésével, hanem lehetdséget jelent
az egyforma szabadsagra.”® A szingularitas elismerése a kozpolitikat is atalakitja, mivel egyéni, perszonalizaltabb
tarsadalompolitikat feltételez az inkabb automatikus pénziigyi transzferek politikaja helyett.

Az egyenl8ség eredeti szellemének biztositasat emellett nagymértékben a reciprocitas megerdsitésében és meg-
szervezésében latja Rosanvallon. A reciprocitdst szerinte ma a politika nem veszi elég komolyan, noha ez szimmetriat
és kolcsonosséget teremt. Ez a viszonossag olyan Gj mindségli egyenléség- és elismerésfelfogas, mely kiegyensulyozza

a tarsadalmi kapcsolatokat, és mindenki szamadra lehet6vé teszi a bevonodast a tarsadalmi életbe. A kolcsondsség

janak definidlasi versenyét is eredményezi. Mivel az dldozat statusza vezet a rekompenzdcioé jogahoz, az igazsagossig fogalma a hatrany
meghatdrozdsan malik, igy jarulva hozza a viktimizaci6 folyamatdhoz.) Mivel e koncepciok az egyéni feleldsség hangstlyozasan alapul-
nak, éppen az esélyegyenléség nevében legitimalodik barmilyen hatalmas kiilonbség: az egyének deszocializaldsanak paradoxonjaként 6k
maguk vélnak teljes mértékben felelGssé sajat sorsukért. Egyesek szerint az érdemre hivatkozas pszicholdgiai szitkség, masok szerint
a tarsadalom ,,sziikséges fikcidja’, mellyel a poziciok egyenldtlenségét igazoljuk és legitimaljuk (kiilonosen az 1980-as évektdl).

12 Rosanvallon egy el6addsaban azt allitja, hogy mara a diszkrimindcié maradt az egyenl6tlenségrél valé beszéd egyetlen modja (mert ez az
egyetlen, ami mogott még univerzalis kategdriak allnak) (Rosanvallon 2014).

13 Ezt vo. Balibar ,,égaliberté”-koncepciodjaval (Balibar 1989, 2010).
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feltételeinek megszervezésében kozponti elem az add kérdése. Ezért tehat a reciprocitas hidnya, azaz amikor
atarsadalom tagjai ugy érzik, hogy nem egyenlden jarulnak hozza a koltségekhez vagy az intézmények nem egyenléen
kezelik 6ket, csalashoz, az adozasi fegyelem lazulasahoz, addelkeriiléshez, a korrupcio, a kivételezés toleralasdhoz,™
tarsadalmi visszahuzdédashoz, bizalmatlansaghoz vezet."

Az egyenldség tjrateremtésének harmadik eleme a kommunalitds, a masokkal egytittélés megteremtése. Az utdb-
bi évtizedek privatizacios hullamainak kovetkeztében sziikség van kozos vilagok 1étrehozasara. Rosanvallon gy latja,
hogy a tarsadalmi levalas és kiilonutassag minden jelenlegi formaja valdjaban a kommunalitas tagadasa: a pénziigyi
kijatszasok, a tarsadalmi keveredés elutasitasa, a tarsadalmi és térbeli szegregacid. A kommunalitas megteremtésének

o

eszkozei a kozos - kulturalis vagy sport — események, megmérettetések, illetve a k6zos gondolkodast erdsitd lehetdsé-
gek. Ez torténhet akar a média bevondsaval, példaul informacidcserével az el6itéletek lekiizdése érdekében, vagy egy-
mas megismerésével konkrét személyes érintkezések — koncertek, elbeszélések, kutatasok — soran, illetve a kozosségi
terek és a kozlekedés révén iranyitott érintkezések szervezésével, amiben a varospolitikdnak kozponti szerepe van.

A tarsadalom egyben tartdsa igy nagyban a kommunalitds megteremtésén mulik, mivel az egyenlGség valsaga
szocietdlis is, nemcsak intellektualis. Ezért nem elég a piac szabalyozasa, hanem a ,,kapcsolati javaknak’, a nyilvanos,
kozos javaknak a fejlesztése, gyarapitasa sziikséges. Ez az a szféra, ahol a tarsadalmi kapcsolatok ujraalakitdsaban az
egyenléség a legnagyobb mértékben teremtheté meg.

A probléma az, hogy gondolkodasunkbdl hidnyzik az egyenléség pozitiv vizidja, az egyenlGtlenség megélése
pedig az emberek kicsi, fragmentalt vilagaban valik tudatossa. Ma a demokratikus mikodési mod egyik f6 problé-
maja a reprezentaci6 elvének hitelvesztése, a reprezentaciés mechanizmusok diszfunkcidja, s6t allampolgarok
bizonyos csoportjainak eltlinése nemcsak a kozéletb6l, hanem percepcionkbol is. A fent leirt teoretikus, szakmai
meglatasok olyan javaslatok, amelyek részben mar 1étez6 torekvések a lathatova tételre, az érzékenyitésre, az egyéni
tapasztalatok kzos elemeinek tudatositdsara akar a film, akar az irodalom, akar a képzémiivészet eszkozeivel. Kérdés,

hogy miként térhetnének ki mindezek a torekvések a kicsi, fragmentalt szubkulturalis vilagokbol.

14 Rosanvallon szerint a privilégiumok modern formaja a szabalyok onkényes atalakitasa, a free rider mentalitas.
15 A reciprocitas hidnyardl tanuskodik szdmos hazai empirikus felmérés és kutatas, példaul Hunyadi (2010); Kapitany-Kapitany (2012: 102—
126); Toth (2006, 2010: 254-287); Utasi (2004: 3-25, 2013).
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WESSELY ANNA'

A forrasok szinhaza

Amikor elért hozza Jerzy Grotowski halalanak hire, a TDR (The Drama Review) szerkeszt6je, Richard Schechner
emlékezd irasaban egyrészt azt allitotta réla, hogy a XX. szdzadi szinhdzat megteremtd négy nagy rendez6 egyike volt
Sztanyiszlavszkij, Mejerhold és Brecht tarsasagaban; masrészt azt, hogy noha létrehozta a wroclawi Laboratérium
Szinhazat, ahol kozel két évtizedig dolgozott, tanitott, rendezett, valdjaban soha nem lépett be a szinhaz vilagaba
(Schechner 1999: 5-8). Ugyanis — amint ezt Grotowski hatarozottan ki is fejtette egyetemi hallgatésaganak 1988-ban
- szamara a drdma, az el6ado-mivészet onmagaban nem jelentett semmit, csak mint a munkdjdnak hordozéja volt
érdekes (Amankulor 1991: 156). Err6l a munkardl sokan sok mindent gondoltak és irtak akkor is, azdta is — ki-ki
a sajat érdekldése, tdjékozodasa és tapasztalatai alapjan igyekszik meghatarozni, mi volt, milyen volt és milyen célra
iranyult Grotowski és a kezdettdl vagy csak alkalmanként vele dolgozok munkdja. Ami beldle ténylegesen leirhatd, az
a masokkal végzett munka folyamata, amelynek formai valtoztak, de alapelvei végig azonosnak tinnek abban a harom-
négy szakaszban, amelyet el szokas kiiloniteni Grotowski életmiivében: Szegény szinhdz (1959-1970), Parateatralis
események (1970-1975), Aktiv kultdra (Forrasok szinhaza, 1976-1980); majd Objektiv drama projekt (1983-1998).

A Forrdsok szinhdza alapvetéen egy hosszabb kutatdsi szakaszbol és két, 1980 nyaran a Wroclawhoz kozeli
erdéségben megszervezett ,eseménybdl” allt. A kutatds egy tobbéves ,,expedicid” volt: Grotowski beutazta a vilagot
Indiatol Haitiig, ritudlis gyakorlatokat és olyan embereket keresve, akiknek testi-lelki tuddsa, kompetencidja az
egyes ritusok és kulturak kialakulasanal régebbi , forrasokat” mozgosit. Abban bizott, hogy ezt a tudast felhasznalva
kinevelheti projektjei résztvevoibol a tapasztalas és a megértés utjaban allo narcisztikus spontaneitast és a rossz
performativ kliséket. A megismert, valamilyen kiilonleges tudassal, készséggel rendelkezé emberek koziil mintegy
harmincat meghivott a koz6s munkara a Wroctaw melletti erddbe.

Az események mibenléte sem konnyen koriilirhatd. Ugyanis nem voltak sem események abban az értelemben,

ahogyan azok voltak korabban a taldlkozast, az interakcidt, az egymasra taldlast megvaldsitd stazok (képzések,

1 ELTE TaTK.
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gyakorlatok), sem pedig képzések vagy kozos mihelymunkara épiil6 tevékenységek. Minimalis irdnyitas mellett
egy héten at kisebb-nagyobb csoportokban, de egyediil végzett, akar megszakitas nélkiil 20-24 éran at tarto testi és
spiritualis tanuldsi folyamatok voltak. A meghivott résztvevék majdnem mind szinhazzal foglalkozé, a szinjatszashoz
kotédé emberek voltak Eurépabol és Eszak- Amerikdbol.

Miutan az egyik résztvevd, Ron Grimes kivald leirast és értelmezést adott joszerivel azon frissiben a Forrdsok
szinhdzdrdl (Grimes 1981), itt csak egy fontos, ndla nem szereplé mozzanat bemutatasara van sziikség. Nem azért,
mert megfeledkezett rola, hanem mert a két ,,esemény” sem egyforman zajlott, s Grimes az elsében vett részt. Raada-

sul, mint irja:

Senki, még Grotowski sem tudja leirni mindazt, ami a Forrésok szinhdza idején tértént. Ugy is volt kialakitva, hogy senki
sem lathatott minden cselekvést. Noha Grotowski ,,iranyitotta” a mintegy 12 f6s, soknemzetiségli csapatat, amelyhez
rendszerint csak kisszamu meghivott résztvevo csatlakozott. Az én csoportomban mintegy 15 ember volt, s koziilitk min-
dig csak néhanyan voltak ott egy-egy tevékenységnél. Rendszerint Grotowski csapatabdl valaki vezetett minket — lehettiink
csak ketten, de tizenoten is. Egy id6 utan - tanacsok, kivalogatas és dontés alapjan — mindegyikiink elkezdett néhany
megismertetett moédszerre dsszpontositva dolgozni. Ezért azutdn minden leirds részleges — 1évén személyes dontés és

nézdpont fiiggvénye -, és legfeljebb csak szemléltetheti azt, amirél beszamol (Grimes 1981: 68).

A masodik ,esemény” azzal kezd6dott, hogy a Wroclawba megérkezo legfeljebb harminc résztvevé a Laboratérium
Szinhdazban gyiilekezett, ahol Grotowski elmondta, mi lesz a munka lényege, és hogyan kell dolgozni, jelen lenni az
elkovetkezd héten. Legfontosabbnak a tudatos, intenziv figyelem egy sajatos formajat nevezte, az utanzé tanulast
megel6z6 intelligens passzivitast, amely a forrasok technikainak elsajatitasahoz sziikséges. Meg kell tanulni a kiil-
s6t bens6vé és a bens6t kiilsévé tenni, de nem valamiféle introvertalt belsé monologgal, hanem a kiilsé és a belsd,
a targy és az alany kozti — antropomorfizalé vagy esztetizald - tavolsag felszamolasaval. Szakitani kell az antropo-
morfizalds érzelmességével — ,ha megérintesz egy fat, akkor nem a természetet 6leled magadhoz, hanem a bérod
talalkozik a fa kérgével” — csakugy, mint a monotdniat rosszul tiird civilizalt ember kényszeres varidlasaval, hamis
spontaneitaskultuszba torkollé improvizalasaval.

Az utanzé tanulast harom hivatkozassal vilagitotta meg Grotowski. Utalt Marcel Maussnak a test technikairdl
sz6l6 tanulmanyara (Mauss 2000: 425-446); arra, ahogyan a madarak utanozva-probalkozva megtanulnak répiilni,
s végiil egy személyes tapasztalatara, amelyet a masodik vildghaborua idején szerzett Lengyelorszagban. Mindent
odahagyva, falujuk lakéinak at kellett menekiilniiik a front taloldalara, a szomszéd faluba, mikozben a németek

folyamatosan 16ttek rajuk. A két falut egy aldaakndzott, hatalmas mez6 vélasztotta el egymastol, de volt a falubeliek
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kozt egy Oreg, aki tudta, hol vannak az akndk. A menekiil6knek libasorban kellett haladniuk mogotte, minden
lépését figyelve és utanozva — ugy, hogy sohasem tudhattak, a megfigyelt mozdulat éppen a helynek vagy az id6-
nek (az adott pillanatban eldordiil6 16véseknek) szolt-e. Azaz utdnozni, amit csindl, de nem keresni benne — mert
nincs - semmiféle expresszivitast, hanem igyekezni megérteni, mirdl van sz6, melyik megfigyelt 1épést kell azonnal
és melyiket akkor kévetni, amikor elérkeznek oda, ahol az 6reg éppen azt a mozdulatot tette. Az ilyen figyelem kiilo-
nos, disszocialt tudatot igényel, olyasfajta nem fokuszalt éberséget, egyszerre centrdlis és periferialis latast, mint
amilyen egy lassan, egyenletesen svenkelé kameraé. A konny(i utanozhatosag vélelme a kapkodo, centrélis nézés
terméke, s igy megtapad a felszinen; pontrol pontra kell utdnozni, de egyben a megfigyelt cselekvés lényegéhez
kozelitve.

Igy tanulva, a mindennapi viselkedés sémait 4ttorve és a forrdsok technikajét gyakorolva lehet eljutni a kiilonbdzé
kulturalis kontextusok kialakulasat megel6z6 k6zos emberi forrashoz és tapasztalathoz.

Ezt kovették a gyakorlati utasitdsok: a tdborban dohanyozni szabad (Grotowski gyakorlagilag lancdohanyos
volt), de az alkohol, a drog és a szex tilos. Ezen a héten csend van. Nincs beszéd, ha mégis van valamilyen fontos
kozlenddd valakivel, azt sugd a fiilébe. Mindenki VAN, jelenval6 és aktiv; semmiben sem kotelezé részt venni, de ha
a tobbiek olyasmit gyakorolnak, amihez nincs kedved, er6d vagy merszed, akkor fordits nekik hatat, mert kiilonben
»1ézG” leszel, aki mutatvannyd fokozza le a tobbiek munkajat. Mindenki egyediil van, de ez a magany (solitude) nem

elszigetelt, és nem az 6népités, hanem a megértés tere.
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